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Regeste

Widerruf bzw. Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung | [Nichtverlangerung bzw.
Wiedererteilung der Aufenthaltsbewilligung nach Trennung von der Ehefrau gestitzt auf
die Beziehung zu den Kindern.] Das Verlangerungsgesuch ist verspétet gestellt worden. Zur
Vermeidung Uberspitzten Formalismus und zur Wahrung der Verhéltnismassigkeit ist die
Aufenthaltsbewilligung wiederzuerteilen, wenn der weitere Verbleib auch bei rechtzeitiger
Gesuchstellung zu bewilligen gewesen wére und keine Widerrufsgrinde vorliegen (E. 2).
Der BeschwerdefUhrer kann seinen Aufenthalt nach der Trennung von seiner Ehefrau nicht
auf die eheliche Gemeinschaft abstiitzen (E. 3). Esist von einer engen Beziehung in
affektiver Hinsicht zu seinen Kindern auszugehen (E. 4.2). Esist zumindest aktuell auch in
finanzieller Hinsicht von einer engen Beziehung auszugehen (E. 4.3). Das Verhalten des
Beschwerdefiihrers kann vor dem Hintergrund der Straffélligkeit, der

Sozia hilfeabhangigkeit und der Schulden bei der vorzunehmenden Gesamtbetrachtung
nicht mehr als tadellos gelten. Der Eingriff ins Familienleben ist unter den vorliegenden
Umstanden gerechtfertigt. (E. 4.5). Aufgrund der mangelnden Integration kommt ihm kein
Anwesenheitsanspruch aus dem Recht auf Privatleben zu (E. 5). Die Nichtverlangerung
bzw. Wiedererteilung der Aufenthaltsbewilligung erweist sich auch als verhatnisméssig (E.
6). Es sind keine Vollzugshindernisse ersichtlich (E. 7). Abweisung UP/URB wegen
Aussichtslosigkeit. Abweisung der Beschwerde.

Erwagungen

E.2

Abteilung VB.2025.00018 Urteil der 2. Kammer vom 7. Mai 2025 Mitwirkend:
Abteilungsprésident Andreas Frei (Vorsitz) , Verwaltungsrichterin Silvia Hunziker,
Verwaltungsrichterin Viviane Sobotich, Gerichtsschreiberin Linda Rindlisbacher. In
Sachen A, vertreten durch RA B, Beschwerdefiihrer, gegen Migrationsamt des Kantons
Zurich, Beschwerdegegner, betreffend Widerruf bzw. Nichtverléangerung der
Aufenthaltsbewilligung, hat sich ergeben: I. A, geboren 1980, Staatsangehoriger der Turkei,
heiratete am 23. Juli 2009 in der Turkel diein der Schweiz niedergel assene tirkische
Staatsangehorige C, geboren 1981. Am 13. Oktober 2009 reiste er in die Schweiz ein und
erhielt im Rahmen des Familiennachzugs eine Aufenthaltsbewilligung, zuletzt befristet bis
31. Oktober 2023. Aus der Ehe gingen 2010 der Sohn D und 2014 die Tochter E hervor. Die
Kinder sind im Besitz einer Niederlassungsbewilligung. A und seine Familie mussten von
der Sozialhilfe unterstiitzt werden, weshalb ihn das Migrationsamt mit Schreiben vom

30. September 2015 und 17. Mai 2019 auf die migrationsrechtlichen Folgen hinwies. A
erhélt geméss Verfligung der SVA Zirich vom 6. Januar 2023 rickwirkend ab August 2021
einevolle IV-Rente, weshalb er sich von der Soziahilfe hat losl6sen konnen. C und die



gemeinsamen Kinder reisten spétestensim August 2022 in die Turkei aus. Fir die Kinder
wurde am 17. August 2022 die Aufrechterhaltung der Niederlassungsbewilligungen vom
23. Juni 2022 bis September 2023 beantragt und am 28. September 2022 bewilligt. Im
August 2023 kehrten sie alle in die Schweiz zuriick. Mit Urteil und Verfligung des
Bezirksgerichts Bulach vom 7. Mai 2024 wurde festgestellt, dass die Ehegatten seit dem
29. November 2023 getrennt leben. Am 2. Dezember 2023 ersuchte A um Verlangerung
seiner Aufenthaltsbewilligung. Mit Urteil des Bezirksgerichts Bilach vom 8. April 2025
wurde die Ehe geschieden. Mit Verfligung vom 7. August 2024 wies das Migrationsamt das
Verlangerungsgesuch ab und verpflichtete A, das schweizerische Staatsgebiet und den
Schengenraum bis zum 7. November 2024 zu verlassen. Mit Urteil des Bezirksgerichts
Bulach vom 25. September 2024 wurde A wegen Drohung (wéhrend der Ehe) schuldig
gesprochen und zu einer bedingten Geldstrafe von 120 Tagessétzen zu Fr. 40.-, wovon ein
Tagessatz durch Haft geleistet wurde, verurteilt. 11. Den hiergegen erhobenen Rekurs wies
die Sicherheitsdirektion am 26. November 2024 unter Ansetzung einer neuen Ausreisefrist
bis zum 26. Februar 2025 ab. 111. Mit Beschwerde vom 10. Januar 2025 liess A dem
Verwaltungsgericht beantragen, es sei der vorinstanzliche Entscheid aufzuheben und seine
Aufenthaltsbewilligung zu verlangern bzw. wiederzuerteilen. Eventualiter sei die Sache zur
rechtsgenuglichen Sachverhaltsabklérung an die Vorinstanz zurtickzuweisen. Weiter sei
ihm fir das Rekurs- und Beschwerdeverfahren die unentgeltliche Rechtspflege zu gewahren
und in der Person von Rechtsanwalt B ein unentgeltlicher Rechtsvertreter zu bestellen, ales
unter Kosten- und Entschadigungsfolgen. Mit Prasidialverfiigung vom 13. Januar 2025 hielt
der Abteilungsprésident fest, dass zweifelhaft erscheine, ob die aufschiebende Wirkung der
Beschwerde A ein prozedurales Aufenthaltsrecht verschaffe, da die Aufenthaltsbewilligung
im Zeitpunkt seines Gesuchs um Verlangerung bereits abgelaufen gewesen sei, jedoch
hétten gleichwohl ale Vollzugsvorkehrungen wéahrend des Verfahrens zu unterbleiben.
Weiter sai Uber das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege nach Akteneingang oder mit
dem Endentscheid zu befinden. Am 21. Januar 2025 reichte A einen Steuerausweis fur das
Jahr 2024, einen Auszug aus dem Betreibungsregister des Betreibungsamts F und einen
Auszug Uber offene Betreibungen des Betreibungsamts G zu den Akten. Mit
Prasidialverfigung vom 22. Januar 2025 setzte der Abteilungsprasident A eine Frist zur
Einreichung der 1V-Akten und eines aktuellen Strafregisterauszugs. Weiter forderte er ihn
auf, innert Frist Auskunft zum Stand allféllig hangiger oder noch nicht rechtskréftig
abgeschlossener Strafverfahren zu geben und das Verwaltungsgericht tberdies Uber
samtliche entscheiderheblichen Umstande zeitnah und unter Beilage geeigneter Belege zu
unterrichten, namentlich eine Veranderung seiner finanziellen Situation oder seines
Zivilstands, die Anh&ufung neuer Schulden, neue Strafverfahren- oder Verurteilungen und
den Ausbau oder eine Veranderung seines Besuchsrechts oder der effektiven Austibung
desselben. Weiter seien die Akten der Ehefrau von A beizuziehen. Mit E-Mail vom

24. Januar 2025 reichte das Migrationsamt einen Auszug aus dem Strafregister zu den
Akten und teilte mit, die Akten der Ehefrau per Webtransfer zu schicken. Am 26. Februar
2025 gingen die IV-Akten von A beim Verwaltungsgericht eéin. Am 12. Mé&rz 2025 reichte
A das Gesuch um Einigungsverhandlung zur Ehescheidung vom 5. Mé&rz 2025 zu den
Akten. Am 2. Mai 2025 reichte A das Scheidungsurteil des Bezirksgerichts Bulach vom

8. April 2025 zu den Akten. Das Migrationsamt reicht keine Beschwerdeantwort ein; die
Sicherheitsdirektion verzichtete auf Vernehmlassung. Die Kammer erwégt: 1. Mit der
Beschwerde an das Verwal tungsgericht konnen Rechtsverletzungen einschliesslich
Ermessensmissbrauch, Ermessensiiber- und -unterschreitung und die unrichtige oder



ungentigende Feststellung des Sachverhalts gerligt werden, nicht aber die
Unangemessenheit des angefochtenen Entscheids (8 50 in Verbindung mit 8 20 des
Verwaltungsrechtspflegegesetzes vom 24. Mai 1959 [VRG]).

E.21

Die Aufenthaltsbewilligung ist befristet (Art. 33 Abs. 3 des Audlander- und
Integrationsgesetzes vom 16. Dezember 2005 [AIG]) und erlischt mit Ablauf der
Gultigkeitsdauer (Art. 61 Abs. 1 lit. ¢ AIG). Ein Gesuch um Verlangerung der
Aufenthaltsbewilligung muss spétestens 14 Tage vor Ablauf der Gultigkeitsdauer
eingereicht werden (Art. 59 Abs. 1 Satz 1 VZAE). Anders al's beim absoluten
Erléschensgrund nach Art. 61 Abs. 2 AIG (Auslandaufenthalt ohne Abmeldung) geht ein
alfaliger Bewilligungsanspruch nicht definitiv unter, wenn die Bewilligung abgelaufen ist
und das Verlangerungsgesuch verspétet gestellt wurde. Bei fahrl&ssig verspéteter
Gesuchseinreichung ist die Bewilligung — zwecks Vermeidung Uberspitzten Formalismus
und zur Wahrung der Verhdtnismassigkeit — wiederzuerteilen, wenn der weitere Verblelb
auch bei rechtzeitiger Gesuchstellung zu bewilligen gewesen ware und keine
Widerrufsgrm .de vorliegen. Dieser Grundsatz darf alerdings nicht dazu fihren, dass die
auslandische Person, die einmal tber eine Aufenthaltsbewilligung verfugt hat, noch
unbeschrankte Zeit nach deren Ablauf wieder ein Verlangerungsgesuch stellen kann. Eine
feste Grenze, innert welchem Zeitraum ein V erlangerungsgesuch auch noch nach Ablauf
der Bewilligung gestellt werden darf, kann dabei freilich nicht gezogen werden (BGr,

4. August 2022, 20 _404/2022, E. 6.3; VGr, 27. Oktober 2020, VB.2020.00373, E. 2.1).

E.22

Die Vorinstanz hielt im angefochtenen Entscheid fest, dass die Aufenthaltsbewilligung des
Beschwerdefihrers zuletzt bis zum 31. Oktober 2023 guiltig gewesen sei. Das Gesuch um
Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung sei erst am 2. Dezember 2023 eingegangen. Das
Verlangerungsgesuch sei folglich verspétet gestellt worden. Zur Vermeidung Uberspitzten
Formalismus und zur Wahrung der Verhatnismassigkeit sei vorliegend die
Aufenthaltsbewilligung wiederzuerteilen, wenn der weitere Verbleib auch bel rechtzeitiger
Gesuchstellung zu bewilligen gewesen wére und keine Widerrufsgriinde vorliegen wirden.
Das Verwaltungsgericht schliesst sich diesen Erwagungen der Vorinstanz an.

E.31

Esist unbestritten, dass seit der Trennung der Eheleute im November 2023 keine intakte
eheliche Gemeinschaft zwischen dem Beschwerdefihrer und seiner Ehefrau mehr besteht
und sie nicht mehr zusammenwohnen. Damit sind Anspriiche gestutzt auf Art. 8

Europai sche Menschenrechtskonvention (EMRK) bzw. Art. 13 Bundesverfassung (BV)
oder Art. 43 AlG untergegangen.

E.3.2

Wie die Vorinstanz zutreffend festhielt, fallt auch eine Berufung auf Art. 50 A1G ausser
Betracht, denn dieser setzt voraus, dass zum Zeitpunkt, in dem die Ehe oder
Familiengemeinschaft aufgel 0st wird, eine originére Anspruchsberechtigung besteht, die
einen Anspruch vermittelt. Der den Anspruch vermittelnde Ehegatte muss folglich noch
Uber einen eigenen Anspruch verfugen (vgl. BGr, 15. November 2023, 2C_63/2023,

E. 4.2). Diesist vorliegend aufgrund des Erl6schens der Niederlassungsbewilligung seiner
Ehefrau nicht der Fall. Diese |ebte eigenen Angaben und den Angaben des
Beschwerdefiihrers zufolge von ca. August 2022 bis August 2023 mit den Kindern



gemeinsam in der Turkel, weshalb ihre Niederlassungsbewilligung gestutzt auf Art. 61
Abs. 2 AIG spétestens im Fruhjahr 2023 erloschen ist.

E.4

Esist weiter zu prifen, ob dem Beschwerdefuhrer ein Aufenthaltsanspruch aufgrund der
Beziehung zu seinen hier niederlassungsberechtigten Kindern zukommt.

E.411

Die Europaische M enschenrechtskonvention garantiert grundsétzlich keinen Anspruch auf
Aufenthalt in einem Konventionsstaat. Sie vermittelt kein Recht auf Einreise oder auf Wahl
des flr das Familienleben am geeignetsten erscheinenden Orts (BGE 130 |1 281 E. 3.1;
BGr, 10. September 2018, 2C_7/2018, E. 2.1). Dennoch kann dasin Art. 8 Abs. 1 EMRK
verankerte Recht auf Achtung des Familienlebens beriihrt sein, wenn einer auslandischen
Person mit in der Schweiz aufenthaltsberechtigten Familienangehérigen das
Zusammenleben mit diesen verunmaoglicht wird (BGE 143 1 21 E. 5.1). Der Schutzbereich
von Art. 8 Abs. 1 EMRK ist berlihrt, wenn eine staatliche Entfernungs- oder
Fernhaltemassnahme eine nahe, echte und tatséchlich gelebte familidre Beziehung einer in
der Schweiz gefestigt anwesenheitsberechtigten Person beeintréchtigt, ohne dass es dieser
ohne Weiteres moglich bzw. zumutbar wére, ihre familidre Beziehung andernorts zu leben
(BGE 1441 266 E. 3.3, 144 11 1 E. 6.1, je mit weiteren Hinweisen).

E. 412

Der Anspruch nach Art. 8 Abs. 1 EMRK gilt nicht absolut: Nach Art. 8 Abs. 2 EMRK ist
ein gesetzlich vorgesehener Eingriff in das Rechtsgut des Familienlebens statthaft, soweit er
in einer demokratischen Gesellschaft notwendig ist fur die nationale oder offentliche
Sicherheit, fir das wirtschaftliche Wohl des Landes, zur Aufrechterhaltung der Ordnung,
zur Verhitung von Straftaten, zum Schutz der Gesundheit oder der Moral oder zum Schutz
der Rechte und Freiheiten anderer. Die Konvention verlangt insofern eine Abwagung der
sich gegentiberstehenden individuellen Interessen an der Erteilung der Bewilligung
einerseits und der 6ffentlichen Interessen an deren Verweigerung andererseits. Als
zul&ssiges Offentliches Interesse féllt dabel grundsétzlich auch die Kontrolle und Steuerung
der Zuwanderung (Art. 121aBV) in Betracht (BGE 144 | 266 E. 3.7 mit Hinweisen; EGMR
[Grosse Kammer], 24. Mai 2016, Biao, 38590/10, § 117; vgl. auch BGE 137 | 247 E. 4.1.2).

E.4.13

Der nicht sorge- bzw. nicht hauptsachlich betreuungsberechtigte ausléndische Elternteil
kann die familidre Beziehung mit seinem Kind in der Regel ohnehin nur in beschranktem
Rahmen leben, namlich durch die Auslbung des ihm eingerdumten Rechts auf
angemessenen personlichen Verkehr und der damit verbundenen Betreuungsanteile (d. h.
des "Besuchsrechts" im Sinn von Art. 273 Abs. 1 des Zivilgesetzbuchs). Hierfur ist nicht
unbedingt erforderlich, dass er sich dauerhaft im selben Land aufhalt wie das Kind und dort
Uber ein Anwesenheitsrecht verfligt. Unter dem Gesichtswinkel des Schutzes des Anspruchs
auf Familienleben gentigt je nach den Umstanden, dass der Kontakt zum Kind im Rahmen
von Kurzaufenthalten, Ferienbesuchen oder tber die modernen Kommunikationsmittel vom
Ausland her wahrgenommen werden kann; gegebenenfalls sind die zivilrechtlichen
Modalitaten den auslanderrechtlichen Vorgaben entsprechend anzupassen (zum Ganzen
BGE 1441 91 E. 5.1, 1431 21 E. 5.3, je mit weiteren Hinweisen).

E.414



Bei der Interessenabwagung ist dem Kindeswohl und dem grundlegenden Bediirfnis des
Kindes Rechnung zu tragen, in moglichst engem Kontakt mit beiden Elternteilen
aufwachsen zu konnen (BGr, 25. Juli 2019, 2C_221/2019, E. 3.4; BGE 1431 21 E. 5.5.1,
EGMR, 8. November 2016, El Ghatet, 56971/10, § 46). Nach Art. 9 Abs. 3 des
Ubereinkommens vom 20. November 1989 (iber die Rechte des Kindes
(Kinderrechtskonvention, KRK) achten die Vertragsstaaten das Recht des Kindes, das von
einem oder beiden Elternteilen getrennt lebt, regel méassige personliche Beziehungen und
unmittel bare Kontakte zu beiden Elternteilen pflegen zu kdnnen, soweit dies nicht seinem
Wohl widerspricht (vgl. BGE 1431 21 E. 5.5.1 mit Hinweis). Das Kindesinteresse ist bei
allen Entscheiden vorrangig zu berticksichtigen (vgl. Art. 3 Abs. 1 KRK), was
auslanderrechtlich im Rahmen der Interessenabwagung von Art. 8 Abs. 2 EMRK zu
geschehen hat, da die Kinderrechtskonvention und der verfassungsmassige Anspruch auf
Schutz der Kinder und Jugendlichen (Art. 11 BV) keine Uber die Garantien von Art. 8
EMRK hinausgehenden, eigenstéandigen Bewilligungsanspriiche begriinden (BGr, 25. Juli
2019, 2C _221/2019, E. 3.4; BGE 1431 21 E. 5.5.2 mit weiteren Hinweisen). Das
Kindeswonhl ist in der I nteressenabwéagung jedoch nur ein — wesentliches — Element unter
anderen und somit nicht allein ausschlaggebend (BGr, 25. Juli 2019, 2C_221/2019, E. 3.4;
BGE 1431 21 E. 5.5.4).

E.4.15

Wenn die Beziehung zwischen einem nicht sorge- bzw. hauptséchlich
betreuungsberechtigten auslandischen Elternteil und einem in der Schweliz gefestigt
anwesenheitsberechtigten Kind zu beurteilen ist und der Aufenthalt des Kindes nicht von
demjenigen dieses Elternteils abhéngt, stellt das Bundesgericht fur die auf Art. 8 Abs. 1
EMRK gestitzte Erteilung oder Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung an den
betreffenden Elternteil folgende Anforderungen: Es muss eine (1) in affektiver und (2) in
wirtschaftlicher Hinsicht enge Eltern-Kind-Beziehung vorliegen; (3) diese misste wegen
der Distanz zwischen der Schweiz und dem Staat, in welchen die ausl&ndische Person
auszureisen hétte, praktisch nicht mehr aufrechterhalten werden konnen; (4) die

ausrei sepflichtige Person muss sich hier weitgehend tadellos verhalten. Diese
Anforderungen sind in einer Gesamtabwagung zu wurdigen (BGE 144 1 91 E. 5.2; 1431 21
E.5.2).

E.4.16

Entscheidend ist die Enge der tatséchlich gelebten Kontakte zum Kind in affektiver wiein
wirtschaftlicher Hinsicht im Rahmen des jeweils M 6glichen und Zumutbaren (BGE 144 |
91 E. 5.2.2; BGr, 9. Dezember 2019, 2C_493/2018, E. 4.2; VGr, 17. April 2019,
VB.2018.00804, E. 2.2.6). Das Bundesgericht unterscheidet danach, ob die Verlangerung
oder die erstmalige Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung infrage steht. Bei einem nicht
sorge- bzw. hauptséchlich betreuungsberechtigten auslandischen Elternteil eines hier
aufenthaltsberechtigten Kindes, der aufgrund einer inzwischen aufgel 6sten ehelichen
Gemeinschaft mit einer Person mit schweizerischer Staatsangehorigkeit oder mit
Niederlassungsbewilligung bereits eine Aufenthaltsbewilligung fur die Schweiz besass, ist
das Erfordernis der besonderen Intensitét der affektiven Beziehung bereits dann als erfillt
anzusehen, wenn der personliche Kontakt im Rahmen eines nach aktuellem Massstab
ublichen Besuchsrechts ausgelbt wird. Bei Auslanderinnen und Ausléndern, welche
erstmals um die Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung ersuchen, wird dagegen eine
besonders qualifizierte Beziehung zum hier lebenden Kind verlangt: Erforderlich ist in



jenen Fallen ein grosszligig ausgestal tetes Besuchsrecht, wobei "grossziigig” im Sinn von
"deutlich mehr as tblich" zu verstehen ist. In jedem Fall kommt es darauf an, dass das
Besuchsrecht kontinuierlich und reibungsl os ausgetibt wird. Das formelle Ausmass des
Besuchsrechtsist mit anderen Worten nur insoweit massgeblich, als dieses auch tatsachlich
wahrgenommen wird (BGr, 14. Mai 2020, 2C_57/2020, E. 4.2; BGE 1391 315 E. 2.5). Als
ublich gilt ein Besuchsrecht bei Kindern im Vorschulalter, wenn das Kind einen Tag oder
zwel Halbtage pro Monat beim getrennt von ihm Iebenden Elternteil verbringt (VGr,

20. Juni 2018, VB.2018.00207, E. 4.1 mit Hinweisen; Peter Breitschmid in:
derselbe/Alexandra Jungo [Hrsg.], Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, 3. A.,
Zurich etc. 2016, Art. 273 ZGB N. 5; Ingeborg Schwenzer/Michelle Cottier, Basler
Kommentar, 2018, Art. 273 ZGB N. 15).

E.4.1.7

Nach wie vor bleibt es erforderlich, dass auch in wirtschaftlicher Hinsicht eine besonders
intensive Beziehung zwischen dem Kind und dem nicht sorgeberechtigten Elternteil
besteht. Nach der Rechtsprechung hat die wirtschaftliche Bindung ohne Weiteres dann al's
eng zu gelten, wenn der betroffene Auslander die im Zivilverfahren festgel egten Zahlungen
vollumfanglich leistet. Der Unterhaltsbeitrag kann indessen auch as Naturalleistung
erfolgen, weshalb auch der Umfang der dem Kind zukommenden Naturalleistungen zu
bertcksichtigenist (VGr, 7. Juli 2021, VB.2020.00361, E. 3.3.1). Zu unterscheiden ist
zudem, ob die auslandische Person ihren Pflichten nicht nachkommt, weil sie nicht arbeiten
darf oder aus gesundheitlichen Griinden nicht arbeiten kann, oder ob sie sich aus
Gleichgultigkeit nicht um eine Stelle bemtiht, welche ihr erlauben wiirde, an den Unterhalt
des Kindes beizutragen. Ins Gewicht fallt, ob der Pflichtige sich in einer ihm vorwerfbaren
Weise nicht um ein Einkommen bemuht, das ihm erlaubt, seine Unterhaltsleistungen zu
erbringen, oder er im Gegentell alles tut, was mdglich und zumutbar erscheint, er aber
objektiv nicht mehr verdienen kann (mangelnde Ausbildung, schwieriger Arbeitsmarkt,
Betreuung der Kinder usw.). Selbst wenn ein spontan und in Anerkennung der
entsprechenden Pflichten regelméassig geleisteter Betrag von bloss "symbolischer” Natur ist,
kann dieser im Gesamtzusammenhang dennoch gentigen, um anzunehmen, es bestehe eine
hinreichend enge wirtschaftliche Bindung. Denn hinsichtlich der engen Beziehung in
affektiver wie wirtschaftlicher Hinsicht ist der tatsachlich gelebte Kontakt zum Kind im
Rahmen des jeweils M 6glichen und Zumutbaren ausschlaggebend (BGE 1411 91 [= Pra
108/2019 Nr. 11] E. 5.5.2 mit zahlreichen Hinweisen; BGr, 24. April 2019, 2C_904/2018,
E. 4.2;vgl. BGE 1391 315 E. 3.2).

E.4.18

Schliesslich darf das bisherige Verhalten grundsétzlich zu keinen Klagen Anlass gegeben
haben. Das Kriterium des tadellosen Verhatens wird vom Bundesgericht streng
gehandhabt. Ein tadelloses Verhalten wird insbesondere durch strafrechtliche
Verfehlungen, Schuldenwirtschaft oder schuldhafte Sozial hilfeabhangigkeit infrage gestellt.
Hierbel ist das Verhalten wahrend der gesamten Anwesenheitsdauer in die

I nteressenabwagung miteinzubeziehen (VGr, 21. Mérz 2018, VB.2017.00659, E. 3.1.3).

E. 421

Zunéchst ist zu prifen, ob in affektiver Hinsicht eine enge Beziehung zwischen dem
Beschwerdefiihrer und seinen Kindern besteht. Die Vorinstanz hat das Vorliegen einer
solchen verneint. Sie stiitzte sich dabei insbesondere auf die Verfigung und das Urteil des



Bezirksgerichts Bulach vom 7. Mai 2024, worin festgehalten wurde, dass die Obhut der
Kinder der Mutter zugesprochen und die gemeinsame elterliche Sorge belassen wurde.
Weiter lasse sich dem Entscheid entnehmen, dass seit der Trennung am 29. November 2023
kein personlicher Kontakt zwischen dem Beschwerdefihrer und seinen Kindern bestehe
und deshalb unter Mitwirkung einer Beistandschaft schrittweise ein Besuchsrecht aufgebaut
werden solle. Die Vorinstanz ging nicht davon aus, dass der Beschwerdefiihrer derzeit das
Besuchsrecht ausiibe, da er diesin keiner Weise belegt habe. Die Kinder wirden aufgrund
seiner Wohnsituation nicht bei ihm Ubernachten. Es gentige nicht, dass er dies in Zukunft
bei sich ermdglichen wolle, denn es bestehe kein Anspruch, ein konventionsrechtlich
geschitztes Familienleben erst (wieder) zu entwickeln. Es kdnne auch nicht von einer
voriibergehenden Storung des Familienlebens und einer baldigen Normalisierung
ausgegangen werden, zumal seit der Trennung ein Jahr vergangen sai.

E.4.22

Der BeschwerdefUhrer macht geltend, dass zwischen dem 30. November 2023 und dem
12. Mé&rz 2024 ein Kontaktverbot bestanden habe. Es sei ihm wahrend dieser Zeit nicht
moglich gewesen, Kontakt zu seinen Kindern zu haben. Die Verfiigung und das Urteil des
Bezirksgerichts Bulach vom 7. Mai 2024 beziehe sich explizit auf die zwischen den
Ehegatten getroffene Vereinbarung vom 19. Februar 2024, welche mit dem Entscheid bloss
bestétigt worden sei. Am 19. Februar 2024 habe das Kontaktverbot noch bestanden. Es
treffe nicht zu, dass seit der Trennung bis heute kein Kontakt zu seinen Kindern bestehe.
Tatsache sei, dassihn die Kinder seit Ablauf des Kontaktverbotes regel méssig besuchen
wurden. Aufgrund der engen Raumverhaltnisse kdnnten sie jedoch nicht bel ihm
Ubernachten. Die Vorinstanz habe sich in Verletzung ihrer Untersuchungspflicht auf das
Trennungsurteil gestiitzt, ohne abzukléren, ob ein Beistand bestellt und das Besuchsrecht
umgesetzt worden sei. Dann hétte sie feststellen kénnen, dass die KESB bereits am 23. Juli
2024 Herrn H als Beistand eingesetzt habe und ihn mit der Regelung des Besuchsrechts
betraut habe. Tatsache sei, dass die Kinder seit dem Umzug des BeschwerdefUhrers nach |
am 1. August 2024 regelmassig am ersten und dritten Wochenende des Monats bei ihm
ubernachten wirden. Ein schrittweiser Aufbau des Besuchsrechts sei nicht erforderlich
gewesen.

E.4.23

Die behdrdliche Untersuchungspflicht wird durch die Mitwirkungspflicht der Parteien
relativiert (vgl. 8 7 Abs. 2 VRG in Verbindung mit Art. 90 des Auslander- und
Integrationsgesetzes vom 16. Dezember 2005 [AIG]). Diese kommt naturgemass bei
Tatsachen zum Tragen, die eine Partel besser kennt al's die Behodrden und die ohne ihre
Mitwirkung gar nicht oder nicht mit vertretbarem Aufwand erhoben werden kénnen (BGr,
11. Januar 2022, 2C_718/2021, E. 3.2.2 mit Hinweisen; VGr, 25. Januar 2024,
VB.2023.00282, E. 2.2). Dabei trifft die Behtrde jedoch eine Aufklarungspflicht, d. h. sie
muss die Verfahrensbeteiligten in geeigneter Form auf die zu beweisenden Tatsachen
hinweisen. Als Korrelat zur Mitwirkungspflicht der Parteien sind die Behérden sodann
gehalten, rechtzeitig und formrichtig angebotene Beweismittel zu rechtserheblichen
Tatsachen abzunehmen (Art. 29 Abs. 2 der Bundesverfassung vom 18. April 1999 [BV]).
Untersuchungsgrundsatz und Mitwirkungspflicht &ndern hingegen an der objektiven
Beweidlast nichts, wonach grundsétzlich digjenige Partel die Folgen der Beweislosigkeit
eines Sachumstands zu tragen hat, die daraus Vorteile ableitet (V Gr, 24. November 2022,
VB.2022.00227, E. 3.3; VGr, 13. Januar 2021, VB.2020.00725, E. 2.2.5).



E.424

Das Migrationsamt wies den Beschwerdeftihrer am 1. Juli 2024 darauf hin, dassein
Anspruch gestitzt auf Art. 8 EMRK u. a. eine in wirtschaftlicher und affektiver Hinsicht
enge Beziehung zwischen ihm und seinen Kindern voraussetze, was bei ihm nicht vorliege.
Es gab ihm die Gelegenheit, bis zum 22. Juli 2024 hierzu Stellung zu nehmen. Am 3. Juli
2024 ging beim Migrationsamt ein Antwortschreiben des BeschwerdefUhrers auf die ihm
mit Schreiben vom 14. Mé&rz 2024 gestellten Fragen zur finanziellen Situation ein. Darin
gab der Beschwerdefuhrer im Widerspruch zu seinen Angaben in der Beschwerde an, dass
nach wie vor ein Kontakt- und Rayonverbot bestehe und er sich bei der KESB gemel det
habe, um einen Beistand zu erhalten. Die Beistandschaft wurde Ende Juli 2024 errichtet.
Das Schreiben betreffend rechtliches Gehdr konnte dem Beschwerdefihrer unter der von
ihm gemeldeten Adresse nicht zugestellt werden. Er reichte innert der ihm gegebenen Frist
keine Stellungnahme zum gewahrten rechtlichen Gehér ein. Am 24. Juli 2024 sprach er am
Schalter des Migrationsamts vor, worauf ihm das Schreiben Gbergeben wurde. Das
Migrationsamt wies ihn in der vom ihm unterzeichneten Empfangsbestétigung vom 24. Juli
2024 ausdriicklich darauf hin, dass keine Novenschranke existiere und esihm freistehe, bis
zum Entscheid des Migrationsamts weitere Behauptungen und Bewei se einzureichen. Bis
zum Entscheid des Migrationsamts vom 7. August 2024 gingen keine weiteren
Stellungnahmen oder Beweismittel ein. Es wéare am Beschwerdefihrer gelegen, die geltend
gemachte enge Beziehung zu seinen Kindern zu belegen. Wie soeben aufgezeigt wurde,
hatte er hierzu auch die Gelegenheit. Aufgrund der Akten ist entgegen seiner unbelegten
Behauptung davon auszugehen, dass bis zur Errichtung der Beistandschaft Ende Juli 2024
kein (enger) Kontakt zwischen ihm und den Kindern bestand. Eine Verletzung des
Untersuchungspflicht l1&sst sich nach dem Gesagten nicht ausmachen.

E.4.25

Im vorliegenden Beschwerdeverfahren hat der Beschwerdefiihrer weitere Beweismittel zu
den Akten gelegt, welche die enge Beziehung in affektiver Hinsicht zu seinen Kindern
belegen sollen. Es handelt sich hierbei um einen Verlaufsbericht des Beistandes vom

9. Januar 2025, um eigenhandig geschriebene Schreiben der Kinder und der Ehefrau und
um Fotos der Kinder. Dem Verlaufsbericht I&sst sich entnehmen, dass die Besuche seit den
ersten Gesprachen zwischen den Eltern im September 2024 regelméssig und ohne Ausfélle
in Ubereinstimmung mit dem Gerichtsurteil (1. und 3. Wochenende jedes Monats mit
Ubernachtung) stattfinden wiirden. Er gehe aufgrund der Schilderungen der Kinder von
einer starken und fursorglichen Vater-Kinder-Beziehung aus. Solches ergibt sich auch aus
den Schreiben der Kinder und der Ehefrau. Die Fotos hingegen sind wenig aussagekréftig,
zumal sie den Beschwerdefuhrer nicht zusammen mit seinen Kindern zeigen. Dennoch ist
aufgrund der neu ins Recht gelegten Beweismittel davon auszugehen, dass eine
Annaherung zwischen dem Beschwerdefihrer und seinen Kindern stattgefunden hat und
das Besuchsrecht nunmehr ausgelibt wird. Esist deshalb seit September 2024 von einer
engen Beziehung in affektiver Hinsicht auszugehen.

E.431

Im Weiteren ist zu prifen, ob in wirtschaftlicher Hinsicht eine enge Beziehung zwischen
dem BeschwerdefUhrer und seinen Kindern besteht. Die Vorinstanz hielt diesbeziglich fest,
dass der Beschwerdefuhrer geméss Urteil und Verfigung des Bezirksgerichts Bulach vom
7. Mai 2024 ab dem 1. Dezember 2023 zur Zahlung von monatlich Fr. 887.- flr seinen
Sohn und Fr. 750.- fUr seine Tochter verpflichtet worden sei. Aus den Akten gehe hervor,



dass die jeweiligen Kinderrenten der SVA Zirich direkt an die Kindsmutter bzw. die
Sozia behdrde Uberwiesen wirden. Dass der Beschwerdefihrer dartiber hinaus die
restlichen Fr. 437.- bzw. Fr. 300.- leiste, sei nicht ersichtlich und werde auch nicht geltend
gemacht. Da der Berechnung der Unterhaltsbetrdge des Beschwerdefihrers seine aktuellen
Rentenbeziige der Pensionskasse und der SVA zugrunde lagen, sei er durchaus zu
Zahlungen in dieser Hohe in der Lage. Dass er diese dennoch nicht leiste, sei ihm
anzulasten. Es sei deshalb festzustellen, dass der Beschwerdefihrer seinen
Unterhaltsverpflichtungen nicht regelmassig und vollumfanglich nachkomme und
entsprechend keine enge wirtschaftliche Beziehung bestehe.

E.43.2

Der BeschwerdefUhrer wendet dagegen ein, dass die Berechnung der Vorinstanz nicht
zutreffe. Jedes Kind erhalte insgesamt monatlich einen Betrag Fr. 768.20, welcher sich aus
einer Kinderrente von Fr. 500.- und einer IV-Rente von Fr. 268.20 zusammensetze. Es
fehlten insgesamt lediglich Fr. 100.-, um den anl&sslich der Trennung vereinbarten
Kinderunterhalt vollsténdig zu erhalten. Er tétige neben den Kinderrenten weitere Ausgaben
fur seine Kinder, obwohl er in finanzieller Hinsicht sehr eingeschrankt sei. Er erhalte ein
monatliches Einkommen von Fr. 2'625.- (IV-Rente von Fr. 1'249.- und Zahlungen der
Stiftung Jvon Fr. 1'376.-). Seine monatliche Wohnungsmiete betrage Fr. 1'250.- und die
Krankenkassenpramien Fr. 507.-. Nach Abzug dieser Fixkosten wirden ihm lediglich

Fr. 868.- verbleiben fur den restlichen Lebensbedarf.

E. 433

Esist der Vorinstanz zuzustimmen, dass es dem Beschwerdeflhrer grundsétzlich moglich
sein sollte, die Unterhaltszahlungen geméass dem Urteil und der Verfligung des
Bezirksgerichts Bulach vom 7. Mai 2024 vollumfénglich zu leisten, zumal davon
auszugehen ist, dass seine aktuellen Rentenbeziige der Pensionskasse und der SVA bei der
Berechnung der Unterhaltsbetrage berticksichtigt wurden. Wie der Beschwerdef Uihrer
jedoch zu Recht einwendet, wurden der Kindsmutter bzw. dem Sozialamt auch die
Kinderrenten der Pensionskasse Uberwiesen. Es fehlten folglich nur Fr. 100.- pro Monat. In
Anbetracht seiner finanziellen Situation konnte er diese kaum leisten: Der
Beschwerdefihrer erhdlt monatlich eine Invalidenrente von Fr. 1'249.-. Wie der
Bestatigung der Auszahlungen der Stiftung Jvom 5. Dezember 2024 zu entnehmen ist, hat
der Beschwerdefiihrer Anspruch auf monatlich Fr. 2'145.- Invalidenrente aus der
Pensionskasse. VVon diesem Betrag werden jedoch monatlich Direktleistungen an das
Betreibungsamt in unterschiedlicher Hohe geleistet. Im Durchschnitt wurden dem
Beschwerdeftihrer im Jahr 2024 pro Monat Fr. 870.- direkt ausbezahlt. Es blieben ihm
folglich pro Monat nach Abzug der Fixkosten jewells nur Fr. 362.- (Renten: 2'119.-
abzuglich Fixkosten Fr. 1'757.-). Der Beschwerdefuhrer ist arbeitsunfahig und erhélt eine
volle Invalidenrente. Esist ihm daher nicht mdglich, mehr Einkommen zu generieren. Der
Beschwerdefiihrer kam damit zwar nicht umfassend, jedoch im Rahmen des M oglichen
seinen Unterhaltspflichten nach. Unter Berlicksichtigung der Gesamtumstande kann ihm
dies nicht vorgeworfen werden. Mit Scheidungsurteil des Bezirksgerichts Bulach vom

8. April 2025 wurden die Unterhaltsleistungen neu auf monatlich Fr. 120.- pro Kind (unter
Berticksichtigung der Kinderrenten) festgesetzt. Das Gericht ging dabei von einem
Renteneinkommen von insgesamt Fr. 3'394.- pro Monat beim BeschwerdefUhrer aus, was
der Summe der beiden Renten entspricht. Ob von den Auszahlungen der Pensionskasse J
weiterhin Direktleistungen an das Betreibungsamt erfolgen, geht aus dem Urteil nicht



hervor. Eswird sich zeigen, ob der Beschwerdefiihrer auch zukiinftig seinen
Unterhaltspflichten im Rahmen des Mdglichen nachkommen wird. Esist zumindest aktuell
auch in finanzieller Hinsicht von einer engen Beziehung auszugehen.

E.44.1

Schliesslich bleibt zu prifen, ob der Beschwerdefiihrer Anlass zu Klagen gegeben hat und
ob er die Beziehung zu seinen Kindern wegen der Distanz zu seinem Heimatland praktisch
nicht aufrechterhalten konnte. Die Vorinstanz hielt diesbeziiglich fest, dass er sich nicht
tadellos verhalten habe. Er sei lange Zeit von der Sozialhilfe abhangig gewesen und habe
sich nicht unerheblich verschuldet. Die Distanz zwischen der Schweiz und der Turkei
wiurde die Beziehungspflege zwar erschweren, jedoch kénne er den Umgang mit seinen
Kindern auch besuchsweise oder mithilfe elektronischer Kommunikationsmittel pflegen.
Die Reisedistanz zwischen der Turkei und der Schweiz sei gering und die Fllge bezahlbar.

E.44.2

Das Kriterium des tadellosen Verhaltens wird vom Bundesgericht streng gehandhabt. Ein
tadelloses Verhalten wird insbesondere durch strafrechtliche Verfehlungen,
Schuldenwirtschaft oder schuldhafte Sozial hilfeabhangigkeit infrage gestellt. Hierbei ist das
Verhalten wahrend der gesamten Anwesenheitsdauer in die Interessenabwagung
miteinzubeziehen (VGr, 21. Mérz 2018, VB.2017.00659, E. 3.1.3). Gemass
bundesgerichtlicher Praxis kdnnen im Zusammenhang mit dem tadellosen Verhalten
gewisse "untergeordnete” VVorkommnisse nur in spezifischen Fallen bzw. unter besonderen
Umstéanden in einer Gesamtabwagung abweichend von BGE 139 | 315 etwas weniger stark
gewichtet werden. Die besonderen Umsténde miissten es ausnahmswei se rechtfertigen,
alfdlige (untergeordnete) Verstdsse gegen die offentliche Ordnung (etwa untergeordnete
auslander- oder ordnungsrechtliche Delinquenz oder kurzer, unverschul deter

Sozia hilfebezug) nicht notwendigerweise so stark zu gewichten, dass sie zum Vornherein
die anderen Kriterien (Grad der tatséchlichen affektiven und wirtschaftlichen Intensitét der
Beziehung zum Kind, zivilrechtliche Regelung der familidren Verhéltnisse, Dauer der
Beziehung und des Aufenthalts, Grad der Integration aller Beteiligten, Kindesinteresse
usw.) aufzuwiegen vermoégen (BGr, 24. April 2019, 2C 904/2018, E. 5.2; BGr, 3. Juni
2015, 2C 728/2014, E. 4.1).

E. 443

Vorliegend wurde der Beschwerdeftihrer mit Strafbefehl der Staatsanwaltschaft Kanton St.
Gallen vom 20. November 2014 wegen fahrléssiger Verletzung der Verkehrsregeln
schuldig gesprochen und mit einer Busse von Fr. 500.- bestraft. Sodann wurde er mit Urteil
des Bezirksgerichts Bilach vom 25. September 2024 wegen Drohung (wéhrend der Ehe)
schuldig gesprochen und zu einer bedingten Geldstrafe von 120 Tagessédtzen zu Fr. 40.-,
wovon ein Tagessatz durch Haft geleistet wurde, verurteilt. Dabei kann bei der Verurteilung
wegen Drohung von einem untergeordneten Verstoss nicht die Rede sain.

E.444

Welter ist hinsichtlich des Kriteriums des tadellosen Verhaltens zu bemerken, dass der
Beschwerdefihrer und seine Familie von September 2014 bis August 2015, von Januar
2017 bis Mai 2019 sowie von August 2022 bis April 2023 von der Sozialhilfe haben
unterstitzt werden missen, wobei sich der Gesamtbetrag der bezogenen L eistungen auf
Fr. 155713.45 belief. Der Beschwerdeftihrer erhd@lt gemass Verfligung der SVA Zilrich
vom 6. Januar 2023 ruickwirkend ab August 2021 (sechs Monate nach Eingang der



Anmeldung am 4. Februar 2021) eine volle IV-Rente, weshalb er sich mittlerweile von der
Sozialhilfe hat losldsen kdnnen, seine Familieist jedoch weiterhin von der Sozialhilfe
abhéngig. Der Verfigung der SVA ist zudem zu entnehmen, dass er seit dem 30. Juni 2020
erheblich in seiner Erwerbsfahigkeit eingeschrénkt sei. Esist daher mit der Vorinstanz
davon auszugehen, dass ihm der Sozial hilfebezug nach dem 30. Juni 2020 nicht
vorgeworfen werden kann. Zu priifen ist jedoch, ob ihm der Sozialhilfebezug in den tbrigen
Zeiten zum Vorwurf gemacht werden kann. Der Beschwerdefiihrer bringt diesbeziglich
vor, der Sozialhilfebezug sei unverschuldet erfolgt, da er ausschliesslich auf
aussergewohnliche Umsténde zuriickzuf iihren sei. Seine Ehefrau sel von September 2014
bis August 2015 schwer krank und zu 100 % arbeitsunfahig gewesen. Sie sei zudem
wahrend dieser Zeit schwanger gewesen und habe 2014 die gemeinsame Tochter zur Welt
gebracht. Sie sei nicht in der Lage gewesen, sich um die Kinder und den Haushalt zu
kimmern. Er sei deshalb gezwungen gewesen, die gesamte Verantwortung fur die Familie
zu Ubernehmen. Von Januar 2017 bis Mai 2019 bescheinige ein Arztbericht seiner Ehefrau
eine 100%ige Arbeitsunfahigkeit aufgrund der Krankheit ... Die Akten des Migrationsamts
und der Invalidenversicherung der Ehefrau hétten zur Feststellung des Sachverhalts
wesentlich beigetragen. Indem das Migrationsamt diese nicht beigezogen habe, sei der
Untersuchungsgrundsatz verletzt worden. Er sai ab Juni 2017 mehrfach krankgeschrieben
und bis Dezember 2017 arbeitsunfahig gewesen. Er habe danach unverziglich eine
50%-Anstellung als ... im Restaurant K in L aufgenommen. Er habe dort vom 1. April 2018
bisMai 2019 gearbeitet. Aus den Akten des Migrationsamts der Ehefrau des
Beschwerdefiihrers (rechtskréftige Verfligung des Migrationsamts vom 27. September 2024
in Sachen Erléschen der Niederlassungsbewilligung) geht hervor, dass bel der Ehefrau
grundsétzlich keine Erwerbseinschrankungen bestehen wirden und trotzdem in den
vergangen Jahren keine nachhaltige wirtschaftliche Integration stattgefunden habe. Zwar
lasst sich dem Arztbericht von Dr. med. M vom 2. Mai 2017 entnehmen, dass die Ehefrau
zu 100 % arbeitsunfahig sei, die Dauer der Arbeitsunfahigkeit I&sst sich dem Bericht jedoch
nicht entnehmen. Weitere Belege fur eine Arbeitsunfahigkeit wahrend des Zeitraumes des
Sozialhilfebezugs lassen sich den Akten nicht entnehmen. Damit ist die Arbeitsunfahigkeit
der Beschwerdefuhrerin wahrend des Zeitraumes des Sozial hilfebezugs nicht
nachgewiesen. Dafur, dass die Ehefrau durchaus in der Lage gewesen ware, einer
Erwerbstétigkeit nachzugehen, spricht sodann der Umstand, dass die Ehefrau mehrfach
(2009, 2012 und 2015) den Erhalt einer 1V-Rente beantragt hat, die Antrége jedoch
abgelehnt worden sind (siehe Protokoll Sozial behdrde vom 20. Dezember 2017). Selbst
wenn die Ehefrau wahrend der ganzen Dauer des Sozial hilfebezugs arbeitsunféhig gewesen
waére, entschuldigt dies entgegen der Meinung des Beschwerdefiihrers den Sozialhilfebezug
nicht. Es wére im Rahmen der Mitwirkungspflicht am BeschwerdefUhrer gelegen, den
Nachweis zu erbringen oder zumindest substanziiert darzulegen, dass und inwiefern seine
Ehefrau wahrend des ganzen Zeitraumes nicht in der Lage gewesen war, die Betreuung der
Kinder zu ibernehmen, und er aufgrund der Ubernahme der Betreuung keiner
Erwerbstétigkeit hatte nachgehen kdnnen. Die Vorinstanzen durften auf den Beizug der
Migrations- und I'V-Akten der Ehefrau in antizipierter Beweiswirdigung verzichten. Eine
Verletzung der Untersuchungspflicht ist nach dem Gesagten nicht ersichtlich. Was den
Beschwerdefuhrer betrifft, befinden sich diverse Arztzeugnisse von Dr. med. N, Facharzt
fur Psychiatrie und Psychotherapie, in den Akten, die dem Beschwerdefiihrer eine
Arbeitsunfahigkeit von 50 % von Mérz 2018 bis April 2019 bescheinigen. Von April 2018
bisMai 2019 arbeitete er auf Abruf im Stundenlohn als ... fur das Restaurant K, wobei er



gemass Auskunft des Sozialdienstes O vom 5. Juni 2018 nur ein sehr geringes
Erwerbseinkommen erwirtschaften konnte. Gemass L ohnabrechnung vom 30. April 2018
arbeitete er in diesem Monat 23 Stunden und erhielt einen Nettolohn von Fr. 438.30, was
etwa einem 14%-Pensum entspricht. Weitere L ohnabrechnungen befinden sich nicht in den
Akten. Esist jedoch zugunsten des Beschwerdef iihrers davon auszugehen, dass ihm die
Sozialhilfeabhangigkeit ab April 2018 bis Mai 2019 nicht vorgeworfen werden kann.
Unentschuldigt und dem Beschwerdefiihrer vorzuwerfen bleibt demnach der
Sozialhilfebezug von September 2014 bis August 2015 und von Januar 2017 bis Februar
2018, insgesamt 26 Monate.

E.4.45

Zudem hat der Beschwerdefihrer Uber Jahre hinweg in substanzieller Hohe (Fr. 62'450.-)
Schulden angehauft. Soweit er vorbringt, die Schulden seien ihm wegen seiner

Sozia hilfeabhangigkeit, seinen Arbeitsbemihungen und den gesundheitlichen
Beeintréchtigungen nicht vorzuwerfen, kann ihm nicht gefolgt werden. Esist der
Vorinstanz zuzustimmen, dass die Verschuldung wahrend des Sozia hilfebezugs as
mutwillig zu bezeichnen ist, da er mit den Mitteln hétte in der Lage sein miissen, seinen
finanziellen Verpflichtungen nachzukommen. Auch hat ihm die Vorinstanz zu Recht

angel astet, dass er eigenen Angaben zufolge seine Eltern mit monatlich Fr. 400.- bis

Fr. 500.- unterstitzt, statt dieses Geld fur den Schuldenabbau zu verwenden. Sodann trifft
nicht zu, dass er seit August 2023 keine neuen Schulden generiert hat. So ist dem von ihm
eingereichten Auszug Uber offene Betreibungen vom 6. Januar 2025 zu entnehmen, dassim
Jahr 2024 vier und im Jahr 2025 eine Betreibung eingereicht wurde im Gesamtbetrag von
Fr. 5780.15. Zudem schuldet er dem Kanton Zurich Fr. 11'466.40 aus erledigten Verfahren.
Dass er mittlerweile aufgrund der Pfandung der Rente Schulden zurtickzahlt, vermag an
dieser Feststellung nichts zu andern, zumal das Verhalten wahrend der gesamten
Anwesenheitsdauer in die Interessenabwagung miteinzubeziehen ist.

E. 45

Das Verhalten des BeschwerdefUihrers kann vor dem Hintergrund der Straffélligkeit, der
Sozial hilfeabhangigkeit und der Schulden bel der vorzunehmenden Gesamtbetrachtung
nicht mehr als tadellos gelten. Sodann ist der V orinstanz zuzustimmen, dass der Kontakt zu
seinen Kindern bel einer Ausreise aufrechterhalten werden konnte, zumal gegenseitige
Besuche aufgrund der Distanz mdglich sein sollten und der Kontakt zudem Uber die
modernen Kommunikationsmittel gefihrt werden kann. Der Eingriff ins Familienleben ist
unter den vorliegenden Umstanden gerechtfertigt. Eine Rickkehr trifft den
Beschwerdefiihrer und seine Kinder angesichts der Erschwerung der Vater-Kind-Beziehung
und der Beeintrachtigung des Familienlebens zwar mit einer gewissen Harte. Angesichts
der Strafféligkeit, der Sozialhilfeabhéngigkeit und der Schulden vermag das private
Interesse das 6ffentliche Interesse an der Beendigung des Aufenthalts indessen nicht zu
Uberwiegen.

E.5
Zu prifen bleiben konventions- und verfassungsmassig geschiitzte Beziehungen des
Beschwerdefihrersin der Schweiz gestuitzt auf Art. 8 EMRK.

E.51

Auf das Recht auf Privatleben geméss Art. 8 Abs. 1 EMRK und Art. 13 Abs. 1 der
Bundesverfassung (BV) kann sich berufen, wer besonders intensive, tber eine normale



Integration hinausgehende private Beziehungen zum ausserfamilidren bzw.
ausserhauslichen Bereich vorweisen kann (BGE 130 11 281 E. 3.2.1), wobei nach einer rund
zehnjahrigen Aufenthaltsdauer regelméssig von so engen sozialen Beziehungen in der
Schwei z ausgegangen werden kann, dass es fur eine Aufenthal tsbeendigung besonderer
Grinde bedarf, z. B. wenn die Integration trotz der langen Aufenthaltsdauer zu wiinschen
ubrig lasst (BGr, 20. Juli 2018, 2C_1035/2017, E. 5.1; vgl. auch BGE 144 | 266 E. 3.4 und
3.8f. sowie BGr, 17. September 2018, 2C_441/2018, E. 1.3.1). Nicht vom Recht auf
Privatleben erfasst ist hingegen die Wiedererteilung einer bereits erloschenen Bewilligung
(BGE 1491 66 E. 4.6; BGr, 13. April 2021, 2C_141/2021, E. 2.4).

E.5.2

Der Beschwerdefuhrer halt sich seit mehr als zehn Jahren in der Schweiz auf und kann sich
daher grundsétzlich auf dasin Art. 8 EMRK bzw. Art. 13 BV verankerte Recht berufen. Es
kann vorliegend offenbleiben, ob dieses Recht mit der verspéteten Einreichung des

V erlangerungsgesuchs untergegangen ist (vgl. E. 2).

E.53

Die Integration des Beschwerdefuhrersist aufgrund seiner Straffalligkeit, seiner

Sozia hilfeabhangigkeit und seiner Verschuldung mangel haft, was einen aus dem Recht auf
Privatleben fliessenden Aufenthaltsanspruch seinerseits bereits ausschliesst. In den Akten
sind zudem keine besonders intensiven privaten Beziehungen beruflicher oder
gesellschaftlicher Natur ersichtlich, welche eine Uberdurchschnittliche Integration
begrinden wirden. Ein weiterer Aufenthaltsanspruch gestitzt auf dasin Art. 8 Abs. 1
EMRK bzw. Art. 13 Abs. 1 BV verankerte Recht auf Privatleben fallt somit ausser
Betracht.

E.©6

Dem Beschwerdeftihrer kommt somit kein Anwesenheitsanspruch gestiitzt auf Art. 8
EMRK zu. Sodann finden sich vorliegend keine Hinweise darauf, dass das Migrationsamt
sein Ermessen gemass Art. 96 Abs. 1 AIG in qualifizierter Form unangemessen ausgelibt
hétte und sich dabei insbesondere von sachfremden Motiven hétte leiten lassen. Wie die
Vorinstanz zutreffend festgestellt hat, |ebt der Beschwerdefuhrer zwar seit rund 15 Jahren
in der Schweiz, es gelang ihm aber nicht, sich hier erfolgreich zu integrieren. Er ist erst im
Alter von 29 Jahren in die Schweiz eingereist und besucht sein Heimatland regelméssig. Es
ist davon auszugehen, dass er nach wie vor mit den dortigen Verhatnissen vertraut ist.
Ausserdem leben dort seine Eltern und seine vier Schwestern, womit er Uber ein familiéres
Beziehungsnetz verflgt. Sodann erhdlt der Beschwerdeflihrer eine IV-Rente, welche ihm
auch in sein Heimatland ausbezahlt wird, weshalb er dort in keine finanziellen
Schwierigkeiten geraten sollte. Die Vorinstanz ist zu Recht zum Schluss gelangt, dassihm
eine Ruckkehr zumutbar ist. Die Nichtverlangerung bzw. Nicht-Wiedererteilung der
Aufenthaltsbewilligung erweist sich auch als verhdltnismassig.

E.7

Vollzugshindernisse im Sinn von Art. 83 AlG sind nach dargel egter Sachlage ebenfalls
nicht ersichtlich und werden auch nicht substanziiert geltend gemacht. Die Beschwerde ist
damit abzuweisen.

E.81



Ausgangsgemass sind die Gerichtskosten dem Beschwerdeftihrer aufzuerlegen und steht
ihm auch keine Partelentschadigung zu (8 13 Abs. 2 in Verbindung mit § 65a sowie § 17
Abs. 2 VRG).

E.82

Gemaéss § 16 Abs. 1 VRG haben Private, denen die nétigen Mittel fehlen und deren
Begehren nicht offensichtlich aussichtslos erscheinen, auf Ersuchen Anspruch auf
unentgeltliche Rechtspflege. Offenkundig aussichtslos sind Begehren, deren Chancen auf
Gutheissung um derart viel kleiner als jene auf Abweisung erscheinen, dass sie kaum als
ernsthaft bezeichnet werden konnen ( Kaspar PlUss in: Alain Griffel [Hrsg.], Kommentar
zum Verwaltungsrechtspflegegesetz des Kantons Zirich [VRG], 3. A. Zurich etc. 2014,
816 N. 46). Bei der dargelegten Sach- und Rechtslage erscheinen die Rechtsbegehren des
Beschwerdefiihrersim Sinn von 8 16 Abs. 1 und 2 VRG offensichtlich aussichtlos, weshalb
die Vorinstanz das gestellte Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege zu Recht abgewiesen
hat und es auch im vorliegenden Beschwerdeverfahren abzuweisen ist.

E.9

Der vorliegende Entscheid kann mit Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten
nach Art. 82 ff. des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (BGG) angefochten werden,
soweit ein Rechtsanspruch auf eine fremdenpolizeiliche Bewilligung geltend gemacht wird.
Ansonsten steht die subsidiare V erfassungsbeschwerde nach Art. 113 ff. BGG offen.
Werden beide Rechtsmittel ergriffen, hat diesin der gleichen Rechtsschrift zu geschehen
(Art. 119 Abs. 1 BGG).
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