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Regeste

Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung | [Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung
eines seit Uber 40 Jahren in der Schweiz |ebenden tirkischen Staatsangehdrigen wegen
Verschuldung: Der Beschwerdefuhrer hat Uber Jahre Schulden angehauft und trotz
Verwarnungen nie Sanierungsbemihungen aufgezeigt. Er ist weiterhin nicht lukrativen
selbsténdigen Erwerbstétigkeiten nachgegangen.] Der Beschwerdefthrer hat aufgrund
seiner mutwilligen Verschuldung einen Widerrufsgrund gesetzt (E. 3). Die privaten
Interessen des Beschwerdefuihrers an einem weiteren Verbleib in der Schweiz relativieren
sich trotz des langen Aufenthalts deutlich. Er ist nach wie vor sehr eng mit dem Heimatland
verbunden. Die Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung erweist sich als
verhadltnismassig und als konventions- und bundesrechtskonform. (E. 4). Abweisung der
Beschwerde.

Erwagungen

E.41

Das Vorliegen eines Widerrufsgrunds fihrt nicht zwingend zum Widerruf bzw. zur
Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung, sondern muss sich in Beriicksichtigung
aler wesentlichen Umstande des Einzelfalls als verhdltnismassig erweisen (Art. 5 Abs. 2
der Bundesverfassung vom 18. April 1999 [BV], Art. 96 Abs. 1 AlG). Darlber hinaus
ergibt sich die Notwendigkeit einer I nteressenabwagung in Beriicksichtigung der Achtung
des Privat- und Familienlebens nach Art. 8 der Européi schen Menschenrechtskonvention
(EMRK) und Art. 13 BV, lebt der Beschwerdefihrer doch seit Jahrzehnten hier im
gefestigten Konkubinat und sind die zwei jingsten Kinder F und G nicht volljéhrig.
Allerdings gelten die aus Art. 8 Abs. 1 abgel eiteten Rechte nicht absolut. Vielmehr ist nach
Art. 8 Abs. 2 EMRK ein Eingriff in das durch Abs. 1 geschiitzte Rechtsgut statthaft, soweit
er eine Massnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft die nationale
Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren
Handlungen, zum Schutze der Gesellschaft und Moral sowie der Rechte und Pflichten
anderer Personen notwendig ist. Die Konvention verlangt insofern eine Abwéagung der sich
gegenuberstehenden individuellen Interessen an der Ertellung der Bewilligung einerseits
und der 6ffentlichen Interessen an deren Verweigerung andererseits, wobei Letztere in dem
Sinn Uberwiegen muss, dass sich der Eingriff as notwendig erweist (BGr, 27. Mai 2019,
2C _330/2018, E. 3.2, unter anderem mit Hinweis auf BGE 137 | 247 E. 4.1.1 und BGE 135
| 153 E. 2.2.1). Das ¢ffentliche Interesse an einer restriktiven Migrationspolitik Gberwiegt
das private Interesse eines ausl andischen Elternteils am Verbleib im Land regelmassig,
wenn zwischen dem auslandischen Elternteil und seinen im Inland lebenden Kindern keine
enge Beziehung in affektiver und wirtschaftlicher Hinsicht besteht, sich der um die



Bewilligung nachsuchende Elternteil in der Schweiz nicht tadellos verhalten hat oder das
Herkunftsland nicht so weit entfernt ist, als dass sich die Beziehung praktisch nicht mehr
aufrechterhalten liesse (BGr, 2C_330/2018 E. 3.2 mit Hinweisauf BGE 1441 91 E. 5.2 =
Pra108 [2019] Nr. 11; BGr, 2C_904/2018, 24. April 2019, E. 2.3).

E.4.2

Die Vorinstanz verneinte angesichts der finanziellen Situation des BeschwerdefUhrers trotz
seines beinahe vierzig Jahre dauernden Aufenthalts eine gelungene wirtschaftliche
Integration. Auch durfte fur ihn die Rickkehr in die Turkei nicht mit Schwierigkeiten
verbunden sein, habe er doch bel der polizeilichen Einvernahme vom 19. Februar 2019
ausgesagt, nur noch zwei bisdrel Jahrein der Schweliz bleiben zu wollen und sei er in der
Vergangenheit immer wieder Geschéftstatigkeiten in der Turkel nachgegangen. Weiter hielt
die Vorinstanz fest, zwar habe die Wegweisung und die Trennung von der Lebensgefahrtin
sowie den 16- und 14-jahrigen Kindern fur sie empfindliche Folgen. Diesbeziglich gelte
aber zu beachten, dass der Beschwerdeftihrer sowieso beabsichtige, in naher Zukunft ohne
seine Kinder in die Turkel zuriickzukehren. Soweit er geltend mache, die Kinder bei der

L ehrstellensuche zu unterstitzen, sei ihm zuzumuten, dies der Kindsmutter zu tberlassen
und ihr dabel aus dem Heimatland behilflich zu sein. Ohnehin sel im Rahmen des fairen
Ausgleichs der sich gegenuiberstehenden Interessen zu berticksichtigen, dass er sich tber
Jahre hinweg massiv verschuldet und ungeachtet der auslanderrechtlichen Verwarnung
keinerlel Anstrengungen unternommen habe, diese zu reduzieren. Angesichts der massiven
mutwilligen V erschuldung Uberwiege das offentliche Interesse gegentiber den privaten
Interessen an seinem hiesigen Verbleib.

E.43

Der Beschwerdefuhrer verweist demgegeniber auf seinen bald vierzigjdhrigen Aufenthalt
in der Schweiz und das Zusammenleben mit C und allen Kindern. Sein privates Interesse, in
der Schweiz zu bleiben, sei riesengross und von der Vorinstanz willkurlich nicht gentigend
in die Waagschale geworfen worden. Nur weil er sich verschuldet habe, kénne nicht von
einem Uberwiegenden 6ffentlichen Wegwel sungsinteresse ausgegangen werden. Er sei
weder kriminell noch arbeitsfaul, sondern habe hier jahrelang gearbeitet, um seine Familie
durchzubringen. Auch wenn er in doch entfernter Zukunft seinen L ebensabend vielleicht in
der TuUrkei verbringen mochte, so sei sein Lebensmittel punkt seit vierzig Jahren klar in der
Schweiz, die zu seiner eigentlichen Heimat geworden sei. Er fuhre ein Vereindokal in O,
sei imVerein P, im Verein Q und gerade in O gesellschaftlich und sozial tief verwurzelt. Er
habe hier einen riesigen Freundes- und Bekanntenkrei's, darunter auch viele Schweizer. In
diesem Zusammenhang offeriert er die Einholung und Nachreichung von Referenzen und
die Befragung seiner Person sowie von Freunden und Bekannten. Das Recht auf Achtung
des Privat- und Familienlebens wiirde krass verletzt, wenn er die Schweiz verlassen musste,
zumal die zwei jingsten Kinder vom Vater getrennt wirden und von ihm auch keine
finanzielle und personliche Unterstiitzung mehr erhielten, um einen richtigen Beruf zu
erlernen. Die Vorinstanz habe willkUrlich ausser Acht gelassen, dass er die Rickkehr in die
Turkei erst plane, wenn alle Kinder auf eigenen Beinen stiinden. Anders als er, der tber ein
riesiges Netz hier in der Schweiz verflige, wéare seine Partnerin gar nicht in der Lage, den
Kindern bel der Lehrstellensuche zu helfen. Zum Bewels offeriert er die Befragung der
Partnerin und der Kinder. Sodann wirde die Wegweisung die Beziehung zu den jingsten
Kindern unzuléssig einschranken und deren Anspruch auf eine gesunde Entwicklung und
eine Lehrstelle unndétig behindern. Die Familie miisste vom Sozialamt unterstiitzt werden,



was absurd und sicher nicht im offentlichen Interesse sai.

E. 441

Esist erstellt, dass die privaten Interessen des Beschwerdefthrers, seiner Partnerin und der
beiden noch minderjdhrigen Kinder an einem weiteren Verbleib des Partners bzw. Vatersin
der Schweiz fir die die néchsten paar Jahre sehr gross sind und es bedarf diesbeziiglich
keiner weiteren eventualiter beantragten Bewei sabnahmen. Die Behdrden haben denn auch
trotz der enormen Schuldenwirtschaft des Beschwerdefihrers die privaten Interessen
jahrelang immer wieder Uber das offentliche Interesse gestellt. Erst mit Verfligung vom

29. August 2019 wurde das V erléngerungsgesuch des BeschwerdefUihrers abgewiesen, dies,
nachdem entsprechende M ahnschreiben und V erwarnungen wirkungslos geblieben waren.
Es kann keine Rede davon sein, dass den privaten Interessen des Beschwerdefihrers und
seiner Familie zu wenig Rechnung getragen worden wére. Im Gegentell wurde dem
Beschwerdefiihrer immer wieder Gelegenheit gegeben, die desolate Finanzlage konstruktiv
in den Griff zu bekommen. Seitens des Beschwerdefuhrers unterblieben aber entsprechende
Anstrengungen, was ihm klar anzulasten ist (vgl. E.3.3). Gerade sein Verhalten, namlich die
Mahnschreiben und V erwarnungen nicht ernst genug genommen und stattdessen weiterhin
auf den Langmut der Behtrden gesetzt zu haben, hat in der Konsequenz zu einer anderen

I nteressengewichtung seitens der Vorinstanzen gefuhrt. Der BeschwerdefUhrer hat es selber
Zu verantworten, mit seinem Vorgehen die privaten Interessen aufs Spiel gesetzt zu haben.
Auch jetzt stellt er sich auf den Standpunkt, es kdnne nicht im offentlichen Interesse sein,
dass die Familie bel seiner Wegweisung vom Sozialamt unterstuitzt werden musste. Dabel
verkennt er, dass er bislang den Lebensunterhalt nur mit Schuldenwirtschaft und somit nicht
selbsttragend bestritten hat. Seine wirtschaftliche Integration ist klar misslungen.
Abgesehen davon musste die Familie teilweise, wenn auch schon langer zurtickliegend, mit
namhafter Sozialhilfe unterstiitzt werden (Sachverhalt I/B). Zudem gab C anlésslich der
polizeilichen Befragung vom 19. Februar 2019 an, bis vor drel, vier Jahren ihrerseits fur
alles aufgekommen zu sein. Seit drel, vier Jahren werde sie nun vom BeschwerdefUhrer
unterstitzt. Da sie zusammenlebten, misse er keine Alimente bezahlen. Er bezahle jedoch
die Versicherungen, wie auch Lebensmittel usw. und die Kinder bekamen von ihm jeweils
am Mittwoch und Samstag Taschengeld von je Fr. 10.-. Insoweit relativieren sich die
wirtschaftlichen Beziehungen des Beschwerdefuhrers zur Familie erheblich. Hinzukommen
noch diverse Bussbescheide in Zusammenhang mit seinen Geschéftstatigkeiten. So oder so
kann dem BeschwerdefUhrer kein so genanntes "tadelloses Verhalten" attestiert werden,
woran auch sein Vorbringen, weder kriminell noch arbeitsfaul zu sein, etwas andert. Des
Weiteren ist nicht ersichtlich, weshalb der Beschwerdefihrer die beiden 2003 und 2005
geborenen Kinder nicht von der Turkel aus bel der Lehrstellensuche unterstiitzen und sein
Netzwerk aktivieren konnte. Angesichtsihres Alters sind die Kinder ohnehin in der Lage,
den Kontakt zum Vater mit Mitteln der modernen Kommunikation und in den Ferien
aufrechtzuerhalten, sodass nicht von einer unzul&ssigen Einschrankung der affektiven
Beziehung bzw. der gesunden Entwicklung der Kinder auszugehen ist.

E.44.2

Zu berlicksichtigen ist insbesondere auch, dass der Beschwerdefiihrer trotz des sehr langen
Aufenthalts in der Schweiz nach wie vor sehr eng mit dem Heimatland verbunden ist, wo
ebenfalls Verwandte und Freunde leben und wohin er zwei- bis dreimal jéhrlich reist. Bei
der polizeilichen Befragung vom 19. Februar 2019 gab er an, sowieso nicht mehr so lange
in der Schweiz zu bleiben. Er méchte hochstens noch zwei bis drei Jahre bleiben wegen der



Kinder, damit sie etwas Gutes lernen. Ohne Papa wére das fur die Kinder sehr schwierig, Er
mache Druck, damit siein der Linie bleiben und einen Job bekommen. Gerade seine
Tochter sai sehr abhangig von ihm. Falls er ausreisen misste, wirde er wieder zuriick in
seine Stadt und wirde mit seinem Bruder versuchen, sich selbstandig zu machen. Er selber
konnte in der Turkei schon etwas machen, fir seine Kinder wére das keine Option. Der
einzige Grund hier zu bleiben, seien die Kinder, sonst wirde er keine Minute bleiben. Er
madchte spéter fur immer in der Tirkei bleiben. Er habe hier alles versucht, vielen Leuten
geholfen. Ihm sei esin der Schweiz nicht gut gelaufen, er habe nicht einmal den

Schwei zerpass bekommen. Seine Frau komme, wenn alles gut laufe, in zwel bis drei Jahren
zuihmindie Turkei (was C alerdings eher in Abrede stellte). Er sei jetzt schon am
Vorbereiten. In den néchsten zwel bis drei Jahren werde alles geregelt sein und er kdnnein
der Turkei seine Geschéfte fuhren und die Kinder kdnnten ihn besuchen und umgekehrt. Er
konne jadort im Haus gratis leben. Sein Ziel sai es, ... zu produzieren und zu verkaufen. Er
habe schon mit einem Italiener deswegen Kontakt. Ebenso machte er in der Rekurseingabe
vom 7. Oktober 2019 geltend, in zwel Jahrenin die Turkei zuriickzukehren, nachdem er fiir
die Familie hier alles organisiert habe. Dem Beschwerdefuhrer dirfte somit die berufliche
und soziale Wiedereingliederung in der Tlrkel ohne Weiteres moglich sein, zumal er sich
die Ruckkehr verbunden mit der Trennung der hier lebenden Familie nach dem
jahrzehntelangen Aufenthalt in der Schweiz sowieso zum Ziel gesetzt hat.

E.45

In Berticksichtigung aller aufgeftihrten Umstande Uberwiegt nunmehr das offentliche
Interesse an einer Beendigung des Aufenthalts gegentiber den privaten Interessen an einer
Verlangerung des Aufenthalts des BeschwerdefUhrers. Die privaten Interessen am weiteren
Aufenthalt des BeschwerdefUhrersin der Schweiz haben sich dagegen deutlich relativiert.
So beabsichtigt der Beschwerdefiihrer unmissverstandlich die Rickkehr in die Turkei,
sobald dies wegen der Kinder mdéglich sei. Angesichts des Alters der Kinder (geboren 2003
bzw. 2005) erweist sich die Ruckkehr des BeschwerdefUhrers jedoch schon heute a's
zumutbar, kann er ihnen doch auch aus der Ferne bei der L ehrstellensuche beratend
behilflich sein. Die Kinder sind denn auch nicht auf sich allein gestellt, leben doch die
Mutter und weitere Verwandte in der Schweiz. Die von der Vorinstanz vorgenommene
Interessenabwagung ist daher as verhdtnis- bzw. rechtmassig zu qualifizieren. Angesichts
des tiberwiegenden 6ffentlichen Fernhalteinteresses — es ist nochmals auf die erdriickenden,
die Kriterien der Mutwilligkeit erfillende Schuldenwirtschaft hinzuweisen — hat die Vor-
Instanz richtigerweise auch von der Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung in Anerkennung
eines schwerwiegenden personlichen Hartefallsim Sinn von Art. 30 Abs. 1 lit. b AIG
abgesehen. Der Beschwerdefthrer ist, wie ausgefhrt, nach wie vor sehr eng mit der Turkel
verbunden. Jedenfalls kann nicht gesagt werden, es kénne von ihm nicht verlangt werden,
schon jetzt im Heimatland zu leben. Die Beschwerde ist somit abzuweisen. Es wurde
bereits erwahnt, dass sich weitere Sachverhaltsabklarungen eriibrigen, sodass auch der
entsprechende Eventual antrag abzuweisen ist.

E.5

Ausgangsgemass sind die Gerichtskosten dem Beschwerdefiihrer aufzuerlegen und ist ihm
keine Parteientschéadigung zuzusprechen (8 65a Abs. 2 in Verbindung mit § 13 Abs. 2
Satz 1 und § 17 Abs. 2 VRG).

E.©6



Der Beschwerdefuhrer beantragt die Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfihrung und
Bestellung eines unentgeltlichen Rechtsvertretersin der Person seines Anwalts fir das
Beschwerdeverfahren.

E.6.1

Nach § 16 Abs. 1 VRG ist Privaten, welchen die nttigen Mittel fehlen und deren Begehren
nicht offensichtlich aussichtslos erscheinen, auf entsprechendes Ersuchen die Bezahlung
von Verfahrenskosten und Kostenvorschiissen zu erlassen. Sie haben nach Abs. 2 derselben
Bestimmung Anspruch auf die Bestellung eines unentgeltlichen Rechtsbeistands, wenn sie
nicht in der Lage sind, ihre Rechte im Verfahren selbst zu wahren. Der BeschwerdefUhrer
ist mittellos und sein Antrag war angesi chts seines langjdhrigen Aufenthaltsin der Schweiz
nicht offensichtlich aussichtslos. Obgleich er im Rekursverfahren in der Lage war, seine
Interessen selber zu vertreten, rechtfertigt sich angesichts der infrage stehenden
Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung nach einem 40-jahrigen Aufenthalt in der
Schweiz die Bestellung eines Rechtsvertreters fur das Beschwerdeverfahren (vgl. Kaspar
Plissin: Kommentar VRG, § 16 N. 85). Esist ihm daher die unentgeltliche Prozessfihrung
zu gewdhren und sein Rechtsvertreter als unentgeltlicher Rechtsbeistand zu bestellen.

E.6.2

Rechtsanwalt B weist in seiner Kostennote fir das Beschwerdeverfahren einen zeitlichen
Aufwand von 10,24 Stunden aus, was angemessen ist. Bel einem Stundensatz von Fr. 220.-
und unter Einberechnung der Auslagen von Fr. 27.- und von 7,7 % Mehrwertsteuer fhrt
dies zu einer Entschadigung von Fr. 2'455.35 (Mehrwertsteuer inklusive) aus der
Gerichtskasse. Der BeschwerdefUhrer ist gestiitzt auf § 65a Abs. 2 in Verbindung mit 8 16
Abs. 4 VRG darauf aufmerksam zu machen, dass er Nachzahlung |eisten muss, sobald er
dazu in der Lageist. Der Anspruch des Kantons verjahrt zehn Jahre nach Abschluss des
Verfahrens.

E.7

Der vorliegende Entscheid kann mit Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten
nach Art. 82 ff. des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (BGG) angefochten werden,
soweit ein Rechtsanspruch auf eine fremdenpolizeiliche Bewilligung geltend gemacht wird.
Ansonsten steht die subsidiare V erfassungsbeschwerde nach Art. 113 ff. BGG offen.
Werden beide Rechtsmittel ergriffen, hat diesin der gleichen Rechtsschrift zu geschehen
(Art. 119 Abs. 1 BGG).
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