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Regeste

Soziahilfe | Sozialhilfe: Auflage, die selbsténdige Erwerbstétigkeit als Schauspieler
aufzugeben. Es liegen zu wenig konkrete Hinweise daftr vor, dass der Beschwerdefiihrer in
naher Zukunft durch seine Tétigkeit als Schauspieler wirtschaftliche Selbstandigkeit
erlangen konnte. Zudem ist es nicht Aufgabe der Sozialhilfe, freischaffende Kunstler bis zu
threm Durchbruch zu unterstiitzen, mag ihre Téatigkeit auch noch so vielversprechend und
die Hoffnung, eine Rolle zu erhalten, nicht unbegriindet sein. Die Weisung zur Aufgabe der
selbsténdigen Téatigkeit und zur Stellensucheist zulassig (E. 4). Abweisung.

Erwagungen

E.3

Abteilung VB.2018.00005 Urteil des Einzelrichters vom 16. August 2018 Mitwirkend:
Verwaltungsrichter Rudolf Bodmer, Gerichtsschreiberin CorneliaMoser. In Sachen A,
Beschwerdefihrer, gegen Stadt Zurich, vertreten durch das Sozia departement,
Beschwerdegegnerin, betreffend Soziahilfe, hat sich ergeben: I. A wird seit dem Jahr 2004
mit Unterbriichen mit wirtschaftlicher Hilfe unterstiitzt. Mit Entscheid der Sonderfall- und
Einsprachekommission der Sozialbehdrde der Stadt Zirich (SEK) vom 27. April 2017
wurde die finanzielle Unterstiitzung bel Weiterfihrung der selbstandigen Erwerbstétigkeit
bis 31. Juli 2017 bewilligt (Disp.-Ziff. 1). Zudem wurde A verpflichtet, die selbsténdige
Erwerbstétigkeit per 31. Juli 2017 aufzugeben sowie intensiv nach einer existenzsichernden
Festanstellung zu suchen und bel Bedarf an Arbeitsintegrationsprogrammen der Sozialen
Dienste Zurich teilzunehmen. Die Stellensuche sei zu dokumentieren (Disp.-Ziff. 2 und 3).
Werde die selbsténdige Erwerbstatigkeit Uber dieses Datum hinaus weitergeftihrt, wirden
die Unterstitzungsleistungen mit einem separaten Entscheid gekirzt werden (Disp.-Ziff. 4).
I1. Dagegen erhob A mit Eingabe vom 26. Mai 2017 Rekurs beim Bezirksrat Zurich und
beantragte, as selbstandiger Kunstler anerkannt zu werden und al's solcher

Sozia hilfeleistungen in Anspruch nehmen zu kdnnen. Der Bezirksrat wies den Rekurs mit
Beschluss vom 14. Dezember 2017 ab, ohne Verfahrenskosten zu erheben. 111. A. Mit
Schreiben vom 30. Dezember 2017 gelangte A ans Verwaltungsgericht und erbat eine
Verlangerung der Einsprachefrist (recte: Beschwerdefrist) um 21 Tage. B. Mit
Prasidiaverfligung vom 5. Januar 2018 wurde das Fristerstreckungsgesuch von A
abgewiesen und er aufgefordert, bis zum Ablauf der Beschwerdefrist eine verbesserte
Beschwerdeschrift im Sinn der Erwégungen einzureichen, ansonsten auf die Beschwerde
nicht eingetreten wirde. C. Am 26. Januar 2018 (Poststempel) reichte A eine verbesserte
Beschwerdeschrift ein, worin er die Anerkennung und weiterfihrende Unterstiitzung als
selbsténdiger Kunstler durch die Sozialen Dienste der Stadt Zirich beantragte. D. A reichte
am 7. Februar 2018 erneut eine Stellungnahme ein. Mit Schreiben vom 9. Februar 2018



verwies der Bezirksrat Ziirich auf den angefochtenen Entscheid und verzichtete im Ubrigen
auf eine Vernehmlassung. Die Sozialbehtrde der Stadt Zirich beantragte am 1. Mérz 2018
die vollumfangliche Abweisung der Beschwerde und verwies zur Begrindung auf die
Erwégungen im Entscheid der SEK vom 27. April 2017 und im Beschluss des Bezirksrats
vom 14. Dezember 2017. Mit Schreiben vom 13. Juni 2018, 4. Juli 2018 sowie 23. Juli
2018 reichte A nochmals Unterlagen zu seiner Beschwerde ein bzw. nahm Stellung dazu.
Ebenso reichte die Sozialbehtrde der Stadt Zirich am 3. Juli 2018 nochmals Akten ein. E.
Am 10. Juli 2018 wurde auf sein Verlangen eine offentliche Verhandlung im Sinn von

Art. 6 Ziff. 1 der Européi schen Menschenrechtskonvention (EMRK) durchgefihrt, bei
welcher A sowie eine Dolmetscherin anwesend waren. Der Einzelrichter erwagt: 1. 1.1 Das
Verwaltungsgericht ist gemass 8 41 Abs. 1in Verbindung mit 8 19 Abs. 1 lit. ades

V erwaltungsrechtspflegegesetzes vom 24. Mai 1959 (VRG) zur Behandlung der
vorliegenden Beschwerde zustandig. 1.2 Bel Streitigkeiten tber periodisch wiederkehrende
Leistungen, namentlich im Bereich der Soziahilfe, ist der Streitwert der Summe dieser
periodischen Leistungen wahrend der Dauer von zwolf Monaten gleichzusetzen (VGr,

5. Januar 2016, VB.2015.00417, E. 1; Kaspar Plussin: Alain Griffel [Hrsg.], Kommentar
zum Verwaltungsrechtspflegegesetz des Kantons Zurich [VRG], 3. A., Zurich etc. 2014
[Kommentar VRG], 8 65aN. 17). Umstritten ist im vorliegenden Fall die von der
Vorinstanz bestétigte Anordnung, welche die vollumfangliche Fortsetzung der
wirtschaftlichen Unterstiitzung des Beschwerdef iihrers davon abhéngig macht, dass er seine
selbstandige Erwerbstatigkeit aufgibt und eine unselbstandige Tétigkeit annimmt. Damit
verbunden wurde dem Beschwerdefihrer die Weisung erteilt, an
Arbeitsintegrationsmassnahmen teilzunehmen und sich eine existenzsichernde Anstellung
zu suchen. Im Widerhandlungsfalle werde ihm der Grundbedarf fur den Lebensunterhalt
wahrend vorerst bis zu 12 Monaten um bis zu 15 % gekirzt. Sind im Bereich der Sozial hilfe
Weisungen oder Auflagen angefochten, bemisst sich der Streitwert in der Regel nach dem
Umfang der bei Nichtbefolgen der Weisungen und Auflagen angedrohten Kirzung der
wirtschaftlichen Hilfe (VGr, 5. Marz 2015, VB.2014.00505, E. 1.4; 21. Méarz 2014,
VB.2013.00807, E. 1.3). Die mit der Weisung verbundene K tirzungsandrohung ergibt einen
auf zwolf Monate berechneten Streitwert, der unter Fr. 20'000.- liegt, womit die
Zustandigkeit beim Einzelrichter liegt (8 38b Abs. 1 lit. ¢ VRG). 1.3 Der BeschwerdefUhrer
wehrt sich primér gegen die Auflage, seine selbstandige Erwerbstétigkeit aufgeben und sich
intensiv um eine Festanstellung bemiihen zu miissen. Bei dieser Anordnung handelt es sich
um einen Zwischenentscheid, der geméss § 19a Abs. 2 VRG in Verbindung mit Art. 93
Abs. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (BGG) nur unter bestimmten

V oraussetzungen angefochten werden kann (BGr, 13. Juni 2012, 8C_871/2011, E. 4.3.4
und 4.4). Die Weisung beeinflusst vorliegend die rechtliche Situation des

Sozia hilfebeziigers und kann in seine Grundrechte wie beispielsweise die personliche
Freiheit eingreifen. Somit ist von einem nicht wiedergutzumachenden Nachteil im Sinn von
Art. 93 Abs. 1 lit. a BGG auszugehen, wenn der Beschwerdefthrer mit der Anfechtung der
Weisung bis zu einem allfélligen Kirzungsentscheid warten wirde. Demgeméss bildet die
umstrittene Weisung ein zul&ssiges Anfechtungsobjekt. Nicht im Streit liegt hingegen die
mit der Weisung verbundene Androhung, bei Nichterfllen der Weisung gegebenenfalls die
wirtschaftliche Hilfe zu kiirzen. Eine solche Androhung ist mangels rechtlicher
Folgewirkungen nicht a's Verfligung zu qualifizieren. Selbst wenn ihr Verfigungsqualitét
zukame, so gélte sie als blosser Zwischenentscheid, an dessen selbsténdiger Anfechtung
kein Interesse bestiinde (vgl. Jirg Bosshart/Martin Bertschi, Kommentar VRG, 8§ 19 N. 7,



Martin Bertschi, Kommentar VRG, 8§ 19a N. 49; VGr, 25. September 2014,
VB.2014.00426, E. 1.2). Sollte der Beschwerdefuhrer mit seiner Beschwerde auch
verlangen, dass auf eine Kiirzung zu verzichten sei, kann auf dieses Begehren eingetreten
werden. 1.4 Dem Verwaltungsgericht kommt keine Aufsichtsfunktion gegentber
Verwaltungsbehdrden zu; insbesondere ist das Verwaltungsgericht nicht fur die Aufsicht
Uber die Firsorgebehérden zusténdig (Bertschi, Vorbem. 88 19-28aN. 74; Art. 94 der
Kantonsverfassung vom 27. Februar 2005; 88 8 und 10 des Sozial hilfegesetzes vom

14. Juni 1981 [SHG]). Auf aufsichtsrechtliche V orbringen des Beschwerdefihrers —
insbesondere soweit er der Beschwerdegegnerin Unprofessionalitét und eine "seltsame
Arbeitsweise" vorwirft — kann somit nicht eingetreten werden. 1.5 Verfahren werden in der
Amtssprache des zustandigen Kantons gefihrt, im Kanton Zirich auf Deutsch (Art. 70
Abs. 2 Satz 1 der Bundesverfassung vom 18. April 1999 in Verbindung mit Art. 48 der
Verfassung des Kantons Zurich vom 27. Februar 2005). Eingaben an Ziircher Behdrden und
Gerichte sind folglich in deutscher Sprache zu verfassen oder ansonsten entsprechend zu
Ubersetzen. Dies gilt fur alle Eingaben und somit auch fir Beweismittel wie die
eingereichten E-Mails, die in einer Fremdsprache verfasst wurden (Alain Griffel,
Kommentar VRG, 8§ 22 N. 7 und 8 23 N. 8). Da nur die eingereichten Beweismittel
teilweise von diesem Mangel betroffen waren, nicht aber die Beschwerdeschrift selber, war
auch keine Nachfrist zur Verbesserung anzusetzen (vgl. 8 56 VRG), und die Aktenstlicke,
die nicht in deutscher Amtssprache verfasst sind bzw. in diese tibersetzt wurden, sind
grundsétzlich unbeachtlich. 2. 2.1 Gemass § 14 SHG hat Anspruch auf wirtschaftliche
Hilfe, wer fir seinen Lebensunterhalt und den seiner Familienangehdrigen mit gleichem
Wohnsitz nicht hinreichend oder nicht rechtzeitig aus eigenen Mitteln aufkommen kann.
Grundlage fur die Bemessung der wirtschaftlichen Hilfe bilden nach § 17 der Verordnung
zum Sozia hilfegesetz vom 21. Oktober 1981 (SHV) die Richtlinien der Schweizerischen
Konferenz fir Sozia hilfe (SKOS-Richtlinien), wobei begriindete Abweichungenim
Einzelfall vorbehalten bleiben. 2.2 Wirtschaftliche Hilfe konnen auch Erwerbstétige
beanspruchen, soweit ihr Einkommen fir den Lebensunterhalt nicht ausreicht. Dabel wird
im Sozial hilferecht grundsétzlich nicht zwischen selbstandiger und unsel bstandiger
Erwerbstatigkeit unterschieden. Hilfsbedirftige Personen, die eine selbsténdige
Erwerbstatigkeit ausiiben, konnen trotz Beibehaltung dieser Tétigkeit unterstiitzt werden,
sofern ihre wirtschaftliche Tétigkeit langfristig Erfolg verspricht und die
Fursorgeabhangigkeit beendet (VGr, 5. Mérz 2015, VB.2014.00505, E. 2.1; 10. November
2011, VB.2011.00523, E. 3.1; 3. August 2005, VB.2005.00251, E. 2.1; Charlotte
Alfirev-Bieri, Leistungen der Soziahilfe fir Selbstandigerwerbende, in: Zeitschrift fur
Sozialhilfe 94/1997, S. 129). Angesichts dieser Zielsetzung stellt die wirtschaftliche Hilfe
in solchen Fallen eine Uberbriickungshilfe dar. Die finanziellen Leistungen bestehen in der
(ergénzenden) Sicherstellung des Lebensunterhalts fir eine befristete Zeit. Diese
Zeitspanne kann verlangert werden, wenn begriindete Aussicht auf eine nachhaltige
Verbesserung ("Turnaround") innert kurzer Zeit besteht (SKOS-Richtlinien, Kap. H.7;
Kantonales Sozialamt Zurich, Sozialhilfe-Behdrdenhandbuch des Kantons Ziirich

[Sozia hilfe-Behtrdenhandbuch], Kap. 6.2.04, Ziff. 2, 21. Dezember 2016). 2.3 Steht fest,
dass mit einer selbstandigen Tétigkeit kein existenzsicherndes Einkommen erzielt werden
kann, so darf die Fursorgebehorde den Hilfesuchenden — unter Wahrung einer
angemessenen Liquidationsfrist — zur Aufgabe der selbsténdigen Tétigkeit verpflichten. Die
diesbeziiglich strenge Praxis des V erwaltungsgerichts griindet auf der Uberlegung, dass es
nicht Sinn und Zweck der wirtschaftlichen Hilfe ist, auf Dauer das Betriebsrisiko einer



voraussichtlich nicht gewinnbringenden selbsténdigen Erwerbstétigkeit zu tragen (VGr,

5. M&rz 2015, VB.2014.00505, E. 2.2; 10. November 2011, VB.2011.00523, E. 3.1,

23. Dezember 2004, VB.2004.00318, E. 4.3.3). 2.4 Die Zulassigkeit einer entsprechenden
Auflage basiert auf § 21 SHG. Nach dieser Vorschrift dirfen Sozialhilfelel stungen mit
Auflagen und Weisungen verbunden werden, die sich auf die richtige Verwendung der
Beitrége beziehen oder geeignet sind, die Lage des Hilfeempfangers und seiner
Angehdrigen zu verbessern. Infrage kommen insbesondere Bestimmungen tber die
Verwendung der wirtschaftlichen Hilfe, die Aufnahme einer zumutbaren Arbeit oder
ahnliche Verhatensmassregeln, die nach den Umstanden angebracht erscheinen (8 23 lit. d
SHV). Die Auflage, die selbstandige Erwerbstétigkeit aufzugeben, setzt jedoch stets voraus,
dass sorgféltig abgeklart wurde, ob mit der selbstéandigen Tétigkeit effektiv kein
langerfristiges existenzsicherndes Einkommen erzielt werden kann (VGr, 5. Mérz 2015,
VB.2014.00505, E. 2.4; 10. November 2011, VB.2011.00523, E. 3.3). Um zu untersuchen,
ob eine bestimmte selbstandige Tétigkeit rentabel ist, ist anhand von Unterlagen (wie z. B.
Bilanz und Erfolgsrechnung, Inventar, Schuldenverzeichnis, offene Rechnungen, aktuelle
und vergangene Auftragen) abzuklaren, wie das Geschaftsergebnis sowie der
Vermogensstand in letzter Zeit ausgesehen haben, wie die aktuelle Lage ist und wie sich
diese Faktoren kinftig entwickeln dirften. Insbesondere sind die laufenden Einnahmen und
Ausgaben zu ermitteln (V Gr, 10. November 2011, VB.2011.00523, E. 3.3;
Sozialhilfe-BehdrdenHandbuch, Kap. 6.2.04, Ziff. 3.2, 21. Dezember 2016). 2.5 Das
Verwaltungsgericht ist als Beschwerdeinstanz nach 8 50 Abs. 1 in Verbindung mit § 20
Abs. 11it. aVRG auf die Prifung von Rechtsverletzungen, einschliesslich
Ermessensmissbrauch, Ermessensiiberschreitung und Ermessensunterschreitung
beschrankt. Die Angemessenheit der angefochtenen Anordnung kann es grundsétzlich nicht
Uberprifen.

E.31

Im angefochtenen Beschluss vom 27. April 2017 fihrte die Sozialbehérde der
Beschwerdegegnerin aus, es sei nicht anzunehmen, dass durch eine kurzfristige
Unterstiitzung die finanzielle Notlage des BeschwerdefUhrers dauerhaft behoben werden
konne. Dies, weil der Beschwerdefihrer seit dem 27. Oktober 2016 keine Einnahmen als
Schauspieler mehr generiert habe. Er sei bereits friher von der Sozia hilfe abhangig
gewesen und habe im Jahr 2013 nur abgel dst werden kdnnen, weil er —infolge
verschiedener Tellzeitanstellungen — Anspruch auf Arbeitslosentaggel der gehabt habe.
Seine Buchhaltung fur die selbsténdige Tétigkeit sei zudem nicht korrekt erstellt, es fehlten
unter anderem Abgaben wie die AHV-Beitrage, dahingegen seien auch personliche
Ausgaben wie Wohnkosten enthalten. Da der BeschwerdefUhrer momentan keine konkreten
Angebote oder Auftrage habe, sei nicht abschétzbar, wann bzw. ob Uberhaupt ein néchstes
Einkommen erzielt werden konne.

E.3.2

Die Vorinstanz erwog, der BeschwerdefUhrer habe im Jahr 2016 mit seiner selbstandigen
Tatigkeit als Schauspieler nur Fr. 13'610.- und somit kein existenzsicherndes Einkommen
erzielen kdnnen. Im Jahr 2017 habe er bisher gar keine Einnahmen gehabt. Seine Chancen,
sich bel Weiterfihrung der Tétigkeit von der Sozialhilfe abzul 6sen, seien gering. Die
Auflage der Beschwerdegegnerin, sich eine unselbstéandige Tétigkeit zu suchen, sei deshalb
grundsétzlich zulassig. Da er zudem in der Vergangenheit bereits diverse Tatigkeiten als
Angestellter ausgelibt habe, sei die Auflage auch zumutbar.



E.33

Dagegen bringt der Beschwerdefiihrer vor, dass seine Situation nicht mit anderen
selbstandigen Erwerbsarten vergleichbar sei; man kénne nicht nur auf das verdiente Geld
abstellen, um die Aussichten auf ein Angebot abzuschétzen. Dazu legt er etliche E-Mails—
in grosstenteils einer Fremdsprache — bei, welche seine Gefragtheit als Schauspieler
belegen sollen. Zudem werde er inzwischen von einer der weltweit besten Tal entagenturen
vertreten, was ein Hinweis auf seine unmittelbar bevorstehende finanzielle Selbsténdigkeit
sei. Er sei sodann keineswegs untétig, denn 95 % seiner Arbeit bestiinde im Suchen des
nachstens Jobs (insb. Vorsprechen). Dass er keine Aushildung als Schauspieler habe, fuhre
Uberdies dazu, dass er seines K énnens wegen noch mehr Anerkennung erhalte. Die
Vorinstanz habe diesen Umstand fé schlicherweise zu seinen Ungunsten gewertet. Auch sel
— entgegen der Annahme der V orinstanz — seine spezifische Erscheinung sehr gefragt, da es
wenig Konkurrenz fiir solche Rollen géabe und diese Rollen im Ubrigen auch in
geniligendem Ausmass vorhanden seien, was die Summe von 38 Castings im letzten Jahr
belege.

E.41

Umstritten ist vorliegend, ob es dem Beschwerdefihrer méglich ist, mit seiner Tatigkeit als
Schauspieler |angerfristig ein existenzsicherndes Einkommen zu erzielen. Der
Beschwerdefthrer hat im Jahr 2016 Fr. 13'610.- a's Schauspieler eingenommen; im Jahr
2017 generierte er, soweit aus den Akten ersichtlich, aus der Schauspielerel gar keine
Einnahmen. Im Jahr 2018 habe er bisher mit einer Nebenrolle in "B" mindestens £ 2'700.-
(rund Fr. 3'500.-) eingenommen. Im Weiteren habe er im Jahr 2016 bei einer Produktion
mitgespielt, fur welche die Entschadigung von rund Fr. 8'500.- bis heute noch ausstehend
sei, da die Produzenten — solange der Film noch nicht in den Kinos spiele — kein Geld mehr
hatten (Protokoll, S. 11). Im Weiteren erzielt er monatliche Einnahmen von bis zu Fr. 490.-
as...-Lehrer, zumeist aber weniger oder gar keine. Dem steht sein (sozialhilferechtlicher)
Bedarf von monatlich Fr. 2'274.05 bzw. jéhrlich Fr. 27'288.60 gegeniber.

E.42

Darausist ersichtlich, dass es dem Beschwerdefuhrer nicht gelungenist, in den letzten
zweieinhalb Jahren seinen Bedarf mit Einnahmen aus der Schauspielerei bzw. seiner
Nebentétigkeit als ...-Lehrer zu decken; das Defizit zwischen Einnahmen und Bedarf war
jewelils gross (zwischen Fr. 14'000.- und Fr. 24'000.- jahrlich). Auch wenn der
Beschwerdefiihrer zwar glaubhaft dargelegt hat, dass er standig daran sei, sich seit langerer
Zeit um Vorsprechen zu bemihen, bel anscheinend guten Talentagenturen vermerkt ist und
Uber viele Kontakte bel im Filmwesen wichtigen Personen verfligt, was zu einer Rolle
fuhren konnte, blieb letztlich ein Erfolg dieser Bemihungen aus. Wie die Vorinstanz richtig
ausgefuhrt hatte (vgl. angefochtener Entscheid, E. 3.4), liegen somit zu wenig konkrete
Hinweise daflr vor, dass der Beschwerdefihrer in naher Zukunft mit einer gewissen
Wahrscheinlichkeit durch die Téatigkeit als Schauspieler wirtschaftliche Selbstandigkeit
erlangen und von der Sozialhilfe abgel 6st werden kdnnte. Genauso wie es nicht Aufgabe
der Sozialhilfe sein kann, das mit der Auslbung einer selbstandigen Erwerbstétigkeit
verbundene Risiko mitzutragen, ist es auch nicht Aufgabe der Sozialhilfe, freischaffende
Kinstler bis zu ihrem Durchbruch zu unterstiitzen, mag ihre Téatigkeit auch noch so
vielversprechend und die Hoffnung, eine Rolle zu erhalten, nicht unbegrindet sein.
Vielmehr geht —im Sinn einer Gleichbehandlung mit anderen Sozia hilfebeziigern — die
Eingliederung in den Arbeitsmarkt (berufliche Integration) und die Erlangung



wirtschaftlicher Selbsténdigkeit vor (Sozial hilfe-Behdrdenhandbuch, Kap. 5.1.03, 11. Juli
2016 und Kap. 5.1.06, 2. August 2012).

E.43

Nachdem die Weisung zur Aufgabe der selbstandigen Erwerbstatigkeit als Schauspieler
sich als zuléssig erwiesen hat, ist auch die Weisung zur Stellensuche und zum Nachwels der
Bemiihungen und zur Teilnahme an Arbeitsintegrationsmassnahmen zu bestétigen.
Insbesondere verfiigt der Beschwerdefihrer Gber eine Ausbildung im Finanzbereich und
war schon friher in unsel bsténdigen Anstellungsverhéltnissen (bspw. as Bademeister oder
Sitzwache) tétig, und es liegen auch sonst keine Griinde vor, die die Ausiibung einer

unsel bsténdigen Tatigkeit unzumutbar erscheinen liessen. Die Beschwerde ist demnach
abzuweisen.

E.51

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten dem BeschwerdefUhrer aufzuerlegen
(8 65aAbs. 2 in Verbindung mit § 13 Abs. 2 VRG).

E.5.2

Fir Personen, welche die Verhandlungssprache des Gerichts nicht verstehen oder sprechen,
kann sich aus dem Recht auf ein faires Verfahren (Art. 29 Abs. 1 der Bundesverfassung der
Schwei zerischen Eidgenossenschaft vom 18. April 1999) ein Anspruch auf unentgeltliche
Ubersetzung der 6ffentlichen Verhandlung ergeben. Die Kosten fiir die Dolmetscherin sind
deshalb durch die Gerichtskasse zu tragen.

E.6

Der vorliegende Entscheid ist ein Zwischenentscheid, der nur unter den einschrankenden
Voraussetzungen von Art. 93 Abs. 1 BGG weitergezogen werden kann (vgl. vorstehend
E. 1.3).
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