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Regeste

Vorentscheid zu Fragen der Baureife | Selbsterschliessung einer gestaltungsplanpflichtigen
Landfl&ache. Solange fur das gestaltungsplanpflichtige Gebiet kein Gestaltungsplan
festgesetzt ist, wirde das vom Grundeigentiimer geplante private Strassenprojekt diesen im
Sinn von § 234 PBG nachteilig prgudizieren (E. 5.5): Dasich die Erschliessungsanlagen
den priméren Zwecken des Gestaltungsplans unterzuordnen haben, ist in ihrer Erstellung
eine Einschrénkung des Planungsspielraums zu sehen. Dies gilt auch dann, wenn sie bei
Unzweckmassigkeit auf Kosten des Grundeigentiimers wieder entfernt werden kénnen (E.
5.2f.). Bei Zufahrten kommt hinzu, dass ihre Dimensionierung von der Anzahl der zu
erschliessenden Wohneinheiten abhéngt, deren Zahl sich wiederum aus dem - inhaltlich
noch vallig offenen - Gestaltungsplan ergibt (E. 5.4). Von der Baubehorde kann nicht
erwartet werden, sémtliche in Betracht kommenden Gestaltungsplane durchzuspielen, um
eine Erschliessungslosung auf ihre Vertréglichkeit beztiglich sémtlicher Planvarianten
Uberprifen zu konnen (E. 5.5). Vorliegend sprechen neben dem Gestaltungsplan welitere
fehlende planungsrechtliche Festlegungen (Quartierplan) gegen das Bauvorhaben (E. 5.6):
Abgesehen davon, dass Gestaltungs- und Quartierplane grundsétzlich in einem
koordinierten Verfahren festzusetzen sind (E. 5.6.1), greift die vom Beschwerdefihrer
geplante Erschliessungsldsung zu kurz, um eine hinreichende sowie raumplanerisch sinn-
und zweckmaéssige Erschliessung des ganzen erschliessungsbedirftigen Gebiets
sicherzustellen (E. 5.6.2). Abweisung.

Erwagungen

E.1l

Der BeschwerdefUhrer ist Eigentiimer einer grosseren zusammenhangenden Landflache,
bestehend aus den Parzellen Kat.-Nrn. 01, 02 und 03. Die umliegenden Grundstticke
Kat.-Nrn. 04, 05 und 06 stehen im Eigentum seiner Kinder. Gemass der Bau- und
Zonenordnung der Gemeinde Stafavom 6. April 2009 (BZO) in Verbindung mit dem
Zonenplan sind die bislang grosstenteils unerschlossenen Grundstticke verschiedenen
Zonen (Kernzone KB, Wohnzone W2/1.4 und W2/1.9) zugewiesen und unterstehen
teilweise einer Gestaltungsplanpflicht (Art. 27aBZO in Verbindung mit § 48 Abs. 3 des
Planungs- und Baugesetzes vom 7. September 1975 [PBG]). Da der Beschwerdefihrer
vorhat, die Erschliessung der Grundstiicke selber an die Hand zu nehmen, stellte er dem
Beschwerdegegner in seinem V orentscheidgesuch vom 10. September 2009 folgende
Fragen: "1. Stehen dem Bauvorhaben (zur Erstellung einer Strasse ab |-Strasse Uber den
J-Bach mit anschliessender S-Kurve nordwarts) fehlende planungsrechtliche Festlegungen,
insbesondere ein das Gebiet F/G/H umfassender Gestaltungsplan entgegen?2.  Kann das
Vorhaben mit einer Strassenbreite von 4.5 m und einem Trottoir mit einer Breite von



2.00 m ausgefiihrt werden?"

E.2

Mit Entscheid vom 20. April 2010 beantwortete der Beschwerdegegner die Fragen
abschlégig. Die vom Beschwerdefuihrer zur Erschliessung des quartierplanbedurftigen
Gebiets zwischen der M- und der K-Strasse geplanten V erkehrsanlagen umfassten nur
Teilerschliessungsmassnahmen fir den ostlichen Teil des Gebiets. In den Unterlagen seien
keine Aussagen zur gesamten Erschliessung enthalten. Zudem misse die Baureifmachung
unter Berticksichtigung von Alternativen erfolgen. Die Bewilligung einer Teilerschliessung
habe prgudizierende Auswirkung auf weitere Erschliessungsmassnahmen und wirde den
Grundeigentiimern im quartierplanbedirftigen Gebiet die Mitwirkung gemass § 152 ff.
PBG entziehen. Mit dem fur das Gebiet F/G/H im Hinblick auf eine qualitativ gute
Uberbauung auszuarbeitenden Gestaltungsplan seien Aspekte wie die schonungsvolle
Einpassung der Erschliessungs- und Parkierungsanlagen, Sicherstellung eines
ortshildvertraglichen L&rmschutzes sowie die gute Einordnung der Bauten zu regeln. Bel
der vorliegenden Erschliessungsstudie konne nicht beurteilt werden, ob damit die
Zielsetzungen des Gestaltungsplans erfillt und die Ubergreifenden Elemente koordiniert
wurden. Sie weise ein zu isoliertes Betrachtungsfeld auf. Fur die geplanten
Teilerschliessungsmassnahmen koénne ohne bewilligungsfahigen Gestaltungsplanentwurf
keine Bewilligung in Aussicht gestellt werden. Die Dimensionierung kinftiger
Erschliessungsanlagen miisse im Zusammenhang mit der Gestaltungspl anausarbeitung
erfolgen.

E.3

Die Vorinstanz hielt fest, dass das Grundstiick Kat.-Nr. 02 vollsténdig und das Grundstiick
Kat.-Nr. 03 zum grossten Teil im gestaltungsplanpflichtigen Gebiet 1agen, wahrend die
Parzelle Kat.-Nr. 01 sich ausserhalb davon befinde. Unbestritten sei, dassim
streitbetroffenen Gebiet planerische Erschliessungsmassnahmen notwendig seien. Nachdem
die von dem am 27. Oktober 1997 festgesetzten Erschliessungsplan bis 2002 vorgesehene
1. Etappe der Groberschliessung des Raums Stéfa-Mitte aus nicht bekannten Grinden
bislang unverwirklicht geblieben sei, sei das Gebiet westlich der |-Strasse weder grob- noch
feinerschlossen. Nach dem Erschliessungsbegriff reiche die strassenmassige Zuganglichkeit
fUr die Baureife eines Grundstticks nicht aus. Dazu gehdre auch die Erschliessung mit
Wasser, Abwasser und Elektrizitét, wobei die entsprechenden Leitungen sinnvollerweise
jeweilsim Bereich der Erschliessungsstrassen zu verlegen seien. Damit zeitige die

V orentscheidfrage raumrel evante Wirkung und sei das Bauvorhaben hinsichtlich der
fehlenden planungsrechtlichen Festlegungen in einem umfassenden Sinn zu betrachten. Die
Bedeutung der Erschliessungsstrasse fur das Gebiet H/F/L/G dirfe nicht unterschétzt
werden. Aus diesem Grund sei es unumganglich, die raumplanerische Zweckmassigkeit des
Bauvorhabens zu beurteilen und in die Entscheidung einfliessen zu lassen. Nur so kdnne die
Frage nach der Prgjudizierung der in diesem Gebiet notwendigen
(Fein-)Erschliessungsplanung beantwortet werden. Die projektierte Erschliessungsldsung
weise nicht nach, inwiefern sieim Sinn einer Gesamterschliessungsl dsung zweckmassig
sei. Vielmehr zementiere sie die bestehenden Vorgaben. Auch wenn der Erschliessungsplan
aus dem Jahr 1997 die Erschliessung des betreffenden Gebiets Uber die I-Strasse vorsehe,
msse diese L 6sung angesichts der 12 Jahre spéter festgesetzten Gestaltungsplanpflicht im
Rahmen eines Gestaltungsplans neu beurteilt werden konnen. So sel die in unmittel barer
Néhe des Kindergartens vorbeifiihrende und in Form einer verkehrssicherheitsmassig nicht



idealen "S-Kurve" geplante Strasse im Hinblick auf das zu erwartende V erkehrsaufkommen
nicht ohne Weiteres zweckméssig. Es sel daher nicht abschétzbar, ob die VVorgaben von Art.
27aBZ0 an den Gestaltungsplan, insbesondere die schonende Einordnung der
Erschliessungsanlagen, durch das Bauvorhaben erreicht werden kdnnten. Entgegen der
Ansicht des Beschwerdefihrers und damaligen Rekurrenten kénnte die Strasse wegen des
Gebots von Treu und Glauben und der Verhal tnisméssigkeit nicht ohne Weiteres in den
néchsten 15 Jahren (vgl. Art. 15 des Bundesgesetzes Uber die Raumplanung vom 22. Juni
1979) in einem Quartierplan gestiitzt auf 8 138 PBG aufgehoben werden. Selbst wenn sich
diese Problematik allenfalls mit einem Beseitigungsrevers entschérfen liesse, hétte der Bau
der Strasse prgjudizierende Wirkung und fuihrte dennoch nicht unweigerlich zur Baureife
der betreffenden Griindstiicke. Deren Uberbauung mit grundstiicksinternen
Erschliessungsanlagen hétte hinsichtlich kiinftiger Erschliessungsmassnahmen ebenfalls
préjudizierende Wirkung. Die zur Groberschliessung des Gebiets eigentlich mit der

1. Etappe des Erschliessungsplans bis 2002 fertigzustellende |-Strasse sei noch ungentigend
ausgebaut. Dainsgesamt nicht abschliessend beurteilt werden konne, ob die vorgesehene
Erschliessungsstrasse noch fehlende planungsrechtliche Festlegungen nachteilig
beeinflusse, konne die Vorentscheidfrage nicht in einem positiven Sinn beantwortet
werden.

E.41

Der BeschwerdefUhrer bestreitet die mit dem Bauvorhaben verbundene negative
Prgudizierung fehlender planungsrechtlicher Festlegungen. Das Gebiet M, welches durch
die von ihm geplante Strasse erschlossen werden solle und keiner Gestaltungsplanpflicht
unterliege, und das Gebiet F/G/H, fur welches elne Gestaltungspflicht bestehe, seienin
(erschliessungs-)planerischer Hinsicht unabhangig bzw. werde durch die geplante Strasse
die Erschliessungsplanung im Gebiet F/G/H in keiner Welise beeintrachtigt. Die neue
Strasse solle der in der Kernzone gelegenen Hausergruppe zu einer verbesserten
Erschliessung verhelfen. Weder die steile und schmale Zufahrt ab der Seestrasse noch die
durch den schmalen Durchgang unter der Bahnlinie fuhrende Zufahrt von Norden her
vermochten die heutigen Erschliessungsbedirfnisse im Zusammenhang mit der
landwirtschaftlichen und anderweitigen Nutzung der zu erschliessenden Gebaude zu
befriedigen. In der angefertigten Studie vom 30. Dezember 2009 wirden die
unUberbrickbaren Defizite einer alternativen Erschliessungsl6sung mitten durch die
Hausergruppe aufgezeigt. Dass es fur die Erschliessung des Gebiets F/G/H nicht zwingend
einer Zufahrt von Osten her durch das Gebiet M bedirfe, werde zwar von der Vorinstanz
bestétigt. Nicht schltissig sei allerdings ihre Feststellung, der Bau der strittigen Strasse
wirde eine solche L 6sung prgudizieren. Wenn das Gestaltungsplangebiet dereinst eine
andere Erschliessung erhalten sollte, beschrénkte sich die Funktion der geplanten Strasse
einfach auf den mit dem Bau hauptséchlich beabsichtigten Zweck, namlich die
Erschliessung des Gebiets M und der in der Kernzone gelegenen Hausergruppe. Damit
wurden die Behdrden nicht vor vollendete Tatsachen gestellt, sondern konnten die Strasse
je nach Zweckmassigkeit in die Planung einbeziehen oder nicht. Dass fir das Gebiet M eine
andere Erschliessung infrage kéme als der Anschluss an die |-Strasse, werde auch von der
Vorinstanz nicht in Zweifel gezogen.

E.42

Ferner wirden durch Erschliessungsanlagen — im Gegensatz zu baulichen Massnahmen im
Sinnvon § 309 Abs. 1 lit. a PBG — keine unabénderlichen, die Planung préjudizierenden



Verhaltnisse geschaffen. Der Einbezug bestehender Erschliessungsanlagen und ihre
Uberpriifung im Hinblick auf das neue Erschliessungsregime stellten regelméassig
Massnahmen eines Quartierplanverfahrens dar. Nicht benétigte Strassen und Wege seien
aufzuheben und in die Masse der beteiligten Grundstiicke einzubeziehen (8 138 Abs. 1
PBG), den Anforderungen nicht (mehr) gentigende ins Erschliessungsnetz zu integrieren
und auszubauen. Da der Beschwerdefthrer allein fir die Erstellungskosten der geplanten
Strasse aufkommen werde, spielten die Hinwelise der Vorinstanz bezliglich
Verhdtnismassigkeit sowie Treu und Glauben keine Rolle. Unbegriindet seien auch deren
Vorbehalte zu alfalligen Konflikten mit bestehenden Garagenzufahrten bzw.
Abstellplétzen, da eine andere Strassenfiihrung vollig unrealistisch sei und daher ausser
Betracht bleiben misse. Die Wasserversorgung und die Entsorgung von Abwassern
konnten sodann in spateren Bewilligungsverfahren geklart werden.

E.43

Sollte die Beschwerde bezliglich der ersten V orentscheidfrage gutgehei ssen werden, solle
das Verwaltungsgericht aus prozessokonomischen Griinden selber Gber die zweite Frage
befinden. Unter Berticksichtigung der 6stlich des J-Bachs befindlichen ca. 20 bestehenden
Wohneinheiten genlige zur Erschliessung der geplanten max. 70 neu zu erstellenden
Wohneinheiten eine Zufahrtsstrasse mit einer Fahrbahnbreite von 4,5 m und einem 2 m
breiten Trottoir.

E.51

Geméss 8§ 233 Abs. 1 PBG dirfen Bauten und Anlagen nur auf Grundstticken erstellt
werden, die baureif sind oder deren Baureife auf die Fertigstellung oder, wo die
Verhdltnisse es erfordern, bereits auf den Baubeginn hin gesichert ist. Das Erfordernis der
Baureife kann der Grundeigentimer auch durch Erstellung der erforderlichen
Feinerschliessungsanlagen im Rahmen seines Sel bsterschliessungsrechts nach Art. 19
Abs. 3 RPG herbeifthren. Solche von Privaten erstellte Feinerschliessungsanlagen miissen
nach den vom Gemeinwesen genehmigten Planen erfolgen und sich an den Zielen und
Grundsétzen des Raumplanungsrechts orientieren (V Gr, 22. Oktober 2003,
VB.2002.00410, E. 3b; RB 1987 Nr. 59 = BEZ 1988 Nr. 2; Walter Haller/Peter Karlen,
Raumplanungs-, Bau- und Umweltrecht, Bd. I, 3. A., Zurich 1999, Rz. 614). Diese
Orientierung an den Zielen und Grundsétzen der Raumplanung beinhaltet, dass sich die
Genehmigung durch das Gemeinwesen nicht bloss auf die Prifung der Abwesenheit
baupolizeilicher Méngel beschrankt, sondern umfassend die raumplanerische Zweck-
massigkeit der gewahlten Losung prift (vgl. Alfred Kuttler, Erschliessungsrecht und
Erschliessungshilfe im Dienste der Raumordnung, ZBI 75/1974, S. 70 f.).

E.5.2

Nach § 234 PBG ist ein Grundstiick baureif, wenn es erschlossen ist und wenn durch die
bauliche Massnahme keine noch fehlende oder durch den Gemeinderat beantragte
planungsrechtliche Festlegung nachteilig beeinflusst wird. Vorliegend unterliegt das
Baugrundstiick einer — bislang unverwirklicht gebliebenen — Gestaltungspflicht. Im
Gegensatz zu einem Quartierplan, der die erfassten Grundstiicke einer der planungs- und
baurechtlichen Ordnung entsprechenden Nutzung zufihren soll (8 123 Abs. 1 PBG), dient
der Gestaltungsplan der Sicherstellung einer stédtebaulich, architektonisch und
wohnhygienisch einwandfreien Uberbauung (Christoph Fritzsche/Peter Bosch, Ziircher
Planungs- und Baurecht, 4. A., Zurich 2006, S. 3-23). Mit Gestaltungspldnen werden fiir



bestimmt umgrenzte Gebiete Zahl, Lage und dussere Abmessungen sowie die Nutzweise
und Zweckbestimmung der Bauten bindend festgelegt. Dabei kann eine von der

Regel bauwel se abwei chende Sonderbauordnung statuiert und von den kantonalen
Mindestabstanden abgewichen werden (8 83 Abs. 1 PBG). Soweit die Erschliessung sowie
die gemeinschaftlichen Ausstattungen und Ausristungen nicht schon in einem Quartierplan
geregelt sind, hat der Gestaltungsplan auch die diesbezliglichen Regelungen zu treffen (8 83
Abs. 3 PBG). Der Regelungsbereich des Gestaltungsplans geht indes weit Uber denjenigen
eines Quartier- oder Erschliessungsplans hinaus und strebt — unter Bereitstellung der dafir
bendtigen planerischen Mittel — eine Optimalldsung an. Jedenfalls richtet sich das
Hauptaugenmerk von Gestaltungsplanen nicht auf die Erstellung von
Erschliessungsanl agen; diese haben sich vielmehr den priméren Planungszwecken
unterzuordnen.

E.53

Vor diesem Hintergrund ist grundsétzlich in jeder vorweggenommenen baulichen
Massnahme im gestaltungsplanpflichtigen Gebiet eine Einschrankung des mit dem noch zu
erstellenden Gestaltungsplan verbundenen Spielraums zu sehen, mag die Massnahme fir
sich genommen auch (vorerst) zweckmassig erscheinen. Selbst wenn die bereits erstellten
Anlagen auf Kosten des Beschwerdefuhrers wieder entfernt werden kénnen, besteht die
Gefahr, dass die zusténdige Behdrde vor der Zerstorung wirtschaftlicher Werte, die unter
threr Mitwirkung entstanden sind, zurtickschreckt und damit einen Teil der ansonsten in
Betracht gezogenen Bebauungsmoglichkeiten ausschliesst. Hinzu kommt, dass das —
gesetzlich nicht besonders geregelte — Verfahren zum Erlass eines Gestaltungsplans nicht
das erforderliche Instrumentarium zur Durchsetzung der planerischen Ziele, namentlich zur
Beseitigung von planwidrigen (Erschliessungs-)Anlagen, bereitstellt (vgl. Fritzsche/Bosch,
S. 4-15). MUsste zur Aufstellung oder Realisierung des kiinftigen Gestaltungsplans aber ein
(Teil-)Quartierplanverfahren eingeleitet werden, nur um bereits erstellte
Erschliessungsanl agen wieder aufzuheben oder der vorgesehenen Uberbauung anzupassen,
so wére auch darin eine nachteilige Beeinflussung der Gestaltungsplanung zu erblicken.

E.54

Was Zufahrten im Besonderen betrifft, ist sodann zu beachten, dass deren
Mindestausgestaltung von der Anzahl der zu erschliessenden Wohneinheiten abhangt (siehe
8§ 6 der Normalien tber die Anforderungen an Zugéange vom 9. Dezember 1987 in
Verbindung mit dem Anhang ). Wie viele Wohneinheiten im betreffenden Gebiet letztlich
zu erschliessen sind, 18sst sich ohne einen ausgearbeiteten Gestaltungsplanentwurf jedoch
kaum beurteilen (vgl. die in dieser Hinsicht vollig verschiedenen Projektvarianten in der
Studie des Beschwerdefiihrers). Gerade wenn die Gestaltungsplanpflicht —wie vorliegend —
eine schonungsvolle Einpassung der Erschliessungs- und Parkierungsanlagen verlangt,
waére die Planung der Zufahrt ohne Kenntnis der genauen Zahl der zu erschliessenden
Wohneinheiten wegen der Gefahr einer Uberdimensionierung problematisch. Selbst bei
gleich bleibender Linienflhrung spielt esfir die Breite der vom Beschwerdeflhrer
geplanten Strasse sowie die Anzahl und Anordnung der Abstellplétze eine entscheidende
Rolle, ob zu den bestehenden rund 20 Wohneinheiten noch 76 (fiktives Projekt 2) oder
lediglich 6 (fiktives Projekt 3) hinzukommen sollen.

E.55



Schliesslich kann von einer Baubehorde nicht verlangt werden, im Rahmen von § 234 PBG
die Gesamtheit der in Betracht kommenden Gestaltungsplane durchzuspielen, um eine von
der Bauherrschaft vorab geplante Erschliessungsldsung auf ihre Vertréglichkeit beziiglich
samtlicher Planvarianten Uberprifen zu kdnnen. Solange die Aufstellung des
Gestaltungsplans noch aussteht, ist das Grundstiick daher al's nicht baureif zu betrachten
(VGr, 6. September 1995, VB.90.00027, E. 1b, nicht auf www.vgrzh.ch verdffentlicht;
BRK 11, 12. November 2008, BEZ 2009 Nr. 9, E. 4.5; BRK 111, 22. Oktober 2008, BEZ
2009 Nr. 8, E. 6.8; vgl. Fritzsche/Bdsch, S. 3-19). Demzufolge steht der vom
Beschwerdefuhrer geplanten Erschliessungsanlage mit Art. 27aBZO die Pflicht zur
Erstellung eines Gestaltungsplansim Gebiet F/G/H und damit eine fehlende
planungsrechtliche Festlegung im Sinn von § 234 PBG entgegen.

E.5.6

Weiter ist zu prifen, ob auch andere planungsrechtliche Festlegungen, wie etwa ein
fehlender Quartierplan, gegen das Bauvorhaben des Beschwerdeftihrers sprechen.

E.56.1

Nach der Zweckumschreibung von 8 123 Abs. 1 PBG ermdglicht der Quartierplan im
erfassten Gebiet eine der planungs- und baurechtlichen Ordnung entsprechende Nutzung
und enthdlt die dafur nétigen Anordnungen. Unter dem Gesichtswinkel der
Allgemeininteressen soll der Quartierplan, neben anderen Instituten der Nutzungsplanung,
eine geordnete, mit dem offentlichen Wohl Ubereinstimmende Erschliessung und
Parzellarordnung schaffen; von den Privatinteressen her gesehen verhilft er dem
Grundeigentiimer zu baureifem Land ( Peter Mller/Peter Rosenstock/Peter Wipfli/Werner
Zuppinger, Kommentar zum Zircher Planungs- und Baugesetz vom 7. September 1975,
Wédenswil 1985, 8 123 N. 1). Quartier- und Gestaltungsplan (dazu oben E. 5.2) haben
demnach gewisse Bertihrungspunkte und beeinflussen sich gegenseitig (RB 1987 Nr. 60 =
BEZ 1987 Nr. 31, auch zum Folgenden; vgl. 8 83 Abs. 3und § 129 Abs. 1 PBG). Sie
mussen daher aufeinander abgestimmt und grundsétzlich in einem koordinierten Verfahren
festgesetzt werden (vgl. 8 33 der Quartierplanverordnung vom 18. Januar 1978).

E.5.6.2

Das dem Beschwerdefiihrer und seinen Kindern gehérende Land deckt sich nur teilweise
mit dem gestaltungsplanpflichtigen Gebiet. Wéhrend ein Tell (Parzelle Kat.-Nr. 01,
Ostlicher Teil des Grundstiicks Kat.-Nr. 03) ausserhalb von diesem liegt, stehen die
gestaltungsplanpflichtigen Teilbereiche G und H nicht in deren Eigentum. Hinzu kommt,
dass die strassenmassige Groberschliessung des gestaltungsplanpflichtigen Gebiets Uber die
[-Strasse, welche mit der 1. Etappe des Erschliessungsplans bis 2002 hétte verlegt und
ausgebaut werden sollen, gemass Feststellung der Vorinstanz ungentigend ist
(Rekursentscheid E. 5.9). Vor diesem Hintergrund und angesichts der inhaltlich noch vallig
offenen Gestaltungsplanung greift die vom Beschwerdefiihrer geplante

Erschliessungsl 6sung zu kurz, um eine hinreichende sowie raumplanerisch sinn- und
zweckmassige Erschliessung des ganzen erschliessungsbedirftigen Gebiets sicherzustellen.
Das private Strassenprojekt prgjudiziert nebst dem Gestaltungsplan auch die noch
ausstehende Quartierplanung im erschliessungsplanerisch voraussichtlich massgeblichen
Einzugsgebiet.

E.6



Mangels Realisierbarkeit des Bauvorhabens braucht die zweite V orentscheidfrage nicht
entschieden zu werden und ist die Beschwerde abzuweisen. Ausgangsgemass sind die
Kosten des Beschwerdeverfahrens dem Beschwerdefihrer aufzuerlegen (8 13 Abs. 2

Satz 1 VRG); eine Parteientschadigung steht ihm von vornherein nicht zu (8 17

Abs. 2 VRG). Da die Beschwerdeantwort nur einen geringftigigen Aufwand verursacht hat,
ist auch dem Beschwerdegegner keine Partel entschadigung zuzusprec hen (8 17 Abs. 2

lit. aVRG).
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