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Regeste

Staats- und Gemeindesteuern 2020 | [Hinsichtlich der im Rahmen des
Scheidungsverfahrens gerichtlich genehmigten Kinderunterhaltsbeitrége ist einzig eine
Erhéhung im Umfang der Teuerung steuerlich zulassig]. Der Pflichtige erbringt keinen
Nachweis Uber eine einvernehmliche, von den gerichtlich festgesetzten Unterhaltsbeitragen
abwel chende Unterhaltsregelung mit seiner friiheren Ehegattin und aktuellen
Konkubinatspartnerin. Folglich kdnnen die geltend gemachten Unterhaltsbeitrdge bereits
mangel s rechtsgentglichen Nachwel ses nicht zum Abzug zugel assen werden (E. 3.3).
Vorliegend wurde anl&sslich der Scheidung des Pflichtigen und seiner damaligen Ehegattin
kein Manko bzw. keine Unterdeckung festgestellt, was bedeutet, dass sowohl der Bar- wie
auch der Betreuungsunterhalt der beiden gemeinsamen Kinder mit den vereinbarten
Unterhaltsbeitrégen voll gedeckt werden konnten. Der Schluss der Vorinstanz, dass die die
Kinderunterhaltsbeitrage Ubersteigenden Zahlungen des Pflichtigen an seine friihere
Ehegattin steuerlich nicht abzugsfahig sind, ist folglich nicht zu beanstanden (E. 3.6).
Angleichung der Kinderunterhaltsbeitrége an die Teuerung; Gutheissung der Beschwerdein
diesem Punkt (E. 3.8). Teilweise Gutheissung der Beschwerde.

Erwagungen

E.2

Abteilung SB.2023.00044 SB.2023.00045 Urteil des Einzelrichters vom 7. Juli 2023
Mitwirkend: Verwaltungsrichter Andreas Frei, Gerichtsschreiberin Laravon Arx. In Sachen
A, vertreten durch RA B, Beschwerdefthrer, gegen Kanton Zirich, vertreten durch das
kantonale Steueramt, Dienstabteilung Recht, Beschwerdegegner, betreffend Staats- und
Gemeindesteuern 2020 sowie direkte Bundessteuer 2020, hat sich ergeben: |. A deklarierte
in der Steuererklarung 2020 ein steuerbares Einkommen in Hohe von Fr. ... fur die direkte
Bundessteuer und von Fr. ... fur die Staats- und Gemeindesteuern. Fir das steuerbare
Vermdgen deklarierte er Fr. ... Als Unterhaltsbeitrége an seine geschiedene Ehegattin
machte A Fr. ... as Abzug geltend, fUr seine beiden minderjahrigen Kinder je
Unterhaltsbeitrége von Fr. ... Mit Veranlagungs- bzw. Einschatzungsvorschlag vom

18. November 2021 zeigte das kantonale Steueramt A an, das steuerbare und zugleich
satzbestimmende Einkommen auf Fr. ... fur die direkte Bundessteuer 2020 sowie auf Fr. ...
fUr die Staats- und Gemeindesteuern 2020 festlegen zu wollen. Das steuerbare Verméogen
sollte bel der Staats- und Gemeindesteuer 2020 auf Fr. ...festgesetzt werden. Nach
Einholung einer Stellungnahme veranlagte das kantonal e Steueramt A wie angekiindigt
bzw. schétzte esihn am 12. Januar 2022 entsprechend ein. Die hiergegen erhobenen
Einsprachen wies das kantonale Steueramt am 29. April 2022 ab. 11. Die dagegen erhobenen
Rechtsmittel hiess das Steuerrekursgericht am 31. Mai 2023 teilweise gut und veranlagte A



fur die direkte Bundessteuer 2020 mit einem steuerbaren Einkommen von Fr. ... Fir die
Staats- und Gemeindesteuern 2020 schétzte das Steuerrekursgericht A mit einem
steuerbaren Einkommen von Fr. ... und einem steuerbaren Vermogen von Fr. ... ein. I11.
Mit Beschwerde vom 17. Mai 2023 liess A beantragen, der vorinstanzliche Entscheid sei
aufzuheben und die Veranlagung in dem Sinne anzupassen, dass bel seinem steuerbaren
Einkommen Unterhaltsbeitrage fir seine minderjahrigen Kinder im Umfang von Fr. ... statt
Fr. ... zum Abzug zugelassen wirden. Ferner machte A eine Parteientschédigung geltend.
Mit Prasidialverfigung vom 19. Mai 2023 wurden die Verfahren betreffend Staats- und
Gemeindesteuern 2020 (SB.2023.00044) und direkte Bundessteuer 2020 (SB.2023.00045)
vereinigt. Wahrend das Steuerrekursgericht auf V ernehmlassung verzichtete, beantragte das
kantonale Steueramt mit Beschwerdeantwort vom 2. Juni 2023 die Abweisung der
Beschwerde. Die eidgendssi sche Steuerverwaltung und das Steueramt der Gemeinde C
liessen sich nicht vernehmen. Der Einzelrichter erwégt: 1. 1.1 Die Beschwerden bezuglich
Staats- und Gemeindesteuern 2020 (SB.2023.00044) und direkte Bundessteuer 2020
(SB.2023.00045) betreffen denselben Pflichtigen sowie dieselbe Sach- und Rechtslage,
weshalb sie mit Prasidialverfiigung vom 19. Mai 2023 zu Recht vereinigt wurden. 1.2

Mit der Steuerbeschwerde an das V erwaltungsgericht betreffend die Staats- und
Gemeindesteuern kénnen laut 8 153 Abs. 3 des Steuergesetzes vom 8. Juni 1997 (StG) alle
Rechtsverletzungen, einschliesslich Uberschreitung oder Missbrauch des Ermessens, und
die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts geltend
gemacht werden. Fur die Beschwerde an das Verwaltungsgericht als weitere
verwaltungsunabhangige kantonal e Instanz im Bereich der direkten Bundessteuer gelten
laut Art. 145 Abs. 2 des Bundesgesetzes Uber die direkte Bundessteuer vom 14. Dezember
1990 (DBG) die Vorschriften von Art. 140 bis 144 DBG Uber das Beschwerdeverfahren vor
der kantonalen Rekurskommission "sinngemass’, was nach der Rechtsprechung
dahingehend auszulegen ist, dass die Uberpriifungsbefugnis des Verwaltungsgerichts gleich
wie bei den Staats- und Gemeindesteuern auf die Rechtskontrolle beschrénkt ist (BGE 131
Il 548 E. 2.5; vgl. RB 1999 Nr. 147).

E.21

Gegenstand des vorliegenden Verfahrens sind vom Pflichtigen geltend gemachte
Kinderunterhaltsbeitrage. Fraglich ist diesbezliglich einzig noch, in welcher Hohe die
Unterhaltsbeitrége zum Abzug zuzulassen sind. Nicht mehr streitig sind die vor der

V orinstanz noch thematisierten Unterhaltsbeitrage an die geschiedene Ehegattin und
aktuelle Konkubinatspartnerin des Pflichtigen.

E.22

Nach § 31 Abs. 1 lit. ¢ StG und Art. 33 Abs. 1 lit. c DBG werden von den steuerbaren
Einkunften die Unterhaltsbeitrége an den geschiedenen, gerichtlich oder tatséchlich
getrennt |ebenden Ehegatten sowie die Unterhaltsbeitrage an einen Elternteil fur die unter
dessen elterlicher Sorge oder Obhut stehenden Kinder abgezogen, nicht jedoch Leistungen
in Erflllung anderer familienrechtlicher Unterhalts- oder Unterstiitzungspflichten. Als
Unterhaltsbeitrage im Sinne von 8 23 lit. f StG bzw. Art. 23 lit. f DBG gelten dabel
regelmassig oder unregel massig wiederkehrende Unterstiitzungen und Unterhalts eistungen
zur Deckung des laufenden L ebensbedarfs, die dem Empfanger keinen Vermogenszuwachs
verschaffen (BGr, 31. Méarz 2016, 2C_503/2015, E. 3.1; Felix Richner et a., Kommentar
zum Zurcher Steuergesetz, 4. A., Zirich 2021, § 23 StG N. 58; Felix Richner et a.,
Handkommentar zum DBG, 3. A., Zirich 2016, Art. 23 DBG N. 59 ff). Die



Unterhaltsbeitrdge werden in der Regel in einem gerichtlichen Urtell oder einer
Vereinbarung festgehalten. Sie sind aber auch dann steuerbar, wenn der Leistende sie ohne
richterliches Urtell oder schriftliche Vereinbarung ausrichtet (V Gr, 18. Januar 2012,
SB.2011.00082, E. 2.1; VGr, 18. August 2004 = StE 2005 B 27.2 Nr. 28; Richner et

al., 823 StGN. 59, § 31 N. 68).

E.23

In Bezug auf die Nachweispflicht der Unterhaltszahlungen gilt, dass die steuerpflichtige
Person Belege betreffend die Art, den Zeitpunkt und die Hohe der erfolgten
Unterstiitzungen vorzulegen hat (Richner et a., 8 31 N. 80 mit Verweis auf § 34 N. 49).

E.31

In der mit Urtell vom 5. Februar 2016 genehmigten Scheidungskonvention verpflichtete
sich der Pflichtige zur Leistung von jahrlichen Kinderunterhaltsbeitrégen von insgesamt

Fr. ... Hiervon waren einerseits monatliche Zahlungen von Fr. ... vorgesehen
(entsprechend Fr. ... pro Monat pro Kind) und andererseits ein Betrag von mindestens

Fr. ..., zahlbar bis spdtestens am 31. Dezember des jeweiligen Jahres. Unbestritten ist, dass
der Pflichtige in der Steuerperiode 2020 insgesamt Fr. ... an seine geschiedene Ehefrau und
Konkubinatspartnerin Uberwiesen hat.

E.3.2

Im Rahmen seiner Beschwerden macht der Pflichtige geltend, diein der
Scheidungsvereinbarung festgesetzten Kinderalimente hétten auf einem Einkommen
seinerseitsvon Fr. ... basiert. In Ziff. 4 der Scheidungskonvention sei festgehalten worden,
dass die Kinderunterhaltsbeitrage bei wesentlich verénderten Einkommensverhdtnissen
anzupassen seien. Auch seien die jahrlich zu entrichtenden Kinderunterhaltsbeitrége bloss
auf "mindestens’ Fr. ... festgelegt worden. Da er im Steuerjahr 2020 jedoch Fr. ... netto
verdient habe, |&ge eine wesentliche Veranderung der Verhaltnisse vor. Seine ehnemalige
Ehegattin und er hétten daher einvernehmlich hohere Kinderunterhaltsbeitrége vereinbart.
Seine vormalige Ehefrau habe einen durchsetzbaren Anspruch auf Anpassung der Alimente.
In der Scheidungsvereinbarung sei ferner festgehalten worden, dass die
Kinderunterhaltsbeitrage jahrlich an den Landesindex fir Konsumenten angepasst werden
mussten, weshalb ein Teuerungsausgleich zu erfolgen habe.

E.33

Gemass den Akten Uberwies der Pflichtige in der Steuerperiode 2020 monatlich
unterschiedlich hohe Geldbetrage zwischen Fr. ... und ... an seine ehemalige Ehegattin und
gegenwartige Konkubinatspartnerin. Der Grund fur die fraglichen Zahlungen ist — mangels
Angabe eines Zahlungsbetreffs — nicht ersichtlich. Daim Scheidungsurteil vom 5. Februar
2016 monatlich zahlbare Unterhaltszahlungen fuir die beiden Kinder des Pflichtigen in Hohe
von insgesamt Fr. ... sowie jahrliche Zahlungen von zusétzlich Fr. ... vereinbart und
festgesetzt wurden, kann davon ausgegangen werden, dass diese Zahlungen in den
Uberweisungen enthalten waren. Ebenso ist tibereinstimmend mit den Angaben des
Pflichtigen davon auszugehen, dass der festgesetzte — mangels tatsachlicher Trennung
jedoch steuerlich nicht abziehbare — nacheheliche Unterhalt in Héhe von Fr. ... pro Monat,
entsprechend Fr. ... jahrlich, mit den Zahlungen beglichen wurde (vgl. E. 4 des
vorinstanzlichen Entscheids). Welchem Zweck die zusétzlichen Geldiberweisungen des
Pflichtigen an seine vormalige Ehegattin und gegenwaértige K onkubinatspartnerin gedient
haben, kann hingegen nicht eruiert werden. Fir die Geldiberweisungen ist eine Vielzahl



von Ursachen denkbar, so etwa L eistungen an den nach wie vor gemeinsam gefuhrten
Haushalt, welche jedoch steuerlich nicht abzugsfahige L ebenshaltungskosten darstellen
wurden. Der Pflichtige erbringt keinen Nachweis tiber eine einvernehmliche, von den
gerichtlich festgesetzten Unterhaltsbeitragen abweichende Unterhaltsregelung mit seiner
friheren Ehegattin und aktuellen Konkubinatspartnerin. Folglich kénnen die geltend
gemachten Unterhaltsbeitrage bereits mangel s rechtsgentiglichen Nachweises nicht zum
Abzug zugelassen werden.

E.34

Unprézise sind sodann die Ausfuhrungen des Pflichtigen, dassin Ziff. 4 der
Scheidungskonvention festgehalten worden seli, die Kinderunterhaltsbeitrage bei wesentlich
veranderten Einkommensverhaltnissen anzupassen. Der genaue Wortlaut von Ziff. 4 der
Scheidungskonvention vom 5. Februar 2016, auf welchen der Pflichtige Bezug nimmt,
lautet wie folgt: "Diese Kinderkostenregelung basiert auf dem Betreuungsplan gemass
Ziffer 2 lit. c vorstehend sowie auf den Einkommens- und Vermoégensverhaltnissen gemass
Ziffer 51it. b. Sie muss neu festgesetzt werden, wenn sich dieser wesentlich verandert.
[...]". Eine Anpassung der Kinderunterhaltsbeitrage wurde folglich fur den Fall einer
Anderung des Betreuungsplans des Pflichtigen und seiner vormaligen Ehegattin
vorgesehen. Dain Ziffer 2 lit. ¢ der Scheidungskonvention bereits ein kiinftiges
Zusammenleben im Konkubinat sowie eine gemeinsame Betreuung der Kinder durch den
Pflichtigen und seine vormalige Ehefrau vorgesehen wurde, liegt aktuell keine Anderung
bei der Kinderbetreuung vor. Weder wird eine solche durch den Pflichtigen geltend
gemacht noch geht eine solche aus den Akten hervor.

E.35

Uberdiesist was folgt zu berticksichtigen: Gemass Art. 276 Abs. 1 und 2 des
Zivilgesetzbuchs vom 10. Dezember 1907 [ZGB] wird der Kinderunterhalt durch Pflege,
Erziehung und Geldzahlung geleistet. Die Eltern sorgen gemeinsam, ein jeder Elterntel
nach seinen Kréaften, fir den geblhrenden Unterhalt des Kindes. Der Kinderunterhalt
schliesst dabei einerseits den Barunterhalt mit ein, welcher die direkten Kosten fur den

L ebensunterhalt eines Kindes abdeckt (wie beispielsweise Kosten fur Nahrung, Mietantelil,
Kleidung oder Krankenkassenpramien). Andererseits umfasst der Kinderunterhalt den
Betreuungsunterhalt, mit welchem die (indirekten) Kosten abgegolten werden, welche
einem Elternteil dadurch entstehen, dass er aufgrund einer personlichen Betreuung des
Kindes davon abgehalten wird, durch Arbeitserwerb fir seinen L ebensunterhalt
aufzukommen (BGE 144 111 481 E. 4.3).

E.3.6

Vorliegend wurde anlé&sslich der Scheidung des Pflichtigen und seiner damaligen Ehegattin
kein Manko bzw. keine Unterdeckung festgestellt, was bedeutet, dass sowohl der Bar- wie
auch der Betreuungsunterhalt der beiden gemeinsamen Kinder mit den vereinbarten
Unterhaltsbeitrdgen voll gedeckt werden konnten. Angesichts der damaligen
Einkommensverhdtnisse des Pflichtigen sowie der festgesetzten Kinderunterhaltsbeitrége
von jeFr. ... jarlich pro Kind bzw. von Fr. ... total erstaunt dies nicht weiter. Dain Ziff. 5
lit. b der Scheidungskonvention festgehalten wurde, dass der Ehefrau des Pflichtigen ab
August 2018 und somit nach der Scheidung ein hypothetisches Jahreseinkommen von

Fr. ... angerechnet werden sollte, erfolgte ab diesem Zeitpunkt zwangslaufig eine
Reduktion des Betreuungsunterhalts. Demgegentiber wird eine Erhdhung des Barbedarfs



der Kinder durch den Pflichtigen weder behauptet noch substanziiert nachgewiesen. Esist
folglich nicht davon auszugehen, dass es sich bei den die gerichtlich genehmigten
Kinderunterhaltsbeitrage tibersteigenden Zahlungen um abzugsfahige Unterhaltszahlungen
im Sinnevon Art. 8 31 Abs. 1 lit. ¢ StG und Art. 33 Abs. 1 lit. c DBG handelt. Ob essich
hierbel allenfalls um Leistungen aus Erfullung anderer familienrechtlicher Unterhalts- oder
Unterstitzungspflichten gehandelt hat, erschliesst sich aus den Akten nicht, kannim
Rahmen des vorliegenden Verfahrens jedoch offenbleiben. Der Schluss der Vorinstanz,
dass die die Kindernterhaltsbeitrage Ubersteigenden Zahlungen des Pflichtigen an seine
fruhere Ehegattin steuerlich nicht abzugsféhig sind, ist folglich nicht zu beanstanden.

E.3.7

Bloss der Vollsténdigkeit halber sei daher hinsichtlich allfallig hdherer, (einzig) zwischen
den Parteien vereinbarter Kinderunterhaltsbeitrége angemerkt, dass, sofern diese in keinem
Verhdtnis zu den gerichtlich festgesetzten Unterhaltsbeitragen mehr stehen, welche den
gebuhrenden Bedarf beider Kinder vollumfanglich abdecken, adlenfalls eine
Steuerumgehung zu prifen wére. Dies wére insbesondere der Fall, wenn Zahlungen unter
dem Titel von Kinderunterhaltsbeitrégen Uberwiesen wiirden, jedoch nicht mehr
(nachweidlich) auf die Deckung des Bar- und Betreuungsunterhalts der Kinder, sondern
stattdessen primér auf eine Abschwéchung der Steuerprogression beim steuerbaren
Einkommen des Pflichtigen abzielen sollten. Vorliegend stellt sich diese Frage jedoch nicht.

E.38

Zu prifen bleiben die Vorbringen des Pflichtigen hinsichtlich eines alfélligen
Teuerungsausgleichs bei den gerichtlich genehmigten Kinderunterhaltsbeitragen. Ziff. 6 der
Scheidungskonvention vom 5. Februar 2016 sieht fir die festgesetzten Unterhaltsbeitrége
jahrlich einen Teuerungsausgleich gemass dem Landesindex der Konsumentenpreise des
Bundesamtes fir Statistik vor. Da die vorliegend in Frage stehenden
Kinderunterhaltsbeitrage auf einem Stand des L andesindexes der Konsumentenpreise Ende
Dezember 2015 bei 97,3 Punkten basieren, ist fr die Steuerperiode 2020 eine Erhéhung
der Unterhaltsbeitrage auf 98,7 Punkte vorzunehmen (

www.bfs.admin.ch/bfs/de/lhome/stati stiken/prei se/landesindex-konsumentenprei se.html ).
Dem Pflichtigen sind fir die Steuerperiode 2020 daher sowohl bei der Staats- und
Gemeindesteuer wie auch bel der direkten Bundessteuer Kinderunterhaltsbeitrége in Hohe
von insgesamt Fr. ... zum Abzug zu gewdhren. Das von der Vorinstanz eruierte steuerbare
Einkommen des Pflichtigen fUr die Staats- und Gemeindesteuern 2020 verringert sich somit
vonFr. ... auf Fr. ... (Fr. ... —Fr. ...) bzw. auf gerundet Fr. ... FUr die direkte Bundessteuer
2020 verringert sich das steuerbare Einkommen von Fr. ... auf Fr. ... (Fr. ... —Fr. ...) bzw.
auf gerundet Fr. ... Die Beschwerde ist nach dem Gesagten somit teilweise gutzuheissen.

E.4

Nach § 151 Abs. 1in Verbindung mit 8 153 Abs. 4 SIG bzw. Art. 144 Abs. 1 in Verbindung
mit Art. 145 Abs. 2 DBG sind die Gerichtskosten der unterliegenden Partel aufzuerlegen.
Bei teilweiser Gutheissung werden die Kosten anteilsméssig aufgeteilt. Dader Pflichtige
vorliegend jedoch bloss in sehr geringem Umfang obsiegt und sein Obsiegen sich in
weniger als 10 % des in Frage stehenden Steuerbetrages niederschlagt, rechtfertigt es sich,
von einer Kostenteilung abzusehen. Die Gerichtskosten sind daher vollumfanglich dem
Pflichtigen aufzuerlegen und es steht ihm in der Folge keine Partel entschadigung zu

(8 17 Abs. 2 des Verwaltungsrechtspflegegesetzes vom 24. Mai 1959 [VRG] in Verbindung



mit § 152 und 8§ 153 Abs. 4 StG bzw. Art. 64 Abs. 1-3 des Verwaltungsverfahrensgesetzes
vom 20. Dezember 1968 [VWV G] in Verbindung mit Art. 144 Abs. 4 und Art. 145 Abs. 2
DBG).
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