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Regeste

Einschétzung 1997 | Ruckstellung Die Rickstellung fur eine Abgangsentschadigung, die
erst nach Ablauf des 20. Dienstjahrs des tUber 50-jdhrigen Arbeitnehmers vorgenommen
wird, ist nicht offenkundig handelrechtswidrig und damit gesché&ftsmassig begrindeter
Aufwand.

Erwagungen

E.21

Der steuerbare Ertrag einer Aktiengesellschaft berechnet sich nach § 45 Abs. 1 des
Steuergesetzes vom 8. Juli 1951 (aStG), welches geméss § 269 Abs. 1 StG vorliegend auf
das materielle Recht noch anwendbar ist, aufgrund des Saldos der Erfolgsrechnung, unter
Beriicksichtigung des Saldovortrags aus dem Vorjahr (lit. @), erhéht (unter anderem) um die
der Rechnung belasteten, geschéftsmassig nicht begriindeten Aufwendungen, wie etwa
verdeckte Gewinnausschittungen sowie geschaftsmassig nicht begriindete Abschreibungen
(lit. b) und Ruckstellungen (RB 1978 Nr. 33).

E.22

Nach dem steuerrechtlichen Grundsatz der Massgeblichkeit der Handel shilanz bildet die
kaufmannische Bilanz und Erfolgsrechnung Ausgangspunkt und Grundlage der
steuerrechtlichen Gewinnermittlung. Massgeblich sind die nach den zwingenden
Vorschriften des Handel srechts ordnungsmassig geftihrten Blicher (Francis Cagianut/Ernst
Hohn, Unternehmungssteuerrecht, 3. A., Bern etc. 1993, § 4 Ziff. 3, 26 ff. und 55).
Steuerrechtlich wird der wirtschaftliche Sachverhalt demnach so beurteilt, wie er nach den
Vorschriften des Handel srechts in den Geschéftsbiichern dargestellt werden muss, und nicht
so, wie er in einer konkreten Bilanz pflichtwidrig dargestellt worden ist (Markus Reich, Die
Realisation stiller Reserven im Bilanzsteuerrecht, Zirich 1983, S. 41 ff.). Bei der
Uberpriifung der Handel srechtskonformitét einer im Verfahren eingereichten Bilanz und
Erfolgsrechnung haben Steuerverwaltung und Steuerjustiz allerdings grosse Zurlckhaltung
zu Uben. Es kann nicht Aufgabe der steuerrechtlichen Gewinnermittlung sein, umstrittene
Fragen der Bilanzierung und Bewertung vorfrageweise einer Ldsung zuzufihren oder gar
die kaufmannische Rechnungslegung weiterzuentwickeln. Steuerrechtlich darf und muss
deshalb lediglich bel offenkundigen, ins Auge springenden V erstéssen gegen zwingendes
Handel srecht von einer von der Generalversammlung genehmigten Handel sbilanz

— genauer: von der Bilanz und Erfolgsrechnung umfassenden Jahresrechnung — abgewichen
werden (RB 1997 Nr. 38; Peter Brulisauer/Stephan Kuhn in: Kommentar zum

Schwei zerischen Steuerrecht 1/2a, Basel etc. 2000, Art. 58 DBG N. 36; kritisch hierzu:
Markus Berger, Probleme der Bilanzberichtigung, ASA 70 [2001/02], S. 550 ff.).



Vorbehalten bleiben freilich die verschiedenen Korrekturen, die sich aufgrund der
steuerrechtlichen Gewinnermittlungsvorschriften ergeben (vgl. Brilisauer/Kuhn, Art. 58
DBG N. 32 ff.; Cagianut/Hohn, § 4 Ziff. 55 ff.). Rechtsgrund solcher Abweichungen bilden
indessen nicht handel srechtliche, sondern steuerrechtliche Regeln und Prinzipien.

E.3

Die Rekurskommission |1 hat in ihrem im ersten Rechtsgang geféllten Rekursentscheid vom
31. Januar 2001 (E. 2 und 3) zutreffend dargelegt, dass und weshalb die Bildung der
Ruckstellungen im Hinblick auf die Zahlung der Abgangsentschadigung an C und die damit
zusammenhangenden AHV -Beitrége geschaftsmassig begrtindeten Aufwand und keine
verdeckte Gewinnausschittung dargestellt habe. Um Wiederholungen zu vermeiden, kann
darauf verwiesen werden (vgl. 8 161 des Gerichtsverfassungsgesetzes vom 13. Juni 1976).
Das kantonale Steueramt bringt denn auch ausser dem Hinweis auf Art. 339c Abs. 2 des
Obligationenrechts, wonach der Richter bei fehlender Regelung der Hohe der
Abgangsentschadigung lediglich befugt ist, eine solche im Umfang von acht Monatsldhnen
auszusprechen, nichts vor, was auf ein offensichtliches, ins Auge springendes
Missverhdltnis zwischen Leistung und Gegenleistung schliessen liesse. Die genannte
gesetzliche Bestimmung sagt insbesondere nichts darliber aus, in welchem Umfang
Abgangsentschédigungen vertraglich vereinbart werden kénnen.

E. 41

Die bel der Ermittlung des steuerbaren Reingewinns zu beriicksichtigenden Riickstellungen
(und vorubergehenden Wertberichtigungen) dienen dazu, einen im Geschéfts ahr
tatséchlich oder zumindest wahrscheinlich verursachten, in seiner Hohe aber noch nicht ge-
nau bekannten Aufwand oder Verlust gewinnmindernd anzurechnen, der erst in einem
folgenden Geschaftgahr geldméssig verwirklicht wird (RB 1986 Nr. 40, mit zahlreichen
Hinweisen). Die Rickstellung soll demjenigen Betrag entsprechen, mit dessen
Beanspruchung nach allen Umstanden und pflichtgemasser Schatzung gerechnet werden
muss und der bereits im fraglichen Geschéaftgahr eine Belastung des Geschéftsergebnisses
bewirkt. Massgeblicher Beurteilungszeitpunkt ist dabel grundsétzlich der Bilanzstichtag,
wobei aber alle bis zum Zeitpunkt der Bilanzerrichtung erhaltenen Informationen in den
Jahresrechnungen verwertet werden durfen (RB 1986 Nr. 41). Ist die Bildung einer
Ruckstellung in einer Handel shilanz, die Grundlage einer rechtskraftigen Einschéatzung
gebildet hat, offenkundig handel srechtswidrig unterlassen worden, so gebietet der
Grundsatz der Besteuerung nach der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit im Sinn des
Totalgewinnprinzips deren steuerwirksame Nachholung in einer spéteren Steuerperiode,
sofern der Rickstellungsgrund noch besteht und die Unterlassung nicht missbrauchlich
erfolgtist (vgl. VGr, 10. September 2003, SB.2003.00018, www.vgrzh.ch; Markus
Reich/Marina Zlger in: Kommentar zum Schweizerischen Steuerrecht 1/2a, Art. 29 DBG
N. 13; Jurg Stoll, Die Ruckstellung im Handels- und Steuerrecht, Zirich 1988, S. 247; aA.
Berger, S. 559). Ausserdem begrenzt das Rechtsgleichheitsgebot von Art. 8 Abs. 1 BV das
Nachholen von Rlckstellungen zeitlich auf die Verlustverrechnungsperiode von 8§ 70

Abs. 1 StG bzw. 8 46 lit. g aStG (vgl. Madeleine Simonek, Ausgewahlte Probleme der
steuerrechtlichen Behandlung von Verlusten, ASA 67 [1998/1999], S. 522). Unter
demselben Vorbehalt sind Kosten, fur diein einem friheren Geschéftsjahr eine
Ruckstellung hétte gebildet werden missen, im Jahr, in dem sie tatséchlich angefallen sind,
als Aufwand zuzulassen.



E.42

Die Rekurskommission |1 hat im Entscheid vom 31. Januar 2001 eingehend erwogen, dass
bereits in den Geschéftgahren 1992/93 und 1993/94 fur die streitbetroffenen
Abgangsentschadigungen zwingend Ruickstellungen hétten gebildet werden miissen. Auch
wenn es handel srechtlich als durchaus sinnvoll erscheint und von einem Teil der Lehre auch
beflrwortet wird, bereits wahrend der Dienstzeit der Mitarbeiter zur Deckung von
Abgangsentschadigungen Ruckstellungen zu verbuchen (Jirg Stoll, Die Ruckstellung im
Handels- und Steuerrecht, Zurich 1992, S. 184 f.), kann jedenfalls nicht von einem of -
fensichtlichen Bilanzierungsfehler ausgegangen werden, wenn die Rickstellung frihestens
beim Eintritt der V oraussetzungen einer Leistungsverpflichtung vorgenommen wird. Dies
trifft dann zu, wenn das Arbeitsverhaltnis mit einem mindestens 50 Jahre alten Arbeitneh-
mer Uber das 20. Dienstjahr fortdauert und die weiteren reglementarischen Bedingungen er-
flllt sind. Da C erst Ende 1994 das 20. Dienstjahr vollendet hatte und frihestens zu diesem
Zeitpunkt alleim "Reglement Uber Kapitalabfindung fur Flper" vorgesehenen

V oraussetzungen erfillt waren, sind die von der BeschwerdefUhrerin in den Ge-
schéaftgahren 1994/95 und 1995/96 vorgenommenen Ruickstellungen von Fr. 500'000.- bzw.
Fr. 1'500'000.- geschaftsmassig begrindet. Selbst wenn die Bildung der Ruckstellungenin
den friheren Jahren offenkundig handel srechtswidrig unterlassen worden wéren, so hétten
diese in den Geschéaftgahren 1994/95 und 1995/96 noch nachgeholt werden kdnnen, dasie
nach dem Gesagten in der vorgeschriebenen V erlustverrechnungsperiode von vier Jahren
erfolgt sind (8 46 lit. g aStG) und keine Anhaltspunkte fir ein missbrauchliches Verhalten
vorliegen. Der von der Rekurskommission vorgenommenen Berechnungswel se, welche auf
einer nachgeholten Verlustverrechnung basiert, kann nicht gefolgt werden. Vielmehr ist
innerhalb der Verlustverrechnungsfrist dem L el stungsfahigkeitsprinzip Nachdruck zu
verleihen und daher die von der Pflichtigen vorgenommene Riickstellungsbildung
zuzulassen. Dies fuhrt zur Gutheissung der Beschwerde. Die Pflichtige ist antragsgemass
fr das Steuerjahr 1997 mit einem steuerbaren Ertrag von Fr. 279'300.- (Steuersatz

8,085 %) und einem steuerbaren Kapital von Fr. 2'753'435.- (Steuersatz 1,5 %o)
einzuschétzen.

E.5

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten des Rekurs- und Beschwerdeverfah-
rens dem Beschwerdegegner aufzuerlegen (8 151 Abs. 1 in Verbindung mit 8 153 Abs. 4
StG). Dieser hat ausserdem der Beschwerdefihrerin fir das Rekurs- und das
Beschwerdeverfahren eine Parteientschadigung zu bezahlen (8 17 Abs. 2 des Ver-
waltungsrechtspflegegesetzes vom 24. Mai 1959 in Verbindung mit 8 152 und 8 153 Abs. 4
StG). Demgemass entscheidet die Kammer: 1. Die Beschwerde wird gutgeheissen. Die
Beschwerdefuhrerin wird fir das Steuerjahr 1997 mit einem steuerbaren Ertrag von Fr.
279'300.- (Steuersatz 8,086 %) und einem steuerbaren Kapital von Fr. 2'753'000.-
(Steuersatz 1,5 %o0) eingeschétzt. 2. Die Rekurskosten werden dem Beschwerdegegner
auferlegt. 3. Die Gerichtsgebuhr wird festgesetzt auf Fr. 11'000.--; die tbrigen Kosten
betragen: Fr. 60.-- Zustellungskosten, Fr. 11'060.-- Tota der Kosten. 4. Die
Gerichtskosten werden dem Beschwerdegegner auferlegt. 5. Der Beschwerdegegner
wird verpflichtet, der Beschwerdefihrerin fir das Rekurs- und Beschwerdeverfahren eine
Partel entschadigung von insgesamt Fr. 20'000.-- (M ehrwertsteuer inbegriffen) zu bezahlen.
6.
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