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Regeste

Einschétzung 2000 | Anwendung des Rentensatzes auf Ruckzahlung einmalverzinglicher
Kapital tberlassungen Auch unter der neuen Besteuerungsordnung von 8 20 Abs. 1 lit. b
StG wird aperiodisch ausbezahltes Entgelt fur Kapital tberlassungen (Diskont-Bonds,
gobalverzingliche Obligation) unter Berlicksichtigung der wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit des Pflichtigen zum Rentensatz besteuert (8 36 StG). Daran vermdgen
fUr das kantonale Recht auch Lehre und Rechtsprechung zu Art. 37 DBG nichts zu andern.

Volltext

Zurich Verwaltungsgericht 03..2.19.0 SB.2002.00097 Zurich Verwaltungsgericht 03..2.19.0
SB.2002.00097 Zurigo Verwaltungsgericht 03..2.19.0 SB.2002.00097

Einschatzung 2000 | Anwendung des Rentensatzes auf Riickzahlung einmalverzinglicher
Kapital Uberlassungen Auch unter der neuen Besteuerungsordnung von 8§ 20 Abs. 1 lit. b
StG wird aperiodisch ausbezahltes Entgelt fur Kapital Gberlassungen (Diskont-Bonds,
gobalverzingliche Obligation) unter Berticksichtigung der wirtschaftlichen

L eistungsfahigkeit des Pflichtigen zum Rentensatz besteuert (8 36 StG). Daran vermdgen
fur das kantonale Recht auch Lehre und Rechtsprechung zu Art. 37 DBG nichts zu andern.

Verwaltungsgericht des Kantons Zurich: SB.2002.00097 Standard Suche | Erweiterte Suche
| Hilfe Druckansicht Geschéftsnummer: SB.2002.00097 Entscheidart und -datum:
Endentscheid vom 19.03.2003 Spruchkorper: 2. Abteilung/2. Kammer Weiterzug: Dieser
Entscheid ist rechtskréftig. Rechtsgebiet: Steuerrecht Betreff: Einschétzung 2000
Anwendung des Rentensatzes auf Riickzahlung einmalverzinslicher Kapital Uberlassungen
Auch unter der neuen Besteuerungsordnung von 8 20 Abs. 1 lit. b StG wird aperiodisch
ausbezahltes Entgelt fir Kapital iberlassungen (Diskont-Bonds, gobalverzingliche
Obligation) unter Berticksichtigung der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit des Pflichtigen
zum Rentensatz besteuert (8 36 StG). Daran vermogen fir das kantonale Recht auch Lehre
und Rechtsprechung zu Art. 37 DBG nichts zu andern. Stichworte: ALLGEMEINE
BESTIMMUNGEN APERIODISCHER ZINS EINKOMMENSSTEUER EINMALIGE
KAPITALLEISTUNG EINMALVERZINSUNG KAPITALGEWINN PROGRESSIVER
STEUERTARIF RENTENSATZ WIEDERKEHRENDE LEISTUNG
WIRTSCHAFTLICHE LEISTUNGSFAHIGKEIT Rechtsnormen: § 32 lit. IV aStG Art. 20
lit. Ib) DBG Art. 37 DBG § 20 Abs. | lit. b StG § 36 StG Art. 11 lit. I StHG Publikationen:
RB 2003 Nr. 85 S. 191 Gewichtung: (1 von hoher / 5 von geringer Bedeutung) Gewichtung:
3 1. Das kantonale Steueramt veranlagte A mit Einschatzungs- und Einspracheentscheid
vom 30. April bzw. 11. Juli 2002 fur die Steuerperiode 2000 mit einem steuerbaren
Einkommen von Fr. ... (Zirich und Gesamt) sowie einem steuerbaren Vermoégen von Fr. ...



(Zurich) und Fr. ... (Gesamt). Dabei stellte sich das Steueramt auf den Standpunkt, aus
Erwerb und Verdusserung bzw. Riickzahlung eines Diskont-Bonds (1 % Firma W,
1996-15.4.2003) von nominal USD 250'000.- und einer globalverzinglichen Obligation

(2 %% Firma X, exklusive Optionsschein, 1993-14.4.2000) von nomina USD 500'000.-
seien der Pflichtigen steuerbare Einkunfte von Fr. 212'708.- bzw. Fr. 147'967.- zugeflossen.
Entgegen deren Auffassung seien diese Einkinfte sodann nicht zum Satz von

Kapital abfindungen fir wiederkehrende L eistungen zu besteuern. 1. Die
Steuerrekurskommission | hiess den Rekurs der Pflichtigen am 13. September 2002
teilweise gut und schétzte diese fir die Steuerperiode 2000 mit einem steuerbaren
Einkommen von Fr. 325'100.- (Zurich und Gesamt) zum Satz von Fr. 41'700.- ein. Die
Kommission erwog unter anderem, unter Kapital abfindungen fur wiederkehrende

L eistungen seien auch "lberjdhrige Ertrage aus Vermogensanlagen” zu verstehen; diese
seien dementsprechend privilegiert zu besteuern. 111. Mit Beschwerde vom 8. November
2002 beantragte das kantonale Steueramt dem V erwaltungsgericht, es sei die Einschétzung
der Pflichtigen gemass Einspracheentscheid vom 11. Juli 2002 vorzunehmen. Zur
Begrundung fihrte es aus, die Einkinfte aus einmal verzinslichen Obligationen seien nicht
als Kapitalabfindungen fir wiederkehrende L eistungen zu besteuern. Wéhrend sich die
Pflichtige nicht vernehmen liess, beantragte die Steuerrekurskommission | Abweisung der
Beschwerde. Die Kammer zieht in Erwagung: 1. Gehtren zu den Einkunften

Kapital abfindungen fir wiederkehrende Leistungen, wird laut 8 36 des Steuergesetzes vom
8. Juni 1997 (StG) die Einkommenssteuer unter Berticksichtigung der tbrigen Einkinfte zu
dem Steuersatz berechnet, der sich ergabe, wenn anstelle der einmaligen Leistung eine
entsprechende jahrliche Leistung ausgerichtet wirde. a) Wie schon die im Wesentlichen
wortgleiche frihere Vorschrift von § 32 Abs. 4 des Steuergesetzes vom 8. Juli 1951 (aStG)
sowie Art. 11 Abs. 2 des Bundesgesetzes tiber die Harmonisierung der direkten Steuern der
Kantone und Gemeinden vom 14. Dezember 1990 (StHG) und Art. 37 des Bundesgesetzes
uber die direkte Bundessteuer vom 14. Dezember 1990 (DBG), will die Bestimmung von

8 36 StG verhindern, dass der Steuerpflichtige, der statt mit periodisch zu besteuernden
"wiederkehrenden Leistungen™ mit einer einmaligen Kapitalleistung abgefunden wird,
deswegen angesichts des progressiv ausgestalteten Steuertarifs sein gesamtes Einkommen
zu einem seiner wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit nicht angemessenen tberhohten
Steuersatz zu versteuern hat (RB ORK 1958 Nr. 15 = SIR 14, S. 292, mit Hinweisen; BGr,
5. Oktober 2000, StE 2001 B 29.2 Nr. 7 E. 4b; Felix Richner/Walter Frei/Stefan Kaufmann,
Kommentar zum harmonisierten Steuergesetz, Zurich 1999, 8 36 N. 7; Markus Reich in:
Kommentar zum Schweizerischen Steuerrecht 1/1, 2. A., Basel/Genf/MUinchen 2002, Art.
11 StHG N. 34; Ivo P. Baumgartner in: Kommentar zum Schweizerischen Steuerrecht 1/2a,
Basel/Genf/M tinchen 2000, Art. 37 DBG N. 5; Peter Locher, Kommentar zum DBG,

I. Tell, Therwil/Basel 2001, Art. 37 N. 1). Das Verwaltungsgericht hat in einem Prgjudiz
vom 4. Oktober 1988 (SB 88/0034) in Auslegung von 8 32 Abs. 4 aStG in Bestétigung des
Entscheids der Steuerrekurskommission | vom 22. Mé&rz 1988 (StE 1989 B 24.3 Nr. 3 = StR
44, S. 439) erkannt, diese Absicht des Gesetzgebers misse folgerichtig auch in Fallen
wegleitend sein, wo mit dem Anleihensschuldner eine einmalige Kapitalabfindung al's
Entgelt fur die Uberlassung einer bestimmten Summe Geldes — also ausdriicklich keine
wiederkehrenden Leistungen in Form von regel massig entrichteten Zinszahlungen —am
Ende der Laufzeit der Diskont-Bonds vereinbart worden sei. Anders zu entscheiden, liefe
auf einen im Licht des verfassungsmassigen Willkurverbot verponten Methodendualismus
hinaus, wenn der Steuergesetzgeber einerseits fir die Berechnung des bei der Verausserung



derartiger Bonds erzielten Vermogensertrags aufgrund wirtschaftlicher Uberlegungen von
periodisch erbrachten Leistungen ausgehen duirfte, anderseits aber fir die Bestimmung des
massgebenden Steuersatzes auf das Zivilrecht abstellen kénnte, wonach die Form der
Kapitalabfindung bei Diskont-Bonds gerade nicht der Erfillung einer "Stammschuld" auf
Ausrichtung wiederkehrender Leistungen diene. b) Anders als unter der Geltung des alten
Rechts werden Einkinfte aus der Verdusserung oder Ruickzahlung von Obligationen mit
uberwiegender Einmalverzinsung — Diskont-Obligationen und globalverzingliche
Obligationen —in 8 20 Abs. 1 lit. b StG ausdrticklich a's steuerbar erkléart. Diese
Bestimmung ist Art. 20 Abs. 1 lit. b DBG wortlich nachgebildet, weshalb die Vorinstanz
aufgrund der Entstehungsgeschichte dieser Vorschrift die sog. Differenzmethode zur
Anwendung gebracht hat, wonach der Halter einer solchen Obligation den
Unterschiedsbetrag zwischen dem Verkaufspreis bzw. Riickzahlungswert und dem
Emissions- bzw. Erwerbspreis als Einkommen zu versteuern hat (vgl. Peter Agner/Angelo
Digeronimo/Hans-Jirg Neuhaus/Gotthard Steinmann, Kommentar zum Gesetz Uber die
direkte Bundessteuer, Erganzungsband, Zirich 2000, Art. 20 N. 3 ff.), was nicht zu
beanstanden ist. Das so ermittelte Einkommen enthélt aber — insoweit abweichend von der
Rechtsprechung zum alten Recht, welche nur das Entgelt fur die Kapital iberlassung (d.h.
die"Zinskomponente") der Besteuerung unterwarf (vgl. RB 1988 Nr. 24) — auch
Kapitalgewinne (oder -verluste) auf Privatvermdgen (wie Wahrungsgewinne oder
-verluste), welche sonst gemass 8 16 Abs. 3 Satz 1 StG steuerfrel (bzw. nicht abzugsféhig)
sind (vgl. Markus Reich in: Kommentar zum Schweizerischen Steuerrecht 1/2a, Basel/
Genf/Muinchen 2000, Art. 20 DBG N. 18). Die neue Besteuerungsordnung von 8§ 20 Abs. 1
lit. b StG vermag indessen nichts daran zu dndern, dass esim Licht von 8 36 StG
sachwidrig wére, wenn das statt als periodischer Zins aperiodisch als Kapitalleistung
ausbezahlte Entgelt fur die Kapital tberlassung zum vollen Betrag in der Zuflussperiode
besteuert wiirde und der steuerpflichtige Empfénger aus diesem Grund angesichts des
progressiv ausgestalteten Steuertarifs sein gesamtes Einkommen zu einem seiner
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit nicht angemessenen tiberhdhten Steuersatz zu
versteuern hétte. Die Vorinstanz hat daher zu Recht den Diskont von Fr. 212'708.- des
Diskont-Bonds Firma W als Ertrag fur 1'362 Tage und das Agio von Fr. 147'967.- der
globalverzinslichen Obligation Firma X als Ertrag fur sieben Jahre auf eine Jahresleistung
von Fr. 56'222.- bzw. Fr. 21'138.- umgerechnet und zur Satzbestimmung herangezogen.
Soweit zum gleichlautenden Art. 37 DBG abweichende Auffassungen in Lehre (vgl.
Agner/Digeronimo/Neuhaus/Steinmann, Art. 37 N. 3a; Locher, Art. 37 N. 13) und
Rechtsprechung (BGr, 5. Oktober 2000, StE 2001 B 29.2 Nr. 7 E. 4c) bestehen, kann ihnen
fr das kantonale Recht nicht gefolgt werden. Dies fuhrt zur Abweisung der Beschwerde. 2.
Bei diesem Verfahrensausgang sind die Kosten der Beschwerdefihrerin aufzuerlegen

(8 151 Abs. 1in Verbindung mit § 153 Abs. 4 StG). Demgemaéss entscheidet die Kammer:
1. DieBeschwerde wird abgewiesen. ...
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