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Regeste

Einschétzungen 1994 (ab 1.5.) und 1995 | Behandlung der Einkiinfte eines Komplementéars
einer Kommandit-AG. Der berufliche Wechsel von der Stellung eines Aktionarsdirektorsin
digjenige eines Komplementérs einer neu gegrindeten Kommandit-AG stellt einen Grund
fUr eine Zwischeneinschdtzung dar (E. 4). In diese quantitativ einzubeziehen sind alle
Einkommensquellen, wel che adaquat-kausal e Folge des die Zwischene nschétzung
ausl0senden Ereignisses sind; i.c. sind dies Komplementérkommission und Gewinnanteil
(E. 5). Kein Methodendualismus, keine Willklr (E. 6), kein Tatbestand des
Vertrauensschutzes (E. 7). Abweisung.

Erwagungen

E.2

Mit der Steuerbeschwerde an das V erwaltungsgericht konnen laut § 153 Abs. 3 StG alle
Rechtsverletzungen, einschliesslich Uberschreitung oder Missbrauch des Ermessens, und
die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts geltend
gemacht werden. Das Verwaltungsgericht hat sich infolgedessen auf die reine
Rechtskontrolle zu beschranken; dazu gehért auch die Prifung, ob die Vorinstanzen den
rechtserheblichen Sachverhalt gesetzméssig festgestellt haben. Dem Gericht ist es daher
verwehrt, das von der Rekurskommission in Ubereinstimmung mit dem Gesetz ausgeiibte
Ermessen auf Angemessenheit hin zu Uberprifen und so sein Ermessen anstelle degenigen
der Rekursinstanz zu setzen. Die Prifungsbefugnis des Verwaltungsgerichts erstreckt sich
lediglich auf rechtsverletzende Ermessensfehler, d.h. auf Ermessensiiberschreitung und auf
Ermessensmissbrauch. Ihr Ermessen Uberschreitet die Behdrde, wenn sie den Rahmen des
ihr gesetzlich zustehenden Ermessens verl&sst, indem sie nach Ermessen entscheidet,
obwohl ihr das Gesetz kein solches einraumt. Ein Ermessensmissbrauch liegt vor, wenn die
Behorde das Ermessen zwar im gesetzlich vorgegebenen Rahmen austibt, dieses aber unter
sachfremden Gesichtspunkten oder in Missachtung allgemeiner Rechtsprinzipien betétigt;
dasist insbesondere der Fall, wenn die Ermessensbetétigung als unhaltbar, als willkurlich
und rechtsungleich erscheint (RB 1999 Nr. 147).

E.3

Insoweit die Pflichtigen eventualiter beantragen, "die rechtskréftigen, privaten Ver-
anlagungen der Einsprecher [recte: Beschwerdefhrer] und digjenigen der F KAG wieder
zu 6ffnen und unter kongruenter Qualifikation des Gewinnanteils und der Komplemen-
térkommission neu vorzunehmen", ist festzustellen, dass weder rechtskréaftige
Veranlagungen der Pflichtigen noch digjenigen der F KAG Gegenstand des angefochtenen
Entscheids der Rekurskommission waren. Auf die Eventual begehren kann daher mangels



Anfechtungsobjekt bzw. Zustandigkeit fur die Behandlung eines Revisionsbegehrens nicht
eingetreten werden (88 153 Abs. 1 und 157 Abs. 1 StG).

E.4

mit zahlreichen Hinweisen, auch zum Folgenden) und die Einkommensverhatnisse des
Steuerpflichtigen in einer Weise betrifft, die es als nicht mehr gerechtfertigt erscheinen
lasst, fur die Steuererhebung welterhin auf die bisherigen Bemessungsgrundlagen
abzustellen. Beim Entscheid dariiber, ob eine wesentliche und tiefgreifende Anderung der
Erwerbsgrundlagen gegeben sai, ist grundsatzlich sowohl eine quantitative als auch eine
qualitative Betrachtung der Einkommensverhéltnisse vorzunehmen. Die Rekurskommission
hat die Voraussetzungen, unter welchen eine dauernde Anderung der Erwerbsgrundlagen
im Sinnevon 8 59 Abs. 1 lit. e aStG anzunehmen ist, ausfuhrlich und zutreffend dargelegt.
Es kann darauf verwiesen werden (vgl. 8 161 des Gerichtsverfassungsgesetzes vom 13. Juni
1976 [GV(]). b) Nach den unbestrittenen Feststellungen der Rekurskommission bezog der
Pflichtige als Arbeitnehmer der C AG im Jahre 1993 einen Jahreslohn (Nettolohn 11) von
Fr. 291'716.-. Er erhielt von dieser Gesellschaft den Lohn bis zum 31. Januar 1994
ausbezahlt. Auf den 1. Mai 1994 énderten sich die Verhaltnisse insofern, alser as
Verwaltungsrat und Komplementér der F KAG die Geschéftsfiihrung dieser Gesellschaft
Ubernahm. Fir die Zeit vom 1. Februar bis 31. Dezember 1994 bezog er von der F KAG
einen Lohn (Nettolohn 11) von Fr. 308'242.-. Es ist unbestritten, dass er zusatzlich fir den
Zeitraum vom 1. Mai bis 31. Dezember 1994 von dieser Gesellschaft eine Komplemen-
térkommission von Fr. 214'758.- und einen Gewinnanteil von Fr. 539'342.- erhielt. Nach
den Feststellungen der Rekurskommission und entsprechend der schriftlichen Stellung-
nahme des Steuerkommissars vom 14. Juni 1994 zum Ubernahmekonzept wurde der
Gewinnantell bei der F KAG a's Ertrag besteuert, wahrend die Bezahlung der Komp-
lementdrkommission zulasten des steuerlich zum Abzug zugel assenen Geschéftsaufwands
erfolgte. ¢) Bei der Kommanditaktiengesellschaft (F KAG) handelt es sich um eine
Kapitalgesellschaft mit eigener Rechtspersonlichkeit, deren Kapital in Aktien zerlegt ist und
bel der ein oder mehrere Mitglieder — die sog. Komplementéare — den
Gesellschaftsglaubigern unbeschrankt und solidarisch gleich einem Kollektivgesel | schafter
haftbar sind (Art. 764 Abs. 1 des Obligationenrechts vom 30. Mé&rz 1911 [OR]). Es handelt
sich somit um eine juristische Person, die einerseits die kapitalgesellschaftlichen Elemente
der Aktiengesellschaft und anderseits bestimmte individualistische Elemente der
Personengesel | schaft aufweist. Personengesellschaftlicher Natur sind neben der
personlichen Haftung insbesondere die (zwingende) Selbstorganschaft der Komplementére
(Art. 765 Abs. 1 OR), die Grundsétze der Firmenbildung (Art. 947 Abs. 3 OR) sowie die
personenbezogenen Auflésungsgrinde (Art. 770 Abs. 1 OR). Die Rechtsstellung des
Komplementérsist somit hinsichtlich Haftung, Mitwirkung bei Geschéftsfihrung und
Vertretung der Gesellschaft sowie Auflosung der Gesellschaft derjenigen eines
(selbstandigerwerbenden) Personengesellschafters nicht unahnlich. Wie die
Rekurskommission mit zutreffender Begriindung, auf die gemass 8§ 161 GV G verwiesen
werden kann, festgestellt hat, unterscheidet sich die Stellung des Komplementérs derart
stark von derjenigen eines bei einer Aktiengesellschaft arbeitsvertraglich angestellten
Aktionérsdirektors, dass der Wechsel von der einen zur andern beruflichen Stellung eine
einschneidende strukturelle Veranderung der Berufstétigkeit bewirkt, die in qualitativer
Hinsicht eine wesentliche und tiefgreifende Anderung der Erwerbsgrundlagen darstellt,
weshalb die Voraussetzungen fir die Vornahme einer Zwischeneinschatzung gemass 8 59
Abs. 1lit. eaStG erflllt sind; die Dauerhaftigkeit der Veranderung der beruflichen Stellung



ist unbestritten. Der Beschwerdefihrer macht zu Recht nicht geltend, das Einkommen habe
sich durch diese Anderungen um weniger as Fr. 6'000.- erhoht, weshalb diein § 59 Abs. 2
aStG vorgesehene betragliche Voraussetzung fir die Vornahme einer Zwischen-
einschétzung von Amtes wegen nicht erfullt sei. Aufgrund der unbestrittenen Feststellungen
der Rekurskommission steht namlich fest, dass nur schon das Tétigkeitsentgelt, das der
Pflichtige im Jahre 1994 fur seine Mitwirkung in der Geschéftsleitung und der Verwaltung
der Gesellschaft bezog, den im Vorjahr von der C AG erhaltenen Jahreslohn um mehr als
Fr. 6'000.- Uberstiegen hat.

E.5

a) Ist zu Recht eine Zwischeneinschétzung vorgenommen worden, stellt sich die weitere
Frage, auf welche Elemente des Einkommens und Vermégens sich diese erstreckt. Gemass
§ 61 Abs. 1 aStG erfasst die Zwischeneinschatzung im Quantitativen die durch Anderung
der Einschétzungsgrundlagen neu hinzugekommenen oder weggefallenen Teile des
Einkommens und Vermdgens oder Ertrags und Kapitals. Dies bedeutet nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts, dass allen Einkommens- oder

V ermdgensanderungen Rechnung zu tragen ist, welche mit diesem Ereignis adaguat-kausal
zusammenhéngen (VGr, 28.8.1996, StE 1997 B 63.11 Nr. 7, mit Hinweisen, auch zum
Folgenden). Adaguanz im erwahnten Sinn besteht zwischen zwel Ereignissen dann, wenn
sie nach dem gewohnlichen Lauf der Dinge und der allgemeinen Erfahrung im
Zusammenhang von Ursache und Wirkung stehen. Mittelbare adéquat-kausale
Auswirkungen des einen Zwischeneinschatzungsgrund bildenden Ereignisses sind bei der
Bemessung des Einkommens und Vermogens im Rahmen der Zwischeneinschétzung auch
dann beachtlich, wenn sie fiir sich allein eine solche nicht zu veranlassen méchten (VGr.,
4.8.1988, StE 1989 B 63.2 Nr. 3). b) Nach den unbestrittenen Feststellungen der
Rekurskommission hatte der Pflichtige in seiner Eigenschaft al's Komplementar aufgrund
der Statuten der F KAG u.a. Anspruch auf die streitbetroffene Komplementarkommission
und einen — unabhangig vom Ausmass der Beteiligung am Aktienkapital festgelegten —
Gewinnantell. Damit ist der von der Rekurskommission sinngemass angenommene
natrliche Kausalzusammenhang zwischen Komplementérstellung und den genannten
Einkinften ohne weiteres gegeben. Beide Einkommensguellen wurden unmittelbar durch
die Ubernahme der Rechtsstellung des Komplementérs erschlossen und sind typische Folge
der personengesell schaftlichen Elemente einer F KAG. Sie sind adaquat-kausale Folge des
die Zwischeneinschatzung ausl 6senden Ereignisses und wurden daher von der
Rekurskommission zu Recht in die Einkommensbemessung einbezogen. Sinngemass
dassel be gélte Uberdies wohl auch fir das im Lohnausweis als Erwerbseinkommen
bescheinigte Tatigkeitsentgelt, das hier indessen nicht streitbetroffen ist, weshalb dartiber
nicht entschieden werden muss. Es kann bel diesem Ergebnis offen bleiben, ob der
Gewinnantell und die Komplementérkommission —im Sinn der Begriindung der
Rekurskommission — steuerrechtlich als Einkiinfte aus unsel bsténdiger Erwerbstétigkeit zu
qualifizieren sind; insbesondere ist die von der Rekurskommission untersuchte Analogie
zur Tantiemeim Sinn von Art. 677 OR fir die steuerrechtlichen Schlussfolgerungen nicht
von Belang. Wére jedoch die Frage der Zuordnung zu einer bestimmten
Einkommenskategorie entscheidrel evant, misste dazu festgestellt werden, dass die
personengesel | schaftlichen Elemente der F KAG die Bezlige des Komplementarsin die
Nahe der einem unbeschrankt haftenden Teilhaber einer Personengesellschaft kraft seiner
Gesellschafterstellung zufliessenden Einkinfte ricken. Nach dem im
Unternehmenssteuerrecht geltenden Grundsatz der einheitlichen Besteuerung des Unter-



nehmensgewinns gelten fur letztere jedoch die gesamten, aus dem kombiniertem Einsatz
von Arbeit und Kapital resultierenden Einkunfte als — selbsténdige — Erwerbseinkiinfte
(Markus Reich, in: Kommentar zum Schweizerischen Steuerrecht 1/2a, Basel/Genf/MUn-
chen 2000, Art. 18 DBG N. 17). Als Folge des gesellschaftsrechtlichen Zusammenschlusses
werden Mitglieder einer Personengesellschaft fur ihren Anteil am Erfolg (Honorar, Ge-
winnanteil etc.). sowie fur den Zins auf dem Kapitalkonto selbst dann al's Selbstandigerwer-
bende besteuert, wenn Art und Ausmass ihrer personlichen Tétigkeit in der Gesellschaft
untergeordnet sind oder sogar Uberhaupt keine aktive Tatigkeit ausgelibt wird (vgl. Ernst
Hohn / Robert Waldburger, Steuerrecht, Band 11, 9. Auflage, Bern/Stuttgart/Wien, 2002, S.
208). Umso eher liesse sich die bemessungsrechtliche Behandlung der
Komplementérkommission und des Gewinnanteils des die Geschéftsfiihrung einer F KAG
innehabenden Komplementérs als Erwerbseinkommen begriinden. Diese Rechtsauffassung
erschiene unter diesen Umsténden jedenfalls nicht als rechtsverletzend. c) Der Pflichtige
vertritt demgegentiber die Auffassung, weder Gewinnanteil noch
Komplementérkommission stellten Einkiinfte aus Erwerbstétigkeit dar. Da sie indessen al's
adaguat-kausal e Folge des die Zwischeneinschétzung ausl6senden Ereignisses fir die
Einkommensbemessung zu berlicksichtigen sind, ist ihre steuerrechtliche Subsumtion unter
eine der verschiedenen Einkunftsarten im Ergebnis fir die Besteuerung nicht
ausschlaggebend. Die Auffassung des Pflichtigen, infolge Ertragsbesteuerung des
Gewinnanteils bel der Gesellschaft handle es sich zwingend um Beteiligungsertrag, greift
ohnehin zu kurz. Die Qualifikation einer Einkunft al's Vermégensertrag im Sinne von § 19
lit. c aStG setzt einen Wertzufluss aus einem Vermogensrecht voraus, der nicht adaguate
Folge der Realisation dieses Rechts bildet (RB 1997 Nr. 32). Die Pflichtigen legen nicht in
substanzierter Weise dar, aus welchem Vermogensrecht ein Wertzufluss resultiert haben
soll, sondern beschrénken sich auf allgemeine Ausfihrungen zum Beteiligungsertrag.
Insbesondere unterlassen sie die Klérung des von der Rekurskommission festgestellten
Widerspruchs zwischen den Steuerakten, nach welchen der Pflichtige keine Beteiligung an
der F KAG deklarierte und die D AG 100% der Aktien auswies, und der Behauptung, dem
Pflichtigen sei aus der F KAG Beteiligungsertrag zugeflossen. Der von der
Rekurskommission ermittelte Sachverhalt ist damit nicht al's unrichtig nachgewiesen
worden. Wie die Rekurskommission zu Recht festgestellt hat, spricht der Umstand, dass es
sich beim Gewinnanteil um unfundiertes Einkommen — d.h. um solches ohne &ussere
Okonomische Substanz als Grundlage — und nicht um den auf eine Beteiligung am
Aktienkapital entfallenden Anteil am Bilanzgewinn handelte, gegen die Behandlung des
Gewinnanteils als Vermogensertrag. Gegen die Gleichstellung mit Vermogensertrag spricht
ferner auch die von der Rekurskommission zitierte statutarische Bemessungsregel, nach
welcher der Gewinnanteil einen Drittel des gesamten Jahresgewinns vor Abzug der Steuern,
des Téatigkeitsentgelts und der Komplementérkommission betragt (Art. 13 Abs. 2 der
Gesellschaftsstatuten). Der Gewinnanteil des Pflichtigen richtete sich somit nicht etwa nach
dem zur Verfigung stehenden Bilanzgewinn (Reingewinn) oder den hieraus gebildeten
Reserven, welche geméss Gesetz die Basis fr die Ausschiittung von Dividenden an die
Inhaber der Beteiligungsrechte bilden (Art. 660 Abs. 1 und 675 Abs. 2 OR), sondern nach
einer internen, rechnerischen Bruttogrosse. Diese Berechnungsweise gilt nicht fir
gewohnliche Aktionére, sondern ist auf die Rolle des Komplementérs zugeschnitten, dessen
Funktion und Té&tigkeit im Unternehmen wesentlichen Einfluss auf den
Unternehmenserfolg zeitigt. Dieses Ergebnis deckt sich auch mit der Auffassung der
Pflichtigen, die den Gewinnanteil als Entschadigung firr die Ubernahme eines



unternehmerischen Engagements betrachten.

E.6

a) Der Pflichtige wirft der Rekurskommission M ethodendualismus und damit Willkdr vor,
well sie die Gewinnbeteiligung als Erwerbseinkommen qualifizierte, obwohl diese bei der
Gesellschaft a's Ertrag besteuert wurde. Ein unzuléssiger M ethodendualismus kann dann
vorliegen, wenn ein und derselbe Sachverhalt vom Fiskus einmal nach der dusseren
rechtlichen Form und ein anderes Mal nach dem wirtschaftlichen Hintergrund beurteilt wird
(RB 1978 Nr. 74; BGE 103 1a 20). Als weitere V oraussetzung muss zwischen der Frage,
welche in wirtschaftlicher Betrachtungsweise, und jener, welchein zivilrechtlicher Be-
trachtungswel se behandelt worden ist, ein unmittelbarer Zusammenhang bestehen. Das
Verwaltungsgericht hat im vorliegenden Verfahren nicht zu beurteilen, ob der Gewinnanteil
bel der Gesellschaft zu Recht mit der Ertragssteuer erfasst wurde. Es steht jedoch ausser
Frage, dass es sich beim ausbezahlten Gewinnanteil nicht um einen geschaftsmassig
begrindeten Aufwand im Sinn von § 45 aStG, sondern um eine statutengemass vor-
gesehene Gewinnausschuttung an den Komplementér handelt. Die Ertragsbesteuerung nach
845 Abs. 1lit. b aStG entspricht daher sowohl der dusseren rechtlichen Form a's auch dem
wirtschaftlichen Hintergrund der Leistung, denn trotz der personengesell schaftlichen
Elemente der F KAG ist ihr das erzielte und verbuchte Geschéftsergebnis vollumfanglich
zuzurechnen. Die zusétzliche Besteuerung des ausgeschiitteten Gewinnanteils als
Einkommen beim Komplementér stiinde dazu nicht im Widerspruch. Entgegen der Annah-
me der Pflichtigen wére esin Anbetracht der Mischform der aus kapital- und
personengesel | schaftlichen Elementen bestehenden F KAG nicht rechtsverletzend, wenn
von der Gesellschaft im Aussenverhdtnis selbst erzielte Gewinne bei Welterleitung an den
Komplementér steuerrechtlich als Bestandteil von dessen Erwerbseinkommen und nicht als
Vermdgensertrag betrachtet wirden. b) Die neben dem Gewinnanteil vorgesehene
Komplementarkommission wurde dem Pflichtigen gestiitzt auf die Statuten als
Entschédigung fur seine unbeschrankte und personliche Haftung ausgerichtet. Dieser haftet
jedoch bereits von Gesetzes wegen "unbeschrankt und solidarisch gleich einem
Kollektivgesellschafter" (Art. 764 Abs. 1 OR). Daes sich folglich nicht um eine
vertragliche Verpflichtung des Komplementérs handelt, fehlt die Rechtsgrundlage fur die
Ausrichtung einer — von den Pflichtigen geltend gemachten — Entschadigung fur die
Abgabe einer garantiedhnlichen Verpflichtung. Die Komplementdrkommission ist nichts
anderes als eine weitere Vergutungsform, mit welcher dem Beitrag des Komplementérs an
den Unternehmenserfolg Rechnung getragen wird. Die Behandlung als Erwerbseinkommen
durch die Rekurskommission erscheint daher nicht al's rechtsverletzend. Ob und
bejahendenfalls in welchem Umfang sie fir die Gesellschaft geschéftsmassig begriindeten
Aufwand darstellt, braucht hier nicht geprift zu werden.

E.7

a) Die Pflichtigen lassen ferner als rechtsverletzend riigen, dass die Rekurskommission den
Umstand eines vom Steuerkommissér erlassenen Vorbescheids "kaum gewdrdigt” und nicht
riickgangig zu machende Dispositionen der Pflichtigen Ubersehen habe. Sie machen damit
sinngemass geltend, gestiitzt auf den verfassungsmassigen Grundsatz von Treu und
Glauben entfalte die steueramtliche Auskunft vom 14. Juni 1994 als sog. Vorbescheid auch
dann Rechtswirkungen, wenn sie unrichtig gewesen sei. b) Die Rekurskommission hat die
rechtlichen Grundlagen und V oraussetzungen, unter welchen eine falsche Auskunft von
Verwaltungsbehdrden eine vom materiellen Recht abweichende Behandlung des



Rechtssuchenden gebieten, zutreffend dargelegt, weshalb geméss 8 161 GV G darauf
verwiesen werden kann. Es ist unbestritten, dass das gesamte Ubernahmekonzept vom 30.
Mai 1994 dem Steuerkommissar vorgelegt worden ist. Dieses Papier sollte geméss Vorwort
als Grundlage fir die Diskussionen mit den involvierten Parteien (Banken, Steueramt etc.)
dienen sowie auch die Zielvorgaben fir das Management fur die néchsten Jahre darstellen.
Die Beschreibung der Steuerfolgen beschrénkte sich auf eine Seite dieses Gber zwanzig
Seiten umfassenden Papiers. Hinsichtlich der den Pflichtigen treffenden Steuerfolgen wurde
darin angenommen, es sai infolge Aufnahme einer selbsténdigen Erwerbstétigkeit as
Komplementér eine Zwischeneinschdtzung vorzunehmen. Gemass den unbestrittenen
Angaben der Pflichtigen verlangte der Steuerkommissar eine Kurzfassung des
Ubernahmekonzepts, die ihm al's Schreiben vom 9. Juni 1994 zugestellt wurde. Wie die
Rekurskommission ausfuhrlich darlegt, gingen die Pflichtigen auch in dieser Kurzfassung
noch davon aus, dass fur sieinfolge Aufnahme einer selbstandigen Erwerbstétigkeit durch
den pflichtigen Ehemann eine Zwischeneinschatzung vorzunehmen sei und das
Téatigkeitsentgelt, die Komplementdrkommission und der Gewinnanteil des Komplementars
bei der F KAG steuerlich a's Aufwand zum Abzug zugelassen wirden. Zahlenmassige
Angaben zur Hohe des Tétigkeitsentgelts, des Gewinnanteils und der
Komplementérkommission enthielt die Kurzfassung nicht. Der in diesem Schreiben
vertretenen Rechtsauffassung trat der Steuerkommissar indessen in seiner Antwort vom 14.
Juni 1994 nicht vollumfanglich bei. Er hielt nach den unbestrittenen Feststellungen der
Rekurskommission u.a. fest, die Tatigkeit des Komplementérs werde nicht als selbstandige,
sondern als unsel bstandige Erwerbstatigkeit behandelt. Zudem stellte er in Aussicht, den
Gewinnantell bel der F KAG als Ertrag zu besteuern. Abschliessend erkléarte er
ausdriicklich, das Ubernahmekonzept vom 30. Mai 1994 gelte nicht "als Bestandteil dieser
Bestédtigung". Es steht somit fest, dass der Steuerkommissér die Fulle der im
Ubernahmekonzept enthaltenen Informationen nicht als massgebende Grundlage fir seine
Beurteilung anerkennen wollte, in seiner Bestétigung wesentliche V orbehalte gegentiber der
in der Kurzauffassung dargel egten Rechtsauffassung der Pflichtigen anbrachte und sich
insbesondere hinsichtlich der steuerlichen Behandlung des pflichtigen Ehemanns al's
Selbsténdigerwerbender und der Besteuerung des Gewinnanteils der Beurteilung des
Steuervertreters nicht angeschlossen hat. Auf eine ausfuhrlichere Begrindung seiner
abweichenden Rechtsauffassung verzichtete er. Nachdem aber weder dem steuerlichen Teil
des Ubernahmekonzepts noch der — von einem berufsméssigen Vertreter eingereichten —
vom Steuerkommissar beurteilten Kurzfassung vom 9. Juni 1994 nachvollziehbare
steuerrechtliche Begrindungen zu entnehmen waren, kann dem Steuerkommisséar nicht
angel astet werden, dass er sich ebenfalls kurz gehalten hat. c) Die Pflichtigen vertreten
sinngemass die Auffassung, sie hétten aus der Antwort des Steuerkommissars ableiten
durfen, eine Zwischeneinschdtzung gemass 8§ 59 Abs. 1 lit. e aStG unterbleibe unter allen
Umsténden. Nachdem jedoch in der Frage der Behandlung der Komplementérfunktion als
selbstandige Erwerbstatigkeit eine der wesentlichen Differenzen zur Auffassung des
Steuerkommissérs lag und das Schreiben vom 9. Juni 1994 keine zahlenmé&ssigen
Informationen enthielt, welche eine rechtsgentigende Beurteilungsgrundlage fir eine
guantitative und qualitative Betrachtung der Einkommensverhaltnisse der Pflichtigen
abgeben konnten, hatte es zumindest als fraglich erscheinen mussen, ob der
Steuerkommissér die Frage der Zwischeneinschédtzung innerhalb unsel bsténdiger
Erwerbstétigkeit Uberhaupt gepruft hatte. Wie in der Beschwerdeantwort zu Recht
festgestellt wird, waren die finanziellen Auswirkungen (der Veranderung in der beruflichen



Stellung des Pflichtigen) dem Steuerkommissar aufgrund des Schreibens vom 9. Juni 1994
nicht bekannt. d) Damit eine Auskunft als Vertrauensbasi s taugt, ist eine gewisse inhaltliche
Bestimmitheit erforderlich und muss sie vorbehaltlos erteilt werden (vgl. Ulrich
Hé&felin/Georg Mller, Allgemeines Verwaltungsrecht, 4. Auflage, Zirich 2002, N. 669 und
680). In Bezug auf die Rechtsfrage der Vornahme oder Nichtvornahme einer
Zwischenveranlagung infolge Wechsels von der friheren unselbsténdigen Erwerbstétigkeit
zu einer neuen (unselbstandigen) Tétigkeit als Komplementér liegt aber weder eine
inhaltlich bestimmte noch eine vorbehaltlose Auskunft des Steuerkommissérs vor.
Insbesondere mit dem letzten Abschnitt seines Schreibens brachte der Steuerkommissér
vielmehr zum Ausdruck, dass er nicht bereit war, fur im Schreiben vom 9. Juni 1994 nicht
ausdriicklich dargelegte Elemente des Sachverhalts generell jedwel che Steuerfolgen
auszuschliessen. Die Pflichtigen hétten daraufhin die M oglichkeit gehabt, angesichts der
von ihrer Auffassung abweichenden Antwort eine verbindliche Beurteilung hinsichtlich der
steuerlichen Auswirkungen der Verénderung innerhalb der unsel bstandigen
Erwerbstatigkeit zu verlangen und die fUr die Beurteilung erforderlichen
Sachverhaltsinformationen nachzureichen. Dies haben sie nicht getan. €) Die Pflichtigen
vertreten demgegenuber —im Zusammenhang mit dem Vorwurf der Aktenwidrigkeit —die
Meinung, zu einem Vorbescheid gehore auch das quantitative Nachschlagen, notfalls
Nachfragen oder ein entsprechender Hinweis. Weshalb der angefochtene Entscheid
diesbeziiglich auf aktenwidrigen Annahmen beruhen soll, wird indessen nicht ausgeftihrt
und ist auch nicht nachvollziehbar, denn esist nicht bestritten, dass der Steuerkommissér
keine weiteren Abklarungen vorgenommen hat. Dazu war er aber aus den im Folgenden
dargelegten Griinden auch nicht verpflichtet. Die Steuerbehtrden sind in der Regel bereit,
auf Anfrage die steuerliche Behandlung von geplanten Sachverhaltsgestaltungen bereits vor
deren Verwirklichung zu prifen und vorentschel dsweise dazu Stellung zu nehmen (vgl.
Merkblatt des kantonalen Steueramts ZUrich betreffend Begehren um amtliche Auskinfte
und Vorentscheide, vom 8. Mai 1996, ZStB |A Nr. 25/65). Sie missen dabei grundsétzlich
erwarten konnen, dass der steuerrel evante Sachverhalt vom Gesuchsteller mit sdmtlichen
fur die steuerliche Beurteilung wesentlichen Elementen vollsténdig dargelegt und die
vorentscheidsweise zu beurteilenden Steuerfragen unmissverstandlich vorgebracht werden.
Insbesondere wenn es sich wie hier um Eingaben von berufsmassigen Steuervertretern
handelt, darf die Steuerbehdrde davon ausgehen, dass der Gesuchsteller die steuerlichen
Probleme erkannt hat und — in Bezug auf die zur Beurteilung vorgel egten Rechtsfragen —
vollstandige Unterlagen einreicht. Da die Frage nach einer Zwischeneinschétzung im
Rahmen des Berufswechsels innerhalb unsel bstandiger Erwerbstétigkeit nicht gestellt und
in der beurteilten Kurzfassung auch keine zahlenméssigen Angaben Uber die verschiedenen
Einkommenskomponenten des Pflichtigen gemacht worden waren, war der
Steuerkommissér weder gehalten, sich materiell damit auseinanderzusetzen, noch
Ruckfragen zu tdtigen oder irgendwel che Hinwelse anzubringen. Unter diesen Umstanden
lag hinsichtlich der streitbetroffenen Rechtsfrage keine steueramtliche Auskunft vor, die
eine Vertrauensgrundlage fur kinftige Handlungen hétte bilden konnen. Es muss deshalb
nicht gepriift werden, ob im Vertrauen auf die Richtigkeit einer Auskunft Dispositionen
getroffen worden sind, die unwiderruflich sind oder jedenfalls nicht ohne Schaden
riickgangig gemacht werden konnen. Selbst wenn eine solche Vertrauensgrundlage
bestanden hétte, liesse sich der Beschwerde nicht schltissig entnehmen, fir welche
nachteiligen Dispositionen die Auskunft kausal gewesen sein sollte. Die Pflichtigen haben
ihre Dispositionen im Wissen darum getroffen, dass der Gewinnanteil auch auf



Gesellschaftsebene besteuert wird und sowohl Téatigkeitsentgelt als auch Komple-
mentarkommission gemass Auffassung der Steuerbehdrde als unsel bstandiges
Erwerbseinkommen qualifiziert werden. Die Pflichtigen legen nicht schllissig dar, welche
Dispositionen nicht oder anders getroffen worden wéaren, wenn damal's bekannt gewesen
waére, dass eine Zwischeneinschétzung vorzunehmen ist. Dass der Pflichtige im Vertrauen
auf die"Zusage bezuglich der steuerlichen Behandlung” eine personliche, unbeschrankte
Haftung Ubernommen habe, kann nur schon deshalb nicht zutreffen, weil er bereitsin seiner
Eingabe vom 9. Juni 1994 die Ubernahme der Komplementéarstellung vorsah und dabei
selber noch davon ausging, dass eine Zwischeneinschétzung vorzunehmen sei. Der
Umstand, dass | etztere nunmehr aus einem andern Grund vorzunehmen ist, bleibt auf die
Hohe des steuerbaren Einkommens der Pflichtigen ohne Einfluss.

E.8

Damit ist die Vornahme der Zwischeneinschdtzung per 1. Mai 1994 unter Einbezug der auf
ein Jahr umgerechneten, neu hinzugekommenen Einktnfte (Gewinnanteil und
Komplementarkommission) gesetzmassig. Als zwingende Folge dieser
Zwischeneinschatzung war fur die Haupteinschdtzung 1995 (partiell) eine zweite
Gegenwartsbemessung vorzunehmen (8 57 Abs. 2 lit. b in Verbindung mit § 61 aStG). Die
Ermittlung des Reineinkommens in quantitativer Hinsicht wurde nicht angefochten. Die
Beschwerde ist folglich insoweit abzuweisen, als auf sie eingetreten werden kann.
Ausgangsgemass sind die Kosten des Verfahrens den Beschwerdefihrenden aufzuerlegen
und fallt eine Parteientschadigung ausser Betracht (8 151 Abs. 1 StG bzw. 8 17 Abs. 2 des
V erwaltungsrechtspflegegesetzes vom 24. Mai 1959 und § 152 StG, je in Verbindung mit §
153 Abs. 4 StG). Demgemaéss entscheidet die Kammer: 1. Die Beschwerde wird
abgewiesen, soweit darauf einzutreten ist. 2.
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