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Regeste

Nutzungsplanung | Erlauterungsgesuch zum Entscheid des Verwaltungsgerichtsim
Verfahren VB.2018.00370. Formelle Anforderungen an ein Erlauterungsgesuch (E. 1.2).
Die Erlauterung andert den zu erlauternden Entscheid nicht, weshalb kein Anspruch auf
Wahrung des rechtlichen Gehors besteht (E. 1.3). Ein Urteil des Verwaltungsgerichts kann
fUr nicht am Beschwerdeverfahren betelligte Personen keine Wirkung entfalten, weshalb
der aufgehobene Entscheid des Baurekursgerichts in Bezug auf die Kostenauflage an die
Rekurrenten, die den Entscheid nicht angefochten hatten, rechtskraftig geworden ist. Fur
eine Erlauterung des Dispositivs besteht kein Raum (E. 2). Abweisung.

Erwagungen

E.3

Die Berichtigung dient der Korrektur von Kanzleifehlern, worunter im Wesentlichen
Schreib- oder Rechenfehler zu verstehen sind (V Gr, 20. Dezember 2017, VB.2017.00402,
E. 3.3). Sie kommt hier nicht in Betracht, weil der Verzicht auf die Erwdhnung der
Beschwerdefiihrenden in der Dispositiv-Ziffer, mit welcher der vorinstanzliche Entscheid
aufgehoben wurde, keinen Kanzleifehler darstellt.

E.4

Die Kostenverteilung richtet sich nach § 65a Abs. 2 in Verbindung mit 8 13 Abs. 2 VRG.
Die Kosten sind aus Billigkeitsgriinden auf die Gerichtskasse zu nehmen (vgl. Pliss, § 13
N. 63 f.). Eine Parteientschadigung hat der Gesuchsteller nicht beantragt und stinde ihm
auch nicht zu (8 17 Abs. 2 VRG). Den Ubrigen Verfahrensbeteiligten ist kein Aufwand
entstanden.

E.5

Gegen die Abweisung des Erlauterungsgesuchs ist dasselbe Rechtsmittel gegeben wie
gegen den Entscheid, dessen Erlauterung verlangt wurde, allerdings nur mit der Rige, es sei
zu Unrecht auf Erlauterung verzichtet worden (Bertschi, Vorbemerkungen zu 88 86a—86d
N. 26).
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