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Regeste

Gesamtrei neinkommenssteuer, Darlehen, Einschétzung nach pflichtgemassem Ermessen,
Unrichtigkeitsnachweis, Nachholung der versaumten Handlung, Beweislast fur
steuermindernde Tatsachen. - Die Pflichtigen machten geltend, bel zwei Gutschriften auf
einem Bankkonto in Hohe von Fr. 400'000 und Fr. 687'000 handle es sich um eine
Darlehensgewahrung eines inlandischen Darlehensgebers bzw. einer Gesellschaft mit Sitz
in Panama, konnten die diesbezliglichen Nachwei se aber nicht erbringen. Da
steuermindernde Tatsachen durch das kantonale Steueramt mitberticksichtigt wurden,
wurde kein Beweislastentscheid mit einem Einkommenszufluss von Fr. 400'000 und Fr.
687'000 gefallt. Vielmehr wurde eine Ermessenseinschétzung vorgenommen. Auch vor
Steuerrekursgericht wurde der Bewels nicht erbracht. Die H6he der Schétzung ist
angemessen.

Erwagungen

E.2
ST.2016.52

- 10 - b) Der Steuerpflichtige kann aber noch darlegen und nachweisen, dass die
Ermessensveranlagung offensichtlich unrichtig ist. Als offensichtlich unrichtig erweist sich
eine Schatzung dann, wenn sie sachlich nicht begrtindbar (z.B. erkennbar ponal oder
fiskalisch begriindet) ist, sich auf sachwidrige Schéatzungsgrundlagen, -methoden oder
-hilfsmittel stitzt oder sonst wie mit den konkreten aktenkundigen Verhaltnissen nicht
vereinbar ist (Zweifel, Art. 48 N 59 StHG und Art. 132 N 52 DBG, je mit Hinwei- sen). Ist
dieser Nachweis geleistet, bleibt es zwar bel eilner Ermessensveranlagung, doch wird die
angefochtene durch eine neue (tiefere) Schéatzung der Rechtsmit- telinstanz ersetzt. Dem
Steuerrekursgericht sind im Rahmen der Willkurprifung weitere Unter- suchungen
verwehrt. Es hat vielmehr bei seiner eingeschrankten Uberpriifung des an- gefochtenen
Entscheids auf offensichtliche Unrichtigkeit hin nur jene im Zeitpunkt der Entscheidféllung
vorhandenen Schriftstlicke zu berticksichtigen, welche den behaupte- ten Sachverhalt sofort
beweisen oder zumindest als sehr wahrscheinlich erscheinen lassen (VGr, 27. Ma 1986, SB
10/1986 und 11. September 1986, SB 38/1986; Martin Zweifel, Die Sachverhaltsermittlung
im Steuerveranlagungsverfahren, 1989, S. 144). ¢) Mit der Beschwerde- und Rekursschrift
brachten die Pflichtigen weder neue tatséchliche Behauptungen vor noch reichten sie neue
Beweismittel ein oder nannten welche. Esist nach wie vor unklar, welche Person aus
welchem Rechtsgrund die frag- lichen Zahlungen leistete. Die Ermessensentscheide sind
daher im Grundsatz zu bes- tétigen. d) Das kantonal e Steueramt schétzte das steuerbare
Einkommen 2012 auf Fr. 125'000- (direkte Bundessteuer) und Fr. 130'000.- (Staats- und
Gemeindesteuern). Bei EinkommenszuflUissen von Fr. 400'000.- und Fr. 687'000.- erscheint



diese Schét- zung &usserst zurtickhaltend und wohlwollend. Keinesfallsfiel die Schatzung
zu Un- gunsten der Pflichtigen aus. Die angefochtenen Einspracheentscheide sind somit
auch mit Bezug auf die Hohe der Ermessensschétzungen zu bestétigen.

E.3

a) Gestitzt auf diese Erwégungen sind Beschwerde und Rekurs abzuwei- sen. 2
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- 11 - b) Ausgangsgemass sind die Verfahrenskosten den Pflichtigen aufzuerlegen (Art. 144
Abs. 1 DBG und 8§ 151 Abs. 1 StG). c) Eine Parteientschadigung ist keiner Partel
zuzusprechen (Art. 144 Abs. 4 DBGi.V.m. Art. 64 Abs. 1 des Bundesgesetzes tiber das
Verwaltungsverfahren vom 20. Dezember 1968 [VWV G| bzw. § 152 StGi.V.m. § 17 Abs.
2 des Verwaltungs- rechtspflegegesetzes vom 24. Mai 1959/22. Mérz 2010 [VRG]).
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