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Regeste

Als (bei der Mutter) steuerpflichtige Unterhaltsbeitrage gelten auch Kinderrenten der
beruflichen Vorsorge, welche der Kindsvater gestiitzt auf Art. 285 ZGB an diese zu leisten
hat.

Erwagungen

E.2
ST.2016.227

- 6 - d) Der Kinderrentenanspruch von B stitzt sich vorliegend auf die Bundesge-
setzgebung Uber die Sozia versicherung, ndmlich gegentiber der AHV-Ausgleichs- kasse
auf das AHV G und gegentiber der Pensionskasse D (www.D.ch) unmittelbar auf das
Reglement dieser Kasse resp. mittelbar auf das BVG. Im Verhaltnis zwischen B und der
Pflichtigen beruht die Pflicht zur Weliterleitung der von den beiden Kassen je- weils
ausgerichteten Kinderrente jedoch auf Art. 285 ZGB und damit auf einer zivil- rechtlichen
Grundlage.

E.3

a) Unterhaltsbeitrage, die ein Steuerpflichtiger bei Scheidung, gerichtlicher oder
tatséchlicher Trennung fur sich erhalt, sowie Unterhaltsbeitrage, die ein Elternteil fir die
unter seiner elterlichen Sorge stehenden Kinder erhdlt, sind nach Art. 23 lit. f des
Bundesgesetzes Uiber die direkte Bundessteuer vom 14. Dezember 1990 (DBG) und § 23 lit.
f des Steuergesetzes vom 8. Juni 1997 (StG) als Ubrige Einkiinfte steuer- bar.
Unterhaltsbeitrage (oder Alimente) i.S.v. Art. 23 lit. f DBG bzw. § 23 lit. f StG sind
regelmassig oder unregel massig wiederkehrende Unterstiitzungen und Unterhaltseis-
tungen zur Deckung des laufenden L ebensbedarfs, die dem Empfénger keinen Ver-
maogenszuwachs verschaffen. Der Rechtsgrund liegt im Kindsverhdltnis, wobei der El-
ternteil die Unterhaltsbeitrége fur die unter seiner elterlichen Sorge stehenden Kinder erhalt
(Richner/Frei/Kaufmann/Meuter, Handkommentar zum DBG, 3. A., 2016, Art. 23 N 59
DBG, und Kommentar zum Zircher Steuergesetz, 3. A., 2013, § 23 N 58 StG).
Entsprechend der Steuerbarkeit solcher Unterhaltsbeitrage beim Empfanger sieht Art. 33
Abs. 1lit. cDBG und 8 31 Abs. 1 lit. ¢ StG deren Abziehbarkeit beim Leisten- den vor (vgl.
Merkblatt des kantonalen Steueramtes tiber die Gewahrung von Sozia- abzligen und die
Anwendung der Steuertarife bei Familien vom 13. Juni 2014 [ZStB | Nr. 20/012], Ziff.
2.1.1, Fn. 7). b) Unter dem Randtitel "Einkinfte aus Vorsorge" erkléren Art. 22 Abs. 1
DBG und der gleichlautende § 22 Abs. 1 StG ale Einkinfte aus der Alters-, Hinterlassenen-
und Invalidenversicherung, aus Einrichtungen der beruflichen Vorsorge und aus aner-
kannten Formen der gebundenen Selbstvorsorge, mit Einschluss der Kapitalabfindun- gen



und Rickzahlungen von Einlagen, Prémien und Beitrégen fur steuerbar. Der An- spruch auf
Kinderrenten gemass Art. 35 IVG bzw. Art. 22ter AHV G steht nicht dem Kind, sondern
dem Bezuger der Hauptrente zu. Der Berechtigte hat diese Renten zu versteuern, und zwar
auch dann, wenn er die Beztige dem Kind tberlasst (Richner/ 2 DB.2016.191 2
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- 7 - Frei/Kaufmann/Meuter, Art. 22 N 28 DBG und 8 22 N 27 StG; vgl. BGr, 17. Okto- ber
2007, 2C_164/2007, E. 2.3; BGr, 29. Mai 2002, 2A.536/2001, E. 3.1). Gleich ver- hélt es
sich mit Bezug auf die Leistungen aus beruflichen Vorsorgeeinrichtungen (vgl. Merkblatt
des kantonalen Steueramtes betreffend Steuerbarkeit von Renten und Kapi- talleistungen
vom 9. Dezember 2009 [ZStB | Nr. 16/013], Ziff. 1 und 3). c) Aus den steuerrechtlichen
Bestimmungen folgt, dass Kinderrenten von der- jenigen steuerpflichtigen Person als
Einkommen zu versteuern sind, der auch die Hauptrente zusteht (rentenberechtigte Person).
Diese hat dafir im Fall der Auszahlung bzw. Weiterleitung der Kinderrente an den
geschiedenen, gerichtlich oder tatsachlich getrennten Ehegatten bzw. anderen Elternteil, der
die elterliche Sorge Uber das Kind bis zu dessen Volljahrigkeit ausiibt, Anspruch auf Abzug
der Kinderrente als Alimen- tenzahlung. Der die (fur das Kind bestimmte) Rente
empfangende Ehegatte bzw. ande- re Elternteil muss diese als sein Einkommen versteuern
(vgl. Steuergericht BL, 12. Dezember 2008, Nr. 147/2008, E. 5c; ebenso Luzerner
Steuerbuch, 8 29 Nr. 2, Ziff. 5und 8§ 30 Nr. 3, Ziff. 2; St. Galler Steuerbuch, 8 36 Nr. 3,
Ziff. 4.2).

E.4

a) Im vorliegenden Rechtsmittel verfahren vor Steuerrekursgericht ist — ent- sprechend dem
mit den Einspracheentscheiden definierten Streitgegenstand (Martin Bertschi, in:
Kommentar VRG, 3. A., 2014, Vorbemerkungen zu 88 19-28a N 44; RB 1983 Nr. 5
[Leitsatz]) — einzig das steuerbare Einkommen der Pflichtigen zu beur- teilen. Folglich hat
die (offenbar rechtskréftige) Einschéatzung/V eranlagung von B und E des Steueramts der
Gemeinde D vom 30. April 2015 hier ausser Betracht zu bleiben. Hinsichtlich der darin
festgesetzten Steuerfaktoren hétte es allein an Letzteren gele- gen, selbst rechtzeitig ein
Rechtsmittel dagegen zu ergreifen. b) Im Einklang mit Art. 23 lit. f DBG bzw. § 23 lit. f
StG hatte die Pflichtige die ihr aufgrund des Unterhaltsvertrags vom 15. September 1992
zustehenden Unterhalts- beitrage fur den Sohn C von zuletzt Fr. 1'100.- pro Monat in den
Steuererklarungen 2008, 2009 und 2010 als Einkommen deklariert. Der Rechtsgrund fir
diese friheren Zahlungen wie nun auch der Gberwiesenen Nachzahlung von Fr. 10'550.80
in der Steuerperiode 2014 liegt im Kindsverhdltnis und beruht auf der zivilrechtlichen
Unter- haltspflicht des Kindsvaters gegentiber dem Kind resp. der Pflichtigen, welche die
elter- liche Sorge bis zu dessen Volljahrigkeit ausiibte. Dadie Erflllung der
Unterhaltspflicht 2 DB.2016.191 2 ST.2016.227

- 8 - durch die altersbedingte Aufgabe der Erwerbstétigkeit des Kindsvaters beeintrachtigt
wurde, gewéhrte ihm die jeweilige Sozial versicherungseinrichtung nebst der Hauptren- te
auch eine Kinderrente. In casu handelt es sich folglich bei der mit der ausgerichteten
Kinderrente im Zusammenhang stehenden nachtréglichen Uberweisung von B klar um
Unterhaltsbeitrége, welche von der Pflichtigen als Einkommen zu versteuern sind. ¢) Da
vorliegend wie bereits erwahnt einzig das steuerbare Einkommen der Pflichtigen zu
beurteilen ist, kommt es nicht darauf an, ob dem Kindsvater (der wie die Pflichtige ein
eigenstandiges Steuersubjekt ist) ein Abzug fir gelelstete Unterhaltsbel- trage zugestanden
worden ist oder nicht. Denn Art. 23 lit. f DBG bzw. 8 23 lit. f StG macht die vorgesehene



Besteuerung von Alimenten beim Unterhaltsempfanger nicht davon abhangig, dass diese
beim Unterhaltsleistenden effektiv zum Abzug zugelassen worden sind (vgl.
Verwaltungsgericht SG, 22. Januar 2009, B 2008/133, E. 3.1). Selbst wenn im Lichte der
vorstehenden Erwégungen die Nichtgewahrung des Abzugs beim Kindsvater nun im
Nachhinein as unzutreffend erscheint, kann die Pflichtige daraus nichts zu ihren Gunsten
ableiten, vermag doch eine unzutreffende (rechtskréftige) Ver- anlagung eines
Steuerpflichtigen bel einem anderen Steuerpflichtigen grundsétzlich keine Auswirkungen
zu zeitigen (d.h. es kann weder zu dessen Vorteil noch Nachteil von der im Gesetz
statuierten Regelung abgewichen werden). Mithin verhdt es sich hier nicht andersalsin
denjenigen Fallen, in denen z.B. ein Unterhaltsleistender in einem Steuerjahr neben den
ublichen ordentlichen Unter- haltsbeitrdgen ausnahmsweise auch noch ausserordentliche
Unterhaltsbeitrage leistet, letztere jedoch irrtimlich in der Steuererkldrung nicht deklariert
oder von der Steuerbe- hdrde nicht berticksichtigt werden und die entsprechende
Veranlagung daraufhin un- angefochten in Rechtskraft erwéchst. Auch solchenfalls hat der
Unterhaltsempfanger gleichwohl sémtliche erhaltenen Unterhaltsbeitrége entsprechend der
gesetzlichen Regelung zu versteuern. Wird einem Unterhaltsleistenden hingegen in einer in
Rechts- kraft erwachsenen Veranlagung ein nicht gerechtfertigter Abzug gewahrt, kann die
Steuerbehorde dafir beim Unterhaltsempfanger genauso wenig zwecks "Kompensati- on"
zu einer im Gesetz nicht vorgesehenen Besteuerung schreiten. d) Sodann liegt vorliegend
mangels Subjektidentitdt auch keine (interkommu- nale) Doppel besteuerung vor, setzt diese
doch voraus, dass zwei oder mehrere Ge- meinden des gleichen Kantons bei der gleichen
Person (Steuersubjekt) die Steuerho- 2 DB.2016.191 2 ST.2016.227

- 9 - heit fur das gleiche Objekt (Steuerobjekt) beanspruchen (Peter Mausli-Allenspach, in:
Kommentar zum interkantonalen Steuerrecht, 2011, 8 1 N 5und 8§ 3 N 21). Dem kan-
tonalen Steueramt ist ferner beizupflichten, dass Alimentenzahlungen nicht im Zeit- punkt
der Félligkeit, sondern erst bei tatsichlich erfolgtem Zahlungseingang, hier also in der
Steuerperiode 2014 erfasst werden (Richner/Frei/Kaufmann/Meuter, Art. 41 N 115 DBG
und 8 50 N 78 StG, mit Hinweisen auf die Rechtsprechung). Ebenso zu- treffend hat die
Amtsstelle die von der Pflichtigen aufgewendeten Anwaltskosten von Fr. 3'137.-
(einschliesslich Mehrwertsteuer) al's Gewinnungskosten abgezogen.

E.5

Diese Erwégungen fihren zur Abweisung von Beschwerde und Rekurs. Bei diesem
Prozessausgang sind die Gerichtskosten der Pflichtigen aufzuerlegen (Art. 144 Abs. 1 DBG
bzw. § 151 Abs. 1 StG).
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