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Erwagungen

E. 1

X.___, geboren 1948, bezieht zu seiner AHV-Rente Zusatzleistungen von der
Sozialversicherungsansta It des Kantons Ziirich, Zusatzleistungen zur AHV/IV (nach
folgend: ZL-Stelle; Urk. 6/128). Mit Verfiigung vom 15. Dezember 2016 wurde der
Anspruch auf Zusatzleistungen per 1. Januar 2017 auf Fr. 1'968.-- pro Monat (Fr. 1'560.--
Ergénzungsleistungen und Fr. 408.-- Pramien pauschale Kranken ver sicherung) festgelegt
(Urk. 6/41/1). Mit Schreiben vom 15. Januar 2017 meldete der Versicherte, vertreten durch
seinen Beistand, dass das Vermodgen per 31. Dezember 2016 nach Abzug der offenen
Heimrech nung fir Dezember 2016 und der (bereits ausbezahlten) BV G-Rente flr den
Januar 2017 neu Fr. 77'440.44 betrage (Urk. 6/35). Die ZL-Stelle be rechnete den Anspruch
auf die Zusatzleistungen daraufhin unter Berilick sich tigung eines Vermogens von

Fr. 84'994.-- per 1. Januar 2017 neu (Urk. 6/32/1) und setzte den Anspruch auf
Zusatzleistungen mit Verfigung vom 19. Januar 2017 auf Fr. 2'123.-- fest (Urk. 6/31/1).
Die dagegen mit Schreiben vom 20. Januar 2017 erhobene Einspra che (Urk. 6/24) wies die
ZL-Stelle mit Ein spracheentscheid vom 6. Méarz 2017 ab (Urk. 2).

E.11

Der Bund und die Kantone gewahren Personen, welche die gesetzlichen Vor aussetzungen
nach Art. 4-6 des seit dem 1. Januar 2008 gultigen Bundes geset zes Uber
Erganzungsleistungen zur Alters-, Hinterlassenen- und Invaliden versi cherung vom

6. Oktober 2006 (ELG) erfillen, Zusatzleis tungen bestehend aus Erganzungsl eistungen,
Beihilfen und Zuschiissen zur Deckung ihres Existenz be darfs (Art. 2 Abs. 1 ELG; 88 1,
13, 15 und 20 Abs. 1 des kantonalen Gesetzes liber die Zusatz leistungen zur eidgends
sischen Alters-, Hinterlassenen- und Invaliden versicherung, ZLG).

E.12

Die Erganzungsl ei stungen bestehen aus der jahrlichen Ergadnzungsleistung, wel che
monatlich ausbezahlt wird (Art. 3 Abs. 1 lit. aELG), sowie aus der Vergl tung von
Krankheits- und Behinderungskosten (Art. 3 Abs. 1 lit. b ELG). Diejahrliche
Erganzungsleistung hat dem Betrag zu entsprechen, um den die aner kannten

Ausgaben (Art. 10 ELG)

die

anrechenbaren Einnahmen (Art. 11 ELG) Ubersteigen (Art. 9 Abs. 1 ELG).
Erganzungsl ei stungen werden ausgerichtet, um Bezlgerinnen und Bezli gern von Renten

der Alters- und Hinterlassenen- oder der Invaliden ver siche rung das Existenzminimum zu
gewahrleisten, ohne dass die Ver sicherten Sozial hilfe beziehen missen; mit ihnen soll der



Grundbedarf gedeckt werden. Dabei besteht kein Anspruch auf volle Vergitung aller
effektiv anfallenden Auslagen ( Urteil des Bundesgerichts 9C_787/2011

vom 2 0. April 2012 E. 4.2) .

E.13

Als Einnahmen angerechnet werden nach Art. 11 Abs. 1 lit. b ELG unter an derem
Einkinfte aus beweglichem und unbeweglichem Vermdgen . Gemass Art. 17 der
Verordnung tber Erganzungsleistungen zur Alters-, Hinterlassenen- und
Invalidenversicherung (ELV) ist das anrechenbare Vermogen nach den Grund sdtzen der
Gesetzgebung Uber die direkte kantonale Steuer fir die Be wertung des Vermdgens im
Wohnsitzkanton zu bewerten ( Abs. 1).

Nach lit. c von Art. 11 Abs. 1 ELG wird zudem ein Finfzehntel, bei Altersrent nerin nen
und Al tersrentnern ein Zehntel des Reinvermégens, sowelit es bei allein ste henden Per
sonen Fr. 37 * 500 .-- Ubersteigt, als Einnahme angerechnet. Fir in Heimen oder Spitdern
|lebende Personen kdnnen die Kantone den Ver mdgens verzehr abweichend von Art. 11
Abs. 1lit. c ELG festlegen. Die Kantone kénnen den Vermogensverzehr auf hochstens
einen Funftel erhdhen (Art. 11 Abs. 2 ELG). Der Kanton Zirich hat in 8 11 Abs. 3 ZL G fur
in Heimen oder Spitédlern le bende Altersrentnerinnen und Altersrent nern einen Ver
mogens verzehr von einem Funftel festgelegt.

E.14

Zeitlich massgebend fur die Berechnung der jéhrlichen Erganzungsleistung sind nach
Art. 23 Abs. 2 ELV in der Regel die wahrend des vorausgegangenen Kalen derjahres
erzielten anrechenbaren Einnahmen sowie das am 1. Januar des Bezugsjahres vorhandene
Vermogen.

Laut Art. 23 Abs. 2 ELV sind die kantonalen Durchfihrungsstellen bei Ver sicherten, deren
anrechenbare Einnahmen und deren Vermégen im Sinne des EL G aufgrund einer
Steuerveranlagung ermittelt werden kann, befugt, als Be rechnungsperiode die der letzten
Steuerveranlagung zugrunde liegende Be rechnungs periode zu wahlen, falls inzwischen
keine Anderung der wirt schaft lichen Verhaltnisse der versicherten Person eingetreten ist.

E.2

Gegen diesen Entscheid liess der Versicherte, weiterhin vertreten durch seinen Beistand,
mit Eingabe vom 4. April 2017 Beschwerde erheben und sinngemass beantragen, der
Einspracheentscheid vom 6. Mé&rz 2017 sei aufzuheben und sein Anspruch auf
Zusatzleistungen ab Januar 2017 sei unter Berticksichtigung eines Vermogens festzulegen,
von dem der Betrag der Heimrech nung fir Dezember 2016 und der im Dezember 2016 fur
den Januar 2017 geleisteten BV G-Rente der AXA Winterthur (richtig: AXA Leben AG,
Urk. 6/27; nachfolgend: AXA) in Abzug zu bringen sai (Urk. 1). Die Beschwerdegegnerin
verzichtete mit Eingabe vom 10. Mai 2017 auf eine Stellungnahme und verwies auf die Aus
fh rungen im angefochtenen Einspracheentscheid (Urk. 5).

Auf die Ausfihrungen der Parteien und die eingereichten Unterlagen wird, so weit
erforderlich, in den Erwagungen eingegangen. Das Gericht zieht in Erwagung: 1.

E.21

Die Beschwerdegegnerin stellte sich im angefochtenen Einspracheentscheid auf den
Standpunkt, die Kosten fur den Heimaufenthalt seien bereits unter den Aus gaben



berticksichtigt worden. Eine noch offene Heimrechnung kdnne somit nicht vom Vermogen
abgezogen werden. Denn ein solches V orgehen wiirde zu einer doppelten Berlicksichtigung
bei der Berechnung fuhren. Auch kénne die BV G-Rente nicht as Schuld anerkannt werden.
Denn massgebend sei das am 1. Januar des Bezugs ahres vorhandene Vermogen. Dadie
BV G-Rente bereitsim Dezember 2016 ausbezahlt worden sei, sai korrekt, dass sie fur den
Januar 2017 beim Vermogen berticksichtigt worden sei (Urk. 2 S. 2).

E.22
mit Hinweis auf die Lehre ; zum Ganzen: BGE 142V 311E. 3.).

E.23

Strittig und zu prifen ist, ob die Beschwerdegegnerin zu Recht den Anspruch auf
Zusatzleistungen ab Januar 2017 unter Berticksichtigung eines Vermogens von Fr. 84'994.--
bestimmt hat (Urk. 6/32/1), mithin ohne Abzug des Betrages von Fr. 5790.90 gemass der
Heim rechnung vom 5. Januar 2017 fir den Monat Dezember 2016 (Urk. 6/26/1-2) und
ohne Abzug des mit Vautavom 15. De zember 2016 auf das Privat-Konto des
Beschwerdefiihrers Nr. C.__ bei der ZUrcher Kan tonalbank (Z.__ ) einbezahlten
Rentenbetrages der AXA von Fr. 1'763.15 (Urk. 6/27).

E.31

Nach der Rechtsprechung sind bei der Bestimmung des Reinvermdgens nach Art. 11 Abs. 1
lit. ¢ ELG die Schulden des EL-Ansprechers oder -Bezligers vom rohen Vermogen
abzuziehen. Dazu z&hlen unter anderem Hypothekarschulden, Kleinkredite bei Banken und
Darlehen zwischen Privaten sowie Steuerschulden. Die Schuld muss tats&chlich entstanden
sein, ihre Falligkeit ist nicht voraus gesetzt. Ungewisse Schulden oder Schulden, deren
Hohe noch nicht fest steht, kdnnen nicht abgezogen werden (BGE 140V 201 E. 4.2). Die
Schuld muss ein wandfrei belegt sein (Urteil des Bundesgerichts 9C_806/2010 vom 3 1.
Mai 2011 E. 4.2,in: SVR 2011 EL Nr.9S. 27 ; BGE 142V 311E. 3.1).

O b eine Schuld vom rohen Vermogen abzuziehen ist , beurteilt sich gestutzt auf Art. 17
Abs. 1 ELV (in Verbindung mit Art. 9 Abs.

E.3.21

Bei dem mit Valutavom 15. Dezember 2016 auf das Privat-Konto des Beschwerdefiihrers
Nr.C.___ bei der Z.  ein bezahlten Betrag der AXA von Fr. 1'763.15 (Urk. 6/27) handelt
es sich nicht um eine Schuld, welche zur Ermittlung des nach Art. 17 Abs. 1 ELV massgeb
lichen Reinvermégens vom Rohvermodgen per 31. Dezember 2016 abgezogen werden
musste. Der Umstand, dass dieser Betrag unstrittig eine Versicherungs leistung fir den
Januar 2017 betrifft, andert nichts daran, dass das massgeb liche steuer bare Rein vermégen
per 31. Dezember 2016 (8 51 Abs. 1 StG) respektive per 1. Januar 2017 (Art. 23 Abs. 1
ELV) unter anderem diesen Betrag umfasste.

Entgegen der Argumentation des BeschwerdefUhrersist es nicht Sache der ZL-Organe die
vor liegenden Konto-Guthaben per 31. Dezember 2016 nach betrieb lich-buchhal terischen
Grundsétzen zu Uberprifen und im Sinne einer Rech nungsabgrenzung wie bel einer Erfolgs
rech nung alfallige nicht perioden gerecht verbuchte Aufwande und Ertrége as
transitorische Werte auszu scheiden, zumal es sich nicht um Geschaftsvermdgen handelt.
Anderenfalls mussten jewells nicht nur die transitorischen Ertrége, sondern auch die
transitorischen Auf wande (Zahlungen der versicherten Person im Dezember 2016 fir den
Januar 2017) ausgeschieden werden.



Nicht gefolgt werden kann dem Beschwerde fuhrer sodann auch beziiglich des
Vorbringens, dass der Betrag von Fr. 1'763.15 vom Bruttovermdgen abgezogen werden
musse, da die VVorauszahlung von Fr. 1'763.15 an die AXA im Fall sei nes Todesim
Zeitraum bis Ende Dezember 2016 zurtickbe zahlt werden misste. Denn wére der
Beschwerdefuhrer im Dezember 2016 verstorben, wére fur das Jahr 2017 der Anspruch auf
Zusatzleistungen nicht geprift worden. Das geméss Art. 17 Abs. 1 ELV in Verbindung mit
Art. 23 Abs. 1 ELV per 1. Januar 2017 massgebliche Vermdgen ist zudem danach zu
bestimmen, wie es am Stichtag vorliegt und unter scheidet nicht nach dessen
Verwendungszweck, weder in sachlicher noch in zeitlicher Hinsicht.

E.3.22

Die Beschwerdegegnerin hat somit zu Recht vom Vermogen per 1. Januar 2017 den Betrag
von Fr. 1'763.15 nicht in Abzug gebracht.

E. 331

Ebenfalls nicht gefolgt werden kann der Ansicht des Beschwerdefiihrers be ziiglich des
Betrages von Fr. 5'790.90 gemass der Rechnung des Alters- und Pflegegheim A, und
B.  vom 5. Januar 2017 (Urk. 6/26/1-2).

Denn nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung gelten L ebenshaltungs kosten, soweit
sie anerkannte Ausgaben im Sinne von Art.

E.3.3.2

Hier wurden mit der Rechnung des Alters- und Pflegheim A._ und B.___ vom 5. Januar
2017 von insgesamt Fr. 5790.90 nebst der Heim- und Betreu ungstaxe (Fr. 107.-- und

Fr. 48.-- pro Tag) und dem Selbstbehalt fir die Pflegetaxe (Fr. 21.60 pro Tag) auch diein
der Zeit vom 1. bis 31. De zember 2016 angefallenen Aus lagen fir das benétigte
Verbrauchsmaterial (Fr. 48.--) sowie fur die personlichen Zusatz leistun gen (Fusspflege,
Coiffeur, Cafeteria, TV-Gebuhren; Fr. 268.30) mit einem Betrag von insgesamt Fr. 316.30
fakturiert (Urk. 6/26/1-2).

In der ZL-Jahresberechnung sowohl ab Januar 2016 a's auch ab Januar 2017 wurde jewells
- multipliziert mit 365 Tagen - die Tagestaxe (Hotellerie) aFr. 107.--, die Tagestaxe
(Betreuung) a Fr. 48.-- und der Selbst behalt fir die Pflegekosten a Fr. 21.60 sowie flr
personliche Auslagen der Pauschalbetrag von Fr. 6'430.--, mithin Fr. 535.85 pro Monat, als
anerkannte Auslagen berticksich tigt (Urk. 6/62, Urk. 6/32). Damit sind diein der Rechnung
vom 5. Januar 2017 aufgefihrten Kosten vollsténdig abgedeckt.

E.3.33

Die Beschwerdegegnerin ist in Anwendung der geltenden, hiervor in der Erwagung 3.3.1
ausgefuhrten hochstrichterlichen Rechtsprechung somit zu Recht davon ausgegangen, dass
eine Berticksichtigung der damals offe nen Rechnung vom 5. Januar 2017 respektive der
Schuld von Fr. 5790.90 per Ende 2016 in Form eines Abzuges vom Verméogen zur
Berechnung des Vermo gensverzehrs nach Art.

E.5

lit. b ELG) nach den Grund sétzen der Gesetzgebung Uber die direkte kantonale Steuer fr
die Be wertung des Vermogens im Wohnsitzkanton. Geméass Art. 13 Abs. 1 des Bun des
gesetzes vom 1 4. Dezember 1990 Uber die Harmonisierung der direkten Steuern der
Kantone und Gemeinden (StHG; SR 642.14; vgl. auch § 38 Abs. 1 des Steuergesetzes des



Kantons Zurich vom 8. Juni 1997, StG) unterliegt das gesamte Reinvermégen der
Vermogenssteuer. Der Begriff des gesamten Rein vermoégens ist bundes rechtlicher Natur
und somit fur die Kantone verbindlich (Urteil des Bundesgerichts 2C_555/2010 vom 1 1.
Mérz 2011 E. 2.2). Darunter ist die positive Differenz zwischen den Aktiven und den
Schulden der steuer pflichtigen Person zu verstehen. Alle Schulden kénnen abgezogen
werden, soweit sie im massgebenden Zeitpunkt tatsdchlich und nicht bloss moglicher weise
bestehen und ihr Rechts- und Entstehungsgrund erfullt ist; Falligkeit ist nicht voraus gesetzt
(BGE 13811 311

E. 3.3.1). Weiter konnen lediglich Schulden bertick sichtigt werden, welche die
wirtschaftliche Substanz des Vermégens belasten. Das trifft zu, wenn der Schuldner
ernsthaft damit zu rechnen hat, dass er sie begleichen muss (Urteil des Bundesgerichts 2
C 555/2010 vom 11. Méarz 2011 E.

E. 10

EL G darstellen, von den Erganzungsl e stungen al's gedeckt, das heisst sie sind damit zu
bezah len, was eine Berlicksichtigung von diesbezliglich am Ende des Kalen derjahres
bestehenden Schulden in Form eines Abzuges vom Vermodgen zur Berechnung des
Vermdgensverzehrs nach Art.

E.11
Abs. 1 lit. ¢ ELG ausgeschlossen ist. 4.

Die Beschwerdegegnerin hat den Anspruch auf Zusatzleistungen ab Januar 2017 nach dem
Gesagten somit zu Recht unter Berticksichtigung eines Vermé gens von Fr. 84'994.--
bestimmt (Urk. 6/32/1) und zu Recht davon den Betrag von Fr. 5790.90 geméass der Heim
rechnung vom 5. Januar 2017 fur den Monat Dezember 2016 (Urk. 6/26/1-2) und den mit
Vautavom 15. De zember 2016 auf das Privat-K onto des BeschwerdefiihrersNr. C.__ bel
der Z.__ einbezahlten Rentenbetrag der AXA von Fr. 1'763.15 (Urk. 6/27) nicht in Abzug
gebracht.

Der angefochtene Einspracheentscheid vom 6. Méarz 2017 (Urk. 2) ist somit nicht zu
beanstanden. Die Beschwerde ist folglich abzuweisen. Das Gericht erkennt: 1.

Die Beschwerde wird abgewiesen. 2.
Das Verfahren ist kostenlos. 3.

Zustellung gegen Empfangsschein an: - Y. - Sozialversicherungsanstalt des Kantons
Zirich, Zusatzleistungen zur AHV/IV - Bundesamt fur Sozial versicherungen -
Sicherheitsdirektion Kanton Zirich 4.

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung beim Bundesgericht
Beschwerde eingereicht werden (Art. 82 ff. in Verbindung mit Art. 90 ff. des Bundes
gesetzes Uber das Bundesgericht, BGG). Die Frist steht wahrend folgender Zeiten till: vom
siebten Tag vor Ostern bis und mit dem siebten Tag nach Ostern, vom 15. Juli bis und mit
15. August sowie vom 18. Dezember bis und mit dem 2. Januar (Art. 46 BGG).

Die Beschwerdeschrift ist dem Bundesgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, zuzu
stellen.

Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der Beweis mit tel
und die Unterschrift des Beschwerdefiihrers oder seines Vertreters zu enthal ten; der



angefochtene Entscheid sowie die als Beweismittel angerufenen Urkunden sind beizulegen,
soweit die Partel siein Handen hat (Art. 42 BGG). Sozialversicherungsgericht des Kantons
Zurich Die VorsitzendeDie Gerichtsschreiberin GrinigHartmann

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



