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Erwagungen

E. 1

X.__, geboren 1930, bezog seit 2012 Zusatzleistungen zur AHV. Mit Verfligung vom 5.
Januar 2015 ( Urk. 6/67 ) sprach die Sozialversicherungsan stalt des Kantons Zirich,
Zusatzleistungen zur AHV/1V, der Versicherten mo natliche Zusatzleistungen von Fr.
2'544.-- im Jahr 2013, von Fr. 2830.-- im Jahr 2014 und Fr. 2'841.-- im Jahr 2015 zu

und forderte bereits ausgerichtete Zahlungen in Hohe von Fr. 11'569.-- zurlck . Die
dagegen am 1 5. Januar 2015 erhobene Einsprache der Versicherten ( Urk. 6/69) hiess sie
mit Verflgung und diese bestétigendem Einspracheentscheid vom 2 0. Mai 2015 ( Urk.
6/82, Urk. 6/ 84 = Urk. 2) teilweise gut , sprach der Versicherten riickwirkend mo natliche
Zu satz leistungen von Fr. 2'813.-- im Jahr 2013 zu und reduzierte die Riuckfor de rung auf
Fr.8341.-- .

E.11
Nach Art. 53 Abs.

E.12

Im verwaltungsgerichtlichen Beschwerdeverfahren sind grundsétzlich nur Rechts
verhaltnisse zu Uberprufen beziehungsweise zu beurteilen, zu denen die zu standige
Verwaltungsbehorde vorgangig verbindlich — in Form einer Verfi gung beziehungsweise
eines Einspracheentscheids — Stellung genommen hat. Insowelt bestimmt die Verfligung
beziehungsweise der Einspracheentscheid den be schwer d ewelse weiterziehbaren
Anfechtungsgegenstand. Umgekehrt fehlt es an einem Anfechtungsgegenstand und somit
an einer Sachurteilsvoraussetzung, wenn und insowelt keine Verfligung beziehungsweise
kein Einspracheentscheid ergangen ist (BGE 131V 164 E. 2.1; 125V 413 E. 1a).

E.13

Art. 17 Abs. 1 der Verordnung Uber die Ergénzungsleistungen zur Alters-, Hinter lassenen-
und Invalidenversicherung (ELV) hélt fest, dass das anrechen bare VVermdgen nach den
Grundsétzen der Gesetzgebung Uber die direkte kan tonale Steuer fir die Bewertung des
Vermogens im Wohnsitzkanton zu bewer ten ist. Gemass Art. 23 ELV ist das am 1. Januar
des Bezugsjahres vorhandene Vermdgen zeitlich massgebend fir die Berechnung der
jahrlichen Erganzungs leistung . Art. 11 Abs. 1 lit . ¢ des Bundesgesetzes tiber
Ergénzungsleistungen zur Alters-, Hinterlassenen- und Invalidenversicherung (ELG) sieht
einen Freibetrag von Fr. 37°500.-- bei Alleinstehenden vor, bis zu welchem Betrag keine
Ein nahmen angerechnet werden. 2.



Strittig und zu prifen ist der Anspruch der Beschwerdefihrerin auf Zusatz leistungen ab 1.
Januar 2013, insbesondere die Hohe der Heimtaxe pro Tag und die Hohe des Vermdgens
aus Sparguthaben und Wertschriften.

E.2
Gegen den Einspracheentscheid vom 2 0. Mai 2015 ( Urk. 2) erhob die Versicherte am 5.
Juni

2015 Beschwerde mit dem Rechtsbegehren, es seien ihr hohere Zu satzleistungen
zuzusprechen unter Berlicksichtigung einer Heimtaxe von Fr. 189.-- pro Tag und der
korrekten Vermogenswerte ; es sei keine Nachzahlung geschuldet

(Urk. 1). Mit Beschwerde antwort vom 2 1. Juli 2015 ( Urk. 5) reichte die
Beschwerdegegnerin die Verfii gung vom 1 7. Juli 2015 ( Urk. 6/93) ein und er suchte um
tellweise Gutheissung der Beschwerde . Mit Verfiigung vom 1 4. August 2015 ( Urk. 7)
wurde der Be schwerdefiihrerin Gelegenheit zur Stel lung nahme dazu gegeben , welche
sich in nert Frist dazu nicht vernehmen liess . Das Gericht zieht in Erwdgung: 1.

E.3

Zustellung gegen Empfangsschein an: - Y. - Sozialversicherungsanstalt des Kantons
Zirich, Zusatzleistungen zur AHV/IV - Bundesamt fur Sozial versicherungen -
Sicherheitsdirektion Kanton Zurich

E.31

Mit Einspracheentscheid

und Verfiigung vom 2 0. Mai 2015

(Urk. 2, Urk. 6/82) sprach die Beschwerdegegnerin
der Beschwerdefuhrerin mit Wirkung ab 1. Januar

2013 Zusatzleistungen in der Hohe von insgesamt Fr. 2' 813.-- zu, wobei sie eine Heimtaxe
von insgesamt Fr. 169.-- pro Tag berlicksichtigte ( Urk. 6/80-81) . In ihrer Beschwerde vom
5. Juni 2015 verlangte die Beschwerde fihrerin

die Aufhebung des angefochtenen Entscheids und unter an derem die Zusprache

von héheren Zusatzleistungen unter Beriicksichtigung e ner Heim taxe von Fr. 189.-- pro
Tag (Urk. 1). Mit Beschwerdeantwort vom 2 1. Juli 2015

(' Urk. 5) reichte die Beschwerdegegnerin den al's Verfligung bezeich neten Wie der
wagungsentscheid vom 1 7. Juli 2015

(Urk. 6/93) ein und ersuchte um teil weise Gutheissung des Verfahrens.

Mit der Verfiugung vom 1 7. Juli 2015 (Urk. 6/93) hat die Beschwerdegegnerin d iesem An
trag der Beschwerdefuhrerin entsprochen, indem sie die Heimtaxe im geltend ge machten
Umfang von insgesamt Fr. 189.-- pro Tag berticksichtigt hat ( Urk. 6/86-92). Eine
Ruckforderung entfallt.

Das Verfahren ist daher in diesem Punkt als gegenstandsl os geworden abzu schrei ben.

E.3.2

Die Beschwerdeftihrerin machte weiter geltend, dass die Vermogenswerte nicht richtig
berticksichtigt worden seien, so werde einmal ein Betrag von



Fr. 27'825.--
und einmal ein Betrag von Fr. 53 223.-- angerechnet ( Urk. 1).

Aufgrund der Akten belegt sind folgende Vermogenswerte: - per 3 1. Dezember 20 12 : Fr.
29'294.37 ( bestehend aus: Fr. 3'944.27, Konto Z.____,

Urk. 6/77; Fr. 21'850.10, Konto A.____
(saldiert am 22.2.13) , Urk. 6/70;

Fr. 3'500.--

Heimdepot ) - per

E.4

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung beim Bundesgericht
Beschwerde eingereicht werden ( Art. 82 ff. in Verbindung mit Art. 90 ff. des Bundes
gesetzes Uber das Bundesgericht, BGG). Die Frist steht wéhrend folgender Zeiten still: vom
siebten Tag vor Ostern bis und mit dem siebten Tag nach Ostern, vom 1 5. Juli bisund mit 1
5. August sowie vom 1 8. Dezember bis und mit dem 2. Januar ( Art. 46 BGG).

Die Beschwerdeschrift ist dem Bundesgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, zuzu
stellen.

Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der Beweis mittel
und die Unterschrift des Beschwerdefiihrers oder seines Vertreters zu enthal ten; der
angefochtene Entscheid sowie die als Beweismittel angerufenen Urkunden sind beizulegen,
soweit die Partel siein Handen hat ( Art. 42 BGG). Sozialversicherungsgericht des Kantons
Zurich Der VorsitzendeDie Gerichtsschreiberin MosimannGrieder-Martens

Export aus OpenCaseLaw (CCOQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht veroffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



