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Erwagungen

E. 1

1.1A A A A Im Streite steht vorliegend die Rechtzeitigkeit der gegen die VerfAYgung
vom 13. Oktober 2008 (Urk. 6/267) erhobenen Einsprache. Im angefochtenen
Einspracheentscheid vom 26. Januar 2009 (Urk. 2) ging die Beschwerdegegnerin davon
aus, dass die Post die VerfAY.gung vom 13. Oktober 2008 der BeschwerdefAYzhrerin am
14. Oktober 2008 am Postfach ihres Rechtsvertreters erfolglos zuzustellen versucht und die
Sendung zur Abholung gemeldet habe. Die siebentAagige Frist zur Abholung sei daher am
21. Oktober 2008 und die Beschwerdefrist am 20. November 2008 unbenA Yzt abgel aufen,
weshalb die am 21. November 2008 erhobene Einsprache verspAatet erhoben worden sei
(Urk. 2 S. 3).

1.2A A A A Die Beschwerdef AYzhrerin bringt hiegegen vor, dass sie beziehungsweise ihr
Rechtsvertreter die VerfAY.gung vom 13. Oktober 2008 am 22. Oktober 2008 in Empfang
genommen habe. Da es sich dabel um eine ordentliche Zustellung gehandelt habe, sei eine
Zustellungsfiktion nicht in Betracht zu ziehen (Urk. 1 S. 2). GemAass der Rechtsprechung
zur siebentArgigen Abholfrist seien sodann abweichende Vereinbarungen mAfglich. Bei
der Annahme einer Zustellfiktion handle es sich sodann um einen AY4berspitzten
Formalismus (Urk. 1 S. 3).A

E.2

21A A A A GemAnossArt 38 Abs. 2 bis des Bundesgesetzes AYzber den Allgemeinen Telil
des Sozialversicherungsrechts, ATSG) gilt eine Mitteilung, die nur gegen Unterschrift des
Adressaten oder einer anderen berechtigten Person AV.berbracht wird, spAsatestens am
siebenten Tag nach dem ersten erfolglosen Zustellungsversuch as erfolgt. Mit Art 38 Abs.
2 bis ATSG wurde die Rechtsprechung zur Zustellung von eingeschrieben versandten
Sendungen (BGE 127 | 31; BGE 123 111 492; BGE 119 11 149 Erw. 2; BGE 119 V 94 Erw.
4b/aa, je mit Hinweisen) bel erfolgloser (Briefkasten- oder Postfach-)Zustellung durch die
Post und entsprechender Abholungseinladung in Gesetzesrecht AVzberfAY4hrt. Am siebten
Tag endet normalerweise die Abholfrist. Auf Grund der Zustellfiktion markiert dieser Tag
zugleich den Beginn der Rechtsmittelfrist. FAYar die Berechnung der siebentArgigen
Abholfrist spielt eskeine Rolle, ob sie an einem Werktag oder an einem Samstag
beziehungswei se einem anerkannten Felertag beginnt oder ob deren letzter Tag auf einen
Samstag oder einen anerkannten Feiertag fAcllt (BGE 127 | 35 Erw. 2a/aq).

2.2A A A A Nach der Rechtsprechung kommt der Fiktion, wonach eine eingeschriebene
Sendung spAatestens am letzten Tag einer Frist von sieben Tagen ab Eingang bei der
Poststelle am Ort des EmpfAangers als zugestellt zu betrachten ist, in analoger Anwendung
von Art. 38 Abs. 2 bis ATSG auch bei einem PostrAY.ckbehaltungsauftrag Geltung zu



(BGE 134 V 49). Die Frist bis zum Eintreten der ZustelIfiktion wird daher nicht

verl Aongert, wenn ein Abholen nach den anwendbaren Bestimmungen der Post auch noch
|Aanger mAfglich ist, etwain Folge eines ZurAY.ckbehaltungsauftrags. Auch ein
alfAnlliger zweiter Versand und die spAnrtere Entgegennahme der Sendung vermA figen an
der nach Ablauf der siebentAngigen Abholfrist eingetretenen Zustellungsfiktion
grundsAaxtzlich nichts zu Aandern. Er gilt als rechtlich unbeachtlich (BGE 117 V 132 Erw.
43,111V 101 Erw. 2b).

2.3A A A A Die Zustellungsfiktion setzt jedoch immerhin voraus, dass der Adressat mit
der fraglichen Zustellung hatte rechnen mAYzssen (BGE 130 111 399 Erw. 1.2.3; BGE 127 |
34 Erw. 2a/aa, je mit Hinweisen). Wer wAchrend eines hArngigen Verfahrens mit einer
gewissen Wahrscheinlichkeit mit der Zustellung eines behAfrdlichen Aktes rechnen muss
und sich fAYar |Aengere Zeit von dem den BehA frden bekannt gegebenen Adressort
entfernt, ohne fAYa die Nachsendung der an die bisherige Adresse gelangenden

K orrespondenz zu sorgen und ohne der BehA{rde zu melden, wo er nunmehr zu erreichen
ist, beziehungsweise ohne einen Vertreter zu beauftragen, nAfitigenfalls wAchrend seiner
Abwesenheit fAYa ihn zu handeln, hat eine am bisherigen Ort versuchte Zustellung al's
erfolgt gelten zu lassen (BGE 119V 94 Erw. 4, 117 V 132 Erw. 4a, 115 la 15 Erw. 3amit
Hinweisen; vgl. auch BGE 116 1a 92 Erw. 2a).

E.3

3.1A A A A Vorliegend stimmen die Parteien darin A¥berein, dass die

Beschwerdef AVhrerin ihre Einsprache gegen die VerfAY.gung vom 13. Oktober 2008
(Urk. 6/Z67) am 21. November 2008 der Schweizerischen Post AV.bergab (Urk. 1 S. 3, Urk.
2 S. 1). Aus den Akten ist sodann ersichtlich, dass die VerfAY.gung vom 13. Oktober 2008
noch gleichentags von der Beschwerdegegnerin der Schweizerischen Post AYzbergeben
wurde. Am 14. Oktober 2008 traf die Sendung beim Postfach des Rechtsvertreters der
Beschwerdef AYhrerin ein und wurde diesem zur Abholung gemel det
(Sendungsinformationen der Schwei zerischen Post, Track & Trace; Urk. 6/Z275/2).

3.2A A A A Der erfolglose Zustellungsversuch erfolgte demnach am 14. Oktober 2008.
Die siebentAngige Frist von Art. 38 Abs. 2 bis ATSG zur Abholung endete damit am 21.
Oktober 2008. Esist daher von einer Zustellfiktion am 21. Oktober 2008 auszugehen.

3.3A A A A NachArt. 39 Abs. 1in Verbindung mit Art. 52 Abs. 1 ATSG ist die
dreissigtArgige Frist zur Einsprache nur gewahrt, wenn die Einsprache spAxatestens am
letzten Tag der Frist bei der verfAY.genden Stelle eingereicht oder zu deren Handen der
Schwei zerischen Post oder einer schwel zerischen diplomatischen oder konsularischen
Vertretung AYzbergeben wird. LAauft die Frist unbenAYizt ab, so erwAschst die
VerfAY.gung in (formelle) Rechtskraft mit der Wirkung, dass die verfAY.gende Stelle auf
eine verspAntet eingereichte Einsprache nicht eintreten darf (vgl. BGE 124 V 401 Erw. 1a).

3.4A A A A Vorliegend hat die dreissigtAcagige Einsprachefrist am 22. Oktober 2008 zu
laufen begonnen (Art. 38 Abs. 1 ATSG) und ist am 20. November 2008 abgelaufen.

A A A A A A

4A A AA A A Dieunbestrittenermassen erst am 21. November 2008 erhobene
Einsprache (Urk. 6/Z73) war daher verspAatet. Bereits am 20. November 2008 war die
VerfAY.gung vom 13. Oktober 2008 (Urk. 6/Z67) nach Ablauf der Einsprachefrist in
Rechtskraft erwachsen. Esist daher nicht zu beanstanden, dass die Beschwerdegegnerin mit
Einspracheentscheid vom 26. Januar 2009 (Urk. 2) auf die Einsprache des

Beschwerdef AYzhrers vom 21. November 2008 nicht eintrat. Somit ist die gegen den



angefochtenen Einspracheentscheid vom 26. Januar 2009 erhobene Beschwerde
abzuweisen.

Das Gericht erkennt:

3BAAAAAAAA Zustellung gegen Empfangsschein an:
- Rechtsanwalt Kurt Balmer

- "ZAYuich" Versicherungs-Gesell schaft

- Bundesamt fAYur Gesundheit

4AAAAAAAA Gegendiesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung
beim Bundesgericht Beschwerde eingereicht werden (Art. 82 ff. in Verbindung mit Art. 90
ff. des Bundesgesetzes AV.ber das Bundesgericht, BGG). Die Frist steht wArhrend
folgender Zeiten still: vom siebten Tag vor Ostern bis und mit dem siebten Tag nach
Ostern, vom 15. Juli bis und mit 15. August sowie vom 18. Dezember bis und mit dem 2.
Januar (Art. 46 BGG).

AAAAAAAAAA DieBeschwerdeschrift ist dem Bundesgericht, Schwei zerhof quai
6, 6004 Luzern, zuzustellen.

A A A A A A A A A A~ ~

AAAAAAAAAA DieBeschwerdeschrift hat die Begehren, deren BegrAYzndung mit
Angabe der Beweismittel und die Unterschrift des Beschwerdef AYhrers oder seines
Vertreters zu enthalten; der angefochtene Entscheid sowie die al's Beweismittel angerufenen
Urkunden sind beizulegen, soweit die Partei siein HAonden hat (Art. 42 BGG).
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