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Erwagungen

E.11

Invaliditét ist die voraussichtlich bleibende oder 1angere Zeit dauernde ganze oder teilweise
Erwerbsunfahigkeit (Art. 8 Abs. 1 des Bundesgesetz es Uber den Allge meinen Teil des
Sozialversicherungsrechts, ATSG ). Erwerbsunfahigkeit ist der durch Beeintréchtigung der
korperlichen, geistigen oder psychischen Gesundheit verursachte und nach zumutbarer
Behandlung und Eingliederung verbleibende ganze oder teilweise Verlust der
Erwerbsmoglichkeiten auf dem in Betracht kom men den ausgeglichenen Arbeitsmarkt
(Art. 7 Abs. 1 ATSG). Fur die Beur teilung des Vorliegens einer Erwerbsunfahigkeit sind
ausschliesdslich die Folgen der gesundheitlichen Beeintréchtigung zu berlicksichtigen. Eine
Erwerbsunfahigkeit liegt zudem nur vor, wenn sie aus objektiver Sicht nicht Gberwindbar
ist (Art. 7 Abs. 2 ATSG).

E.12

Anspruch auf eine Rente haben gemass Art. 28 Abs. 1 des Bundesgesetz es Uber die
Invalidenversicherung (IVG) Versicherte, die: a.

ihre Erwerbsfahigkeit oder die Fahigkeit, sich im Aufgabenbereich zu betéti gen, nicht
durch zumutbare Eingliederungsmassnahmen wieder herstellen , erhalten oder verbessern
konnen; b.

wahrend eines Jahres ohne wesentlichen Unterbruch durchschnittlich mindes tens 40 %
arbeitsunfahig (Art. 6 ATSG) gewesen sind; und c.

nach Ablauf dieses Jahres zu mindestens 40 % invalid (Art. 8 ATSG) sind.

Gemass Art. 28b Abs. 1 IVG wird die Hohe des Rentenanspruchs in prozentualen Anteilen
an einer ganzen Rente festgelegt. Bel einem Invaliditétsgrad von 50 69 % entspricht der
prozentuale Anteil dem Invaliditétsgrad (Abs. 2). Bei einem Invaliditétsgrad ab 70 %
besteht Anspruch auf eine ganze Rente (Abs. 3). Bel einem Invaliditétsgrad unter 50 %
gelten die folgenden prozentualen Anteile (Abs. 4): Invaliditétsgrad prozentualer Anteil

49 Prozent 47.5 Prozent 48 Prozent 45 Prozent 47 Prozent 42.5 Prozent 46 Prozent 40
Prozent 45 Prozent 37.5 Prozent 44 Prozent 35 Prozent 43 Prozent 32.5 Prozent 42 Prozent
30 Prozent 41 Prozent 27.5 Prozent 40 Prozent 25 Prozent 1. 3

Gemass Art. 17 Abs. 1 ATSG wird die Invalidenrente von Amtes wegen oder auf Gesuch
hin fur die Zukunft erhoht, herabgesetzt oder aufgehoben, wenn der Invaliditatsgrad einer
Rentenbeziigerin oder eines Rentenbeziigers sich um min des tens finf Prozentpunkte
andert (lit. @) oder auf 100 Prozent erhdht ( lit . b). Anlass zur Rentenrevision gibt jede
wesentliche Anderung in den tatsichlichen Verhaltnissen seit Zusprechung der Rente, die
geeignet ist, den Invaliditatsgrad und damit den Rentenanspruch zu beeinflussen.



Insbesondere ist die Rente bei einer wesentlichen Anderung des Gesundheitszustandes
revidierbar. Weiter sind, auch bel an sich gleich gebliebenem Gesundheitszustand,
veranderte Auswir kun gen auf den Erwerbs- oder Aufgabenbereich von Bedeutung

(BGE 141V 9E. 2.3,134V 131 E. 3). Hingegen ist die lediglich unterschiedliche
Beurteilung einesim Wesentlichen gleich gebliebenen Sachverhalts im revisionsrechtlichen
Kontext unbeachtlich (BGE 1441 103 E. 2.1, 141V 9 E. 2.3, je mit Hinweisen).

Liegt in diesem Sinne ein Revisionsgrund vor, ist der Rentenanspruch in recht licher und
tatsachlicher Hinsicht umfassend («allseitig») zu priifen, wobel keine Bindung an friihere
Beurteilungen besteht (BGE 144 1 103 E. 2.1, 141V 9 E. 2.3; Urtell des Bundesgerichts
9C_477/2022 vom 18. Januar 2023 E. 2.1, je mit Hinweisen).

E.14

Unabhéngig von einem materiellen Revisionsgrund kann die 1 V-Stelle auf for mell
rechtskréftige Verfligungen, welche nicht Gegenstand materieller richter licher
Uberpriifung gebildet haben, zuriickkommen, wenn diese zweifellos unrich tig sind und
wenn —was auf periodische Dauerle stungen regelmassig zutrifft (BGE 119 V 475 E. 1c mit
Hinweisen) —ihre Berichtigung von erheblicher Bedeutung ist (Art. 53 Abs. 2 und 3 ATSG;
BGE 141V 405E. 5.2, 138V 147 E. 2.1). Die Wiedererwagung im Sinne von Art. 53

Abs. 2 ATSG dient der Korrek tur einer anfénglich unrichtigen Rechtsanwendung
einschliesslich unrich tiger Feststellung im Sinne der Wirdigung des Sachverhalts

(BGE 148V 195 E. 5.3; Urteil des Bundesgerichts 8C_335/2022 vom 2. M&rz 2023 E. 2.2).

Die Wiedererwagung nach Art. 53 Abs. 2 ATSG setzt voraus, dass kein ver nunf tiger
Zweifel an der (von Beginn weg bestehenden) Unrichtigkeit der Verfiigung moglich, also
einzig dieser Schluss denkbar ist (BGE 148 V 195 E. 5.3). In diesem Sinne qualifiziert
unrichtig ist eine Verfligung, wenn eine Leistung aufgrund falscher Rechtsregeln
beziehungsweise ohne oder in unrichtiger Anwen dung der massgeblichen Bestimmungen
zugesprochen wurde (BGE 141V 405 E. 5.2, 140V 77 E. 3.1 mit Hinweis). Gleiches gilt
bel einer klaren Verletzung des Untersuchungsgrundsatzes, insbesondere wenn die not wen
digen fachéarztlichen Abklérungen Gberhaupt nicht oder nicht mit der erforderlichen Sorgfalt
durchgefuhrt wurden (vgl. Art. 43 ATSG; BGE 141V 405 E. 5.2; Urtell des Bundes
gerichts 9C_343/2021 vom 26. Oktober 2021 E. 3.1 mit Hinweisen). Soweit
ermessensgepragte Telle der Anspruchsprifung vor dem Hin ter grund der Sach- und
Rechtslage einschliesslich der Rechtspraxisim Zeitpunkt der rechts kraftigen

L elstungszusprechung in vertretbarer Weise beurteilt worden sind, scheidet die Annahme
zweifelloser Unrichtigkeit aus (BGE 148 V 195 E. 5.3 mit Hinweisen; vgl. statt vieler:
Urtell des Bundesgerichts 9C 344/2023 vom 31. Januar 2024 E. 5.2).

Nach sténdiger Rechtsprechung kann das Gericht eine zunéchst auf Art. 17 ATSG gestiitzte
Rentenaufhebung oder -herabsetzung gegebenenfalls mit der (substitu ierten) Begrindung
schitzen, dass die urspriingliche (bzw. die letzte auf einer umfassenden materiellen Prifung
beruhende, vgl. BGE 140 V 514, 133V 108) Rentenverfiigung oder Mitteilung zweifellos
unrichtig und die Berichtigung von erheblicher Bedeutung sei (BGE 144 1 103 E. 2.2,
140V 85E. 4.2, 125V 368 E. 2, je mit Hinweisen; vgl. Meyer/Reichmuth, Bundesgesetz
Uber die Invalidenver sicherung, 4. Aufl. 2022, N. 77 zu Art. 30). 2.
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Die Beschwerdegegnerin begrindete die Einstellung der Invalidenrente damit (Urk. 2) ,
dass



die Beschwerdefuhrerin seit 1. Juni 2023 eine neue Anstellung inn ehabe, womit eine
veranderte erwerbliche Situation und damit ein Revisions grund vorliege (S. 3). Aufgrund
einer Rechenschwéche sei die Beschwerdefihrerin in der Arbeitsfahigkeit eingeschréankt,
fUr angepasste berufliche Tétigkeiten sei sie aber voll arbeitsfahig. Das Einkommen , das
sie ohne Invaliditét erwirtschaften konnte ( Valideneinkommen ) , sei anhand der

stati stischen Lohnangaben des Bundesamtes fir Statistik zu berechnen und auf Fr.
80'131.70 festzulegen , dem Lohn fur Geburts- und Fri h invalide fur das Jahr 2023 (vgl.
Urk. 8/135) .

Seit 1.

Juni 2023 arbeite sie bei ihrem neuen Arbeitgeber B._ in einem 50 % Pen sum. Daein
100

% Pensum als zumutbar zu erachten sei , sei der Lohn vom Arbeitgeber B._ auf 100 %
hochzurechnen. Das Einkommen mit Invaliditét (Invalidenein kommen) betrag e damit Fr.
53'300.-- und in Gegentiiberstellung der Einkommen resultiere ein Invaliditétsgrad von 33

%. Damit bestehe k ein Rentenanspruch mehr. 2.2
Die BeschwerdefUhrerin stellte sich demgegentber auf den Standpunkt (Urk. 1 S.

41.), sie habe die Erstausbildung als Hauswirtschafterin bel der Stiftung Z._ zwar
abschliessen kdnnen, in diesem Beruf aber aufgrund von Knieproblemen in der Folge nie
arbeiten konnen. Dies habe zu r Zusprechung einer 1V-Rente gefuhrt. In der Folge habe sie
ineinem 50 - % Pensum bei der B.___in einem Tank stellenshop gearbeitet. Eine Erhdhung
des Pensums sei seitensder B.__ weder in der Vergangenheit noch aktuell jein Frage
gekommen. Denn infolge ihrer intellektuellen Voraussetzungen kénne sie nur hilfsweise
und am Rande der Stosszeiten eingesetzt werden. Geméss RAD habe sich auch keine
gesundheitliche Verbesserung eingestellt . Die Knieproblematik, welche schliesslich dazu
gefuhrt habe, dass sie im angelernten Beruf nicht habe tétig sein kdnnen, sei gar nicht
uberprift worden. Zusammenfassend sei festzuhalten, dass seit der Berentung keine
gesundheitliche Verbesserung eingetreten sei und dass die medizinischen Probleme
weiterhin unveréndert bestiinden (S. 5). Dass bei gleich gebliebenem Gesundheitszustand
eine neue Einschdtzung der Arbeitsfahigkeit vorgenommen worden sei, stelle keinen
Revisionsgrund dar (S. 6). Soweit die Beschwerde gegnerin zum Schluss komme, sie kbnne
das Pensum bei m jetzigen Arbeitgeber erhdhen, wére es an ihr, mit dem Arbeitgeber im
Rahmen der Stellenvermittlung Kontakt aufzunehmen, um das bewerkstelligen zu kénnen ,
mithin seien im Sinne des Eventual antrags berufliche Massnahmen zu gewéhren (S. 7) . 2.3

Gegenstand des angefochtenen Entscheid sund in diesem Verfahren zu prifen ist einzig der
Rentenanspruch der Beschwerdefihrerin , weshalb auf den Eventual antrag jedenfalls nicht
einzutreten ist.

3.
31

Was den von der Beschwerdegegnerin angerufenen Revisionsgrund einer erheb lichen
Anderung in den tatsichlichen Verhaltnissen zufolge der am 1. Juni 2023 angetretenen
50%-Stelle in einer Tankstelle anbelangt, bei welcher die Beschwer defihrerin einen
Bruttomonatsiohn von Fr. 2'050.-- erzielt (Jahresein kommen von Fr. 26'650.-- [13
Monatsl6hne], vgl. Urk. 8/126 und Urk. 8/134), kann der Beschwerdegegnerin nicht gefolgt



werden. Angesichts des der Verfiigung vom 10. August 2020 (Urk. 8/113) zugrunde
gelegten Einkommens vergleichs mit einem Invalideneinkommen von Fr. 24'000.-- und
einem Validen einkommen von Fr. 58'100.--, welcher einen Invaliditétsgrad von 59 %
ergab (Urk. 9/109/1), bildet das bis zum Verfiigungserlass erst wahrend gut finf Monaten
erzielte tatsachliche Einkommen keinen Revisionsgrund, fuhrte die Berticksichtigung nur
dessealben doch nicht zu einem tiefere n oder keinem Rentenanspruch. Sodann ist gemass
Beurteilung von Dr. med. C.____, Facharzt fur Chirurgie, Orthopédische Chirurgie und
Traumatol ogie des Bewegungsapparates, des regionalen arztlichen Dienstes (RAD) vom
11. September 2023 seit der urspriinglichen Rentenzusprache keine gravierende
Veranderung des Gesund heits zustandes eingetreten (Urk. 8/136/5).

Mit Blick darauf und die Akten drangt sich denn auch vielmehr die Prifung auf,
ob die mit Verfigung vom 10. August 2020 (Urk. 8/113) zugesprochene halbe Rente

als zweifellos unrichtig im Sinne von Art. 53 Abs. 1 ATSG zu qudlifizierenist (vgl. E. 1.4
hievor) und sich eine substituierte Begrtiindung aufdrangt . Denn ein solcher Entscheid kann
keine Vergleichs grundlag e nach den Bestimmungen von Art. 17 Abs. 1 ATSG bilden (vgl.
E. 1.3 hiervor) . Die Beschwerdegegnerin ging gemass Aktenlage vom Vorliegen eines
Wiedererwagungsgrundes und einer irrtumlich erfolgten Rentenzusprache am 1. Oktober
2019 aus (Urk. 8/136/1-2). Da sie indes einen materiellen Revisionsgrund al's gegeben
erachtete, verzichtete sie auf eine Wiedererwagung der urspriinglichen Verfligung, was der
Beschwer defuhrerin zufolge Aktenkenntnis bewusst war (Urk. 8/140, 8/143). 3. 2

Im Zeitpunkt der Rentenzusprache vom 10. August 2020 présentierte sich die medizinische
Aktenlage im Wesentlichen wiefolgt: 3. 2.1

Gemass Testbericht zur neuropsychol ogischen Abklarung der Fachérztin fir Neurologie
FMH D.___ und des Psychologen M. Sc. E.___ vom 3. April 2018 liessen sich keine
Anzeichen fur eine ADHS-Symptomatik erkennen. Der Intelligenztest fihrte zum Schluss
auf einen Gesamt-1ntelligenzquotienten von 91. Die grossten Schwierigkeiten hétten sichiin
den mathematischen Bereichen gezeigt. Es stelle sich der Verdacht auf eine Dyskalkulie,
wobei die ent spre chen den Kriterien geméass |CD-10 nicht vollsténdig erfillt seien (Urk.
8/40/9-10). 3.2.2

Dr.med. F.___, praktischer Arzt,
bei welche m die Beschwerdefihrerin seit 1.
Juni 2015 in Behandlung st and , fuhrte im Bericht vom 28. Juni 2019 (Urk.

8/60) aus, als Diagnose mit Auswirkung auf die Arbeitsfahigkeit bestehe eine Adipo sitas
Klasse Il EOSS Stage 1 (Ziff. 2.5). Die Situation habe sich bei einer Gewichtsreduktion
von 125 auf 118 kg deutlich gebessert und bei positiver Motivation sei die Prognose sehr
gut (Ziff. 2.2 und Ziff. 2.7) . Er attestierte eine 100%ige Arbeitsfahigkeit sowohl in der
bisherigen als auch einer angepassten Tétigkeit (Ziff. 41und 4.2). 3.2. 3

Im Nachgang zur psychiatrischen Begutachtung fuhrte Dr. med. G.____, Fachérztin fir
Psychiatrie und Psychotherapie FMH, im Gutachten vom 1. April 2020 (Urk. 8/99)
folgende Diagnosen auf (S. 17) : mit Auswirkung auf die Arbeitsfahigkeit: - Keine ohne
Auswirkung auf die Arbeitsfahigkeit: - Unreife Personlichkeitsziige ICD - 10 Z73 mit/bei; -
Dysfunktionalen Problembewaltigungsstrategien - Motivationsproblemen - Nicht néher
bezeichneter Essstorung ICD - 10 F50.9 (Aktuell Adipositas Grad I11) - Verdacht auf



Dyskalkulie (geméss neuropsychologischer Abklarung April 2018) Die
Beschwerdefiihrerin gebe an (S. 6

f.), sie habe im ersten Ausbildungsjahr zunehmend unter Riicken- und Knieschmerzen
gelitten. Der Hausarzt habe sie dann bei der Erndhrungsberatung angemeldet. Sie habe eine
Ausbildung im Bereich Hauswirtschaft bel der Stiftung Z.___ absolviert. Die IV habe dann
beschlossen, dass sie in den ersten Arbeitsmarkt misse und sie habe ihre Ausbildung in der
Folgeinder Klinik A.____ weitergefuhrt . Dabel habe sie Unterstiitzung durch einen
Job-Coach erhalten und im August 2019 ihre Aus bildung abschliessen knnen. Sie habe
aber kaum Motivation und sei unzufrieden mit sich selber. Sie wiege a ktuell bel einer
Grosse von 160 cm 140

kg. Aufgrund des Ubergewichts habe sie vermehrt korperliche Probleme wie Knie- und
Riickenschmerzen bekommen. Ihr Aussehen und das starke Ubergewicht wiirden sie sehr
belasten. Zum

Untersuchungsbefund fihrte die Gutachterin aus (S. 121.), die 18 - jahrige
Beschwerdefiihrerin zeige sich in normalem Allgemeinzustand und in stark adiposem
Erndhrungszustand. Sie sei wach und zu allen Qualitéten orientiert. Die Stimmung sel
ausgeglichen und es bestehe keine relevante V erschiebung zum positiven oder negativen
Pol. Der affektive Rapport sei herstellbar, die affektive Schwingungsféhigkeit erhalten und
der Gedankengang formal und inhaltlich korrekt. Die Erzéhlweise sei sehr einfach
strukturiert und die Introspektions fahigkeit vermindert. Es bestiinden keine Hinweise auf
Konzentrations- oder Gedachtnisstorungen, Auffassungsschwierigkeiten oder auf
Wahnideen, Halluzi nationen, Ich- Stérungen oder Zwange. Es zeige sich auch kein
selbstverletzendes Verhalten . Aber es bestiinden dysfunktionale Bewaltigungsstrategien
bei emotio nalen Belastungen in Form von Uberméssigem Essen und Nikotinkonsum sowie
sozialem Ruckzug. Sodann bestiinden ein vermindertes Durchhaltevermdgen und eine
reduzierte Frustrationstoleranz. Circardiane Besonderheiten zeigten sich keine , aber unreife
Personlichkeitsziige ohne Hinweise firr eine pathol ogische Personlichkeitsstruktur , ohne
suizidale Gedanken und ohne Hinweis

auf eine akute Selbst- oder Fremdgef & hrdung . In der Gesamtschau der Akten, der
erhobenen Untersuchungsbefunde und der anamnestischen Angaben kdnne ausrein
psychiatrisch-psychotherapeutischer Sicht bei der Beschwerdefihrerin kein anhaltender
Gesundheitsschaden objek tiviert werden, der zu einer dauerhaften Einschrankung der
Arbeits- und Leistungsfahigkeit fihre. Auch im Mini-ICF APP hétten sich keine Einschran
kungen ergeben. In der angestammten Tétigkeit als Pr aktikerin Hauswirtschaft bestehe eine
100%ige Arbeitsfahigkeit ohne Einschrankung der Leistungs fahig keit. Inwieweit das hohe
Korpergewicht, das geméss Beschreibungen mittlerweile vermehrt Knie- und
Ruckenschmerzen hervorrufe, aus somatischer Sicht zu einer Minderung der Arbeits- und
Leistungsfahigkeit fuhre, sei durch entsprechende Fachkollegen zu beurteilen . Die
Dyskalkulie fuhre zu keiner Minderung der Arbeits- und Leistungsfahigkeit, sofern bei der
Auswahl des Arbeitsbereiches darauf Ricksicht genommen werde, was fiir den Bereich
Hauswirtschaft zutreffe (S. 18). 3. 2. 4

RAD - Arzt Dr.med. C.____

fuhrte in seiner Aktenbeurteilung vom 17. April 2020 (Urk. 8/ 103/2-5) aus, as Diagnose
mit dauernder Auswirkung auf die Arbeits fahigkeit bestehe ein Rechenschwéache. Ohne
dauernde Auswirkung auf die Arbeitsfahigkeit seien die Diagnosen Adipositas, unreife



Personlichkeitsziige, dys funktional e Problembewaltigungsstrategien, M otivationsprobleme
und die nicht naher bezeichnete Essstorung. Die

Arbeitsunfahigkeit in bisheriger Tatigkeit als Hauswirtschafterin betrage 0 % seit jeher .
Funktionelle Einschrankungen in Bezug auf die bisherige T&tigkeit bestiinden keine. Die
Arbeitsunfahigkeit in angepasster Tétigkeit gemass dem Belastungsprofil sei ebenfalls 0 %
seit jeher.

Das psychiatrische Gutachten bestétige den klinischen Eindruck von

Dr.F.____undder NeurologinD.

wonach ein stabile r psychische r Zustand ohne wesentliche Beeintrachtigung von Arbeits-
und Leistungsfahigkeit vorliege . Gemass Einschatzung von Dr. F.____ best tinden auch
keine relevanten soma tischen Einschrankungen. Bei der Auswahl der Arbeitsstelle sollte
die Rechen schwéche beriicksichtigt werden. Die Fortsetzung der Gewichtsreduktion sei
aus prophylaktischen Aspekten zu empfehlen. 3.3

Die medizinischen Akten stimmen darin Uberein , dass
sich bei der Beschwer defuhrerin weder in ihrer
erlernten T&tigkeit als Praktikerin PrA Hauswirtschaft

(vgl. Urk. 8/65/2) noch in einer anderen, an ihre intellektuellen Ressourcen angepassten
Tétigkeit eine Arbeitsunfahigkeit begriinden 1sst (E. 3.2 hiervor) . Eine
invalidenversicherungsrechtlich relevante Intelligenzminderung, welche recht
sprechungsgemass bel einem Intelligenzquotienten von unter 70 in Betracht fallt (Urteil des
Bundesgerichts 8C_302/2020 vom 24. Juni 2020 E. 5.1 mit Hinweisen), liegt nicht vor (E.
3.2.1). Die Rechenschwache konnte sodann nicht abschliessend einer Dyskalkulie
zugeordnet werden und erklart sich offensichtlich mit der leicht unterdurchschnittlichen
Intelligenz . Eine Arbeitsunféhigkeit zufolge Kniebeschwerden infolge der Ad i positas
wurdevon Dr. H.___ nicht attestiert.

Im Zeitpunkt der Rentenzusprache und auch im Zeitraum davor war damit keine
medi zinisch begriindete Arbeitsunfahigkeit ausgewiesen. Die Beschwer degegnerin sprach
der Beschwerdefuhrer dennoch riickwirkend per 1.

Oktober 2019 eine Invalidenrente zu. Grundlage dieser Zusprache bildete offenbar ein
Telefonat mit der Durchfuhrungsstelle Stiftung Z._ vom 7.

Mai 2020, deren zusténdige Fachperson die Ansicht vertrat , die Beschwerde fihrerin kdnne
mit ihrer Ausbildung bei einer Leistungsfahigkeit von 50 % bel 100%iger Anwesenheit auf
dem ersten Arbeitsmarkt hochstens ein monatliches Einkommen von Fr.

2'000.-- erzielen (Urk. 8/103 /4 ). Diese Ansicht wurde bereits im Abschlussbericht der
Stiftung Z.__ vom 22. Mai 2019 vertreten, wobel die Rentenpriifung aufgrund der
korperlichen Beschwerden im Zusammenhang mit dem starken Ubergewicht empfohlen
wurde ( Urk. 8/53/4).

D ie Annahme einer
50%igen Arbeitsunfahigkeit der Beschwerdefiihrerin beruht e demnach auf keiner

medizinischen Grundlage und erfolgte entgegen den ein helligen &rztliche n Einschdtzung
en, welche allesamt von einer 100%igen Leis tungs fahigkeit als Praktikerin



Hauswirtschaft ausgingen .

Selbst a usgehend von den Vergleichseinkommen der Beschwerdegegnerin (vgl. dazu: Urk.
8/102 sowie nachfolgende E. 5.3 ) hétte aber unter der Annahme einer 100%igen Leistungs
fahigkeit ein rentenausschliessender Invaliditétsgrad von gerundet 17

% resul tiert (Fr. 58"100.-- - Fr. 48000.-- = Fr. 10'100. -- : Fr. 58'100.-- x 100
%).

Die Zusprache der halben Invalidenrente mit Verfiigung vom 10. August 2020 (Urk. 8/109
und Urk. 8/113) ist damit als zweifellos unrichtig zu qualifizieren.

Ein Wiedererwagungsgrund ist folglich ausgewiesen, weshalb offenbleiben kann, ob die
Rentenaufhebung auch auf dem Weg der Revision geméss Art. 17 ATSG rechtenswar. 3.4

Der Rentenanspruch ist entsprechend ex nunc
et

pro futuro ohne Bindung an die urspringliche Verfugung ( Urk. 8/109 und Urk. 8/113) in
allen seinen Teilen neu zu beurteilen (vorstehend E. 1. 4). 4.

4.1

Im Zusammenhang mit der im September 20 22 eingel eiteten Rentenrevision (Urk.
10/307) erg eben die relevanten Akten

F olgendes: 4. 2

Dr.med. ., Fachérztin fur Allgemeine Innere Medizin, vom Zentrum J.____ fuhrte unter
Bezugnahme auf die letzte Kontrolle vom 5. Juli 2023 (Urk. 8/130 Ziff. 3) aus, die
Beschwerdefihrerin befinde sich in der Erndhrungstherapie , fiihre eigenstéandig ein
Bewegungs programm durch und sei unter pharmakol ogischer Therapie. Im Rahmen der
Therapie habe sie von 142 kg am 18. Juni 2020 auf aktuell 97.3 kg abnehmen kénnen .
Konservativ sei eine hervorragende und nahezu maximale Gewichtsab nahme erreicht
worden und es gelte nun , den Therapieerfolg zu stabilisieren. Die Prognose sei sehr gut.

Die somatische Situation betreffend die beginnenden Stérungen wie Glukose toleranz,
Hyperurikémie und leichte Hyperandrogenamie

habe sich massiv verbessert (Ziff. 1.3). Aus somatischer Sicht besteh e keine
Beeintrachtigung in der Leistungsfahigkeit (Ziff. 2.2). 4.3

Anléasslich eines Anrufs der Beschwerdeflihrerin bel der Beschwerdegegnerin wurde in der
Telefonnotiz vom 6. September 2023 (Urk. 8/132) festgehalten, die Beschwerdefiihrerin
gebe an, sie sai vor Jahren einmal fur zwel Sitzungen bei einem Psychiater gewesen, dies
habe aber private Grinde gehabt. Es gehe ihr psychisch gut und sie benétige deshalb keine
Psychotherapie. 4. 4

RAD-Arzt Dr. C.____legte nach erneuter Vorlage der Akten in seiner Stellungnahme vom
14. September 2023 (Urk. 8/136/5) dar, gemass Aktenlage habe das Gewicht durch
Erndhrungstherapie und Bewegungsprogramm deutlich gemindert werden konnen. Aus
somatischer Sicht bestehe eine gute Belastbarkeit. Abstellend auf das psychiatrische
Gutachten von Dr. G.____ wirke sich die Rechenschwéche auf die Arbeitsféhigkeit aus. Eine
Intelligenzminderung oder eigentliche psychische Stérung hétten aber nicht festgestel It



werden kdnnen. Eine wesentliche Verbesserung sei nicht zu erwarten. Eine gravierende
Verénderung des Gesundheitszustandes sei seit der Stellungnahme vom 17. April 2020
nicht erkennbar . Z ur Arbeitsféhigkeit im 1.

Arbeitsmarkt konne auf das psychiatrische Gutachten, die RAD-Stellungnahme vom 17.
April 2020 und die aktuelle Beurteilung durch Dr.

I.__ verwiesen werden . Eine Tétigkeit ohne Anfor derungen an mathematische
Fahigkeiten sei seit

jeher in vollem Pensum und ohne L el stungsminderung zumutbar. 5.

51

Es sind damit auch im vorliegend zu prifenden Revisionszeitraum keinemed i zin i sch
begrindete n Arbeitsunfahigkeiten ausgewiesen . Eine Arbeitsun fahig keit wird
insbesondere auch von de r behandelnden Arzt in nicht attestiert respektive aus somatischer
Sicht explizit ausgeschlossen (E. 4.2). Die Beschwer defiihrerin steht nicht in
psychiatrischer Behandlung und Hinweise auf ander weitige Behandlungen ergeben sich
ebenfallskeine ( E. 4.3, Urk. 8/137/3-4 ). Anlass zu weiteren medizinischen Abkl&rungen
bestand angesichts dessen nicht, zumal den Akten keine psychische Vorerkrankung zu
entnehmen ist. Vor diesem Hintergrund legte der RAD-Arzt Dr.C.____

schlissig dar, dass e ine Tétigkeit ohne Anforderungen an mathematische Fahigkeiten seit
jeher in vollem Pensum und ohne L el stungsminderung zumutbar

ist . Der medizinische Sachverhalt erweist sich nach dem Gesagten al's abschliessend
abgeklart und von zusétzlichen Abklarungen sind fir den vorliegend relevanten Zeitraum
keine neuen Erkennt nisse zu erwarten, weshalb davon abzusehen ist (antizipierte
Beweiswiirdigung; BGE 122 VV 157 E. 1d). 5.2

Damit ist erstellt, dass weiterhin weder in der erlernten Tatigkeit als Praktikerin PrA
Hauswirtschaft noch in jeder anderen Téatigkeit , die dem Bildungsniveau und den
intellektuellen Ressourcen der Beschwerdefiihrerin entspr icht , eine medizi nische
begrindete Arbeitsunféhigkeit vorliegt . 5.3

Soweit die Beschwerdegegnerin die Beschwerdefihrerin als Frihinvalide im Sinne von Art.
26 Abs. 6 IVV qualifizierte und das V alideneinkommen

2023 entsprechend dieser Bestimmung mit Fr. 80'131.71 bemass (vgl. zur konkreten
Berechnung: Urk. 8/135/1), gilt

Folgendes:
Die Beschwerdefiihrerin schloss

mit ihrer zweijahrigen praktischen Ausbildung nach INSOS mit dem zweiten
Ausbildungsjahr in der freien Wirtschaft eine Erstausbildung ab , welche sie auf eineihr
kognitiv mogliche Hilfsarbeit vorbereitete (BGE 142 V 523 E. 2.2) . Der Zusprache der
beruflichen Eingliederungsmassnahme fir die erstmalige beruf liche Ausbildung im
geschitzten Rahmen (Urk. 8/28) lag lediglich die Annahme einer verlangsamten kognitiven
Entwicklung zugrunde (Urk. 8/37/3). A bgesehen von der Diagnose der funktionell nicht
einschrankenden Adipositas per magna (Urk. 8/15) war und ist arztlicherseits kein
invalidenversicherungsrechtlich relevanter Gesundheitsschaden,



welcher

der Beschwerdefuhrerin den Erwerb zureichender beruflicher Kenntnisse verunmoglichte
und sich weiterhin leis tungs einschrankend auswirkt, ausgewiesen. Weder liegt eine
krankheitswer tige Intelligenzminderung noch eine ausgewiesene Dyskalkulie, eine ADHS
oder eine sonstige funktionell einschrankende Stérung vor. Wie dem Verlaufsprotokoll
Berufsberatung vom 19. April 2018 zu entnehmen ist, ging denn auch die zustandige
Eingliederungsperson von einer grundsétzlichen Ausbildungs- und Eingliederungsfahigkeit
auf dem ersten Arbeitsmarkt aus (Urk. 8/37/6). Entspre chend Uberzeugt die

Qualifikation as Fruhinvalide vorliegend trotz 1V-unter stiitzter Erstausbildung in teillweise
geschiitztem Rahmen nicht.

Nachdem keine Arbeitsunfahigkeit in der angestammten Tétigkeit als Praktikerin
Hauswirtschaft

vorliegt (Art. 6 ATSG) , l8sst sich demgemass auch keine Erwerbs unfahigkeit oder
Invaliditét begrinden.

Anzufligen bleibt, dass selbst unter der Annahme einer Frihinvaliditét kein rentenrelevanter
Invaliditétsgrad resultieren wirde, fihrt doch der Vergleich des geméss Art. 26 Abs. 6 IVV
ermittelten Valideneinkommens fir das Jahr 2023 von Fr. 8 0'131.71 mit dem
Invalideneinkommen F. 54'241.65 , welches gestiitzt auf die vom Bundesamt fir Statistik

herausgegebene Schweizerische

Lohnstruk turerhebung (L SE) 2020, Tabelle TAL tirage skill_level, Total, Frauen, Kompe
tenz niveau 1 ( einfache Tétigkeiten korperlicher oder handwerklicher Art) ermittelt wird
(Fr4'276 .-- x 12x 41,7 : 40 x 101.4 [2022] : 100 [2020]) , zu einem Invaliditatsgrad von
gerundet 32 % ([Fr. 80'131.71 - Fr. 54'241.65] : Fr. 80'131.71 x 100 %).

Diesfuhrt zur Abweisung der Beschwerde, soweit darauf einzutreten ist . 6.

E.6

eine Anmeldung fur Minderjdhrige mit dem Antrag auf Massnahmen der beruflichen
Einglie derung bel der Eidgendssischen Invalidenversicherung einreichte n (Urk.

E.6.1

Geméss 8§ 16 Abs. 1 des Gesetzes Uiber das Sozialversicherungsgericht ( GSV Ger ) wird
einer Partei auf ihr Gesuch hin eine unentgeltliche Rechtsvertretung bestellt, wenn sie nicht
in der Lage ist, den Prozess selber zu fuhren, ihr die nétigen Mittel fehlen und der Prozess
nicht als aussichtslos erscheint.

Mittellosigkeit im Sinne des prozessualen Armenrechts setzt voraus, dass die Gesuch
stellende Person sémtliche eigenen Hilfsmittel zur Finanzierung des Prozesses erschopft
hat. Zu berticksichtigen ist unter anderem auch die Méglich keit, vom Ehegatten aufgrund
der ehelichen Unterhaltspflicht (Art. 163 ZGB) einen angemessenen
Prozesskostenvorschuss zu erhalten. In zweiter Linie ist zu prufen, ob die um das
Armenrecht nachsuchende Partel Uber eigenes Vermogen verflgt. Erst in dritter Linieist
die Gesuch

stellende Person sodann auf die allgemeine eheliche Beistandspflicht zu verweisen. Die
Pflicht des Staates zur Gewahrung der unentgeltlichen Rechtsvertretung geht der
Unterhaltspflicht aus Familienrecht nach; erst wenn alle diese Mittel zur Finanzierung des



Prozesses nicht ausreichen, ist die Mittellosigkeit im Sinne des prozessualen Armenrechts
gegeben (ZR 90 Nr. 82 S. 260).

E.6.2

D ie Beschwerdefihre nden trifft im Verfahren betreffend die unentgeltliche Rechts pflege
eine umfassende Mitwirkungsobliegenheit (vgl. etwa Urteile des Bundesgerichts

4A _264/2014 vom 17. Oktober 2014 E. 3.2 und 4A_403/2013 vom 11. Oktober 2013 E.
3.2.2). Andie klare und grindliche Darstellung der finanziellen Situation durch die
gesuchstellende Person dirfen umso héhere Anforderungen gestellt werden, je komplexer
die Verhdtnisse sind (BGE 120 1a 179 E. 3a). Das Gericht hat weder den Sachverhalt von
sich aus nach jeder Richtung hin abzukl&ren, noch unbesehen alles, was behauptet wird, von
Amtes wegen zu Uberprifen (Urteil des Bundesgerichts 4A_114/2013 vom 20. Juni 2013 E.
4.3.1). Schliesslich steht es dem Gericht frei, fur die Abklarung der finanziellen

V oraussetzungen einen Fragebogen einzuverlangen (Urteil des Bundesgerichts
9C_606/2013 vom 7. M&rz 2014 E. 2.1.3).

E.6.3

Mit Verfigung vom 5. Januar 2024 (Urk. 4) wurde die anwaltlich vertretene
Beschwerdefiihrerin aufgefordert, das Formular zur Abkl&rung der prozessuaen
Bedurftigkeit vollstandig auszufiillen und dieses dem Gericht unter Beilage samtlicher
Belege zur finanziellen Situation einzureichen. Damit verbunden war die Androhung, dass
bei ungentigender Substantiierung oder fehlenden respek tive ungentigenden Belegen zur
finanziellen Situation davon ausgegangen wird, dass keine prozessual e Bedurftigkeit
besteht.

Am 11. Méarz 2024 Ubermittelte die Beschwerdefthrerin das ausgefillte Formular (Urk. 9
und Urk. 10). Darin vermerkt ist unter anderem, dass der Ehegatte im Ausland |ebe. Sodann
beziehe sie Erganzungd eistungen der Gemeinde K. (Ziff.

2 und Ziff. 7). Dem beigelegten Bestétigungsschreiben der Gemeinde K.
vom 7. Méarz 2024 (Urk. 11) ist zu entnehmen, dass die Beschwerdefihrerin am 14.

November 2023 ein Gesuch um Erganzungsleistungen gestellt hat , aber noch kein
Entscheid und keine Auszahlung erfolgt ist . Weitere Angaben zu den monatlichen
Einkinften, Ausgaben und zum Vermoégen sowie alfalligen Schul den machte die
Beschwerdefiihrerin keine und verzichtete auch auf das Einrei chen der einverlangten
Belege.

Aufgrund der eingereichten Unterlagen kann damit nicht rechtsgeniigend auf Bedurftigkeit
geschlossen werden.

Zusammengefasst hat d ie Beschwerdefihrer in die massgebenden finanziellen Verhadtnisse
nicht hinreichend belegt. Es hétte de r BeschwerdefUhrer in oblegen, dies darzutun, und
insbesondere die im Formular unter Ziffer 12 (Urk. 10 S. 6) aufgefiihrten Belege
einzureichen . Bei dieser Sachlage ist —wie mit Verfligung vom 5. Januar 20 24 (Urk. 4)
angedroht — davon auszugehen, dass keine prozessuale Bedurftigkeit besteht. Unter diesen
Umstéanden kann dem Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege mangel s hinreichender
Substantiierung nicht stattge geben werden (vgl. auch Urteil des Bundesgerichts
8C_173/2016 vom 17.

Mai 2016 E. 5). 7.



Die Kosten des Verfahrens (Art. 69 Abs. 1 bisIVG) sind auf Fr. 5 00.-- festzusetzen und
entsprechend dessen Ausgang de r Beschwerdefuhrer in aufzuerlegen. Das Gericht
beschliesst:

Das Gesuch um unentgeltliche Rechtsvertretung und unentgeltliche Prozessfiihrung wird
abgewiesen, und erkennt sodann:

E.8

Februar 2024 beantragte die Beschwerdegegnerin die Abweisung der Beschwerde (Urk. 7)),
was der Beschwerdefuhrerin am 1 2. Mérz 202 4 zur Kenntnis gebracht wurde (Urk.

E. 12
). Das Gericht zieht in Erwagung: 1.

Export aus OpenCaselLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originatext. Quellen-URL siehe oben.



