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Erwagungen

E.11

Die 1961 geborene X._, welche Uber keine abgeschlossene Berufsaushildung verfigt,
seit 2011 verwitwet und Mutter von zwei erwachsenen Kindern it, reisteim Mérz 2003 in
die Schweiz ein und war von 2004 bis 2011 bei verschiedenen Arbeitgebern — namentlich
beiderY. AG,Z.  AG,derA.__ AG,derB.  AG sowiebei verschiedenen
Privatpersonen — als Reinigungskraft tatig (Urk. 8/8/2, Urk. 8/11 und Urk. 8/12). Am

27. Januar 2012 (Eingangsdatum) sowie am 14. Méarz 2013 (Eingangsdatum) meldete sie
sich unter Hinweis auf seit 2003 be stehende Riickenbeschwerden bel der
Soziaversicherungsanstalt des Kantons Zu rich, 1V-Stelle, zum Bezug von Leistungen der
Invalidenversicherung an (Urk. 8/2 und Urk. 8/17). Im Rahmen der Abklarung der
erwerblichen und medizinischen Verhétnisse zog die I V-Stelle die Akten des
Krankentaggeldversicherers (Urk. 8/13 und Urk. 8/35) sowie einen Auszug aus dem
individuellen Konto (Urk. 8/12) bei und holte Berichte der behandelnden Arzte (Urk. 8/9,
Urk. 8/10, Urk. 8/16, Urk. 8/31-34, Urk. 8/36-37 und Urk. 8/41) ein. Nach Einholung eines
polydisziplinare n (internistisch, neurologisch, orthopéadisch, psychiatrisch) Gut achtens bei
derC._ GmbH (C.___; Urk. 8/51 und Urk. 8/52), verneinte die IV-Stelle mit Verf iigung
vom 18. Juni 2014 (Urk. 8/60 ) einen Rentenanspruch der Versicher ten .

E.12

Die gegen diese Verfiigung erhobene Beschwerde hiess das hiesige Gericht mit Urteil vom
3 1. Mai 2016 (Prozess Nr. 1VV.2014.00807) in dem Sinne gut, dass die angefochtene
Verfligung vom 1 8. Juni 2014 aufgehoben und die Sache an die I V-Stelle zuriickgewiesen
wurde, damit diese, nach erfolgter Abklarung im Sinne der Erwégungen, Uber den
Rentenanspruch der Versicherten neu verfige (Urk. 8/73).

E.13

Im Rahmen der weiteren Abklarungen holte die IV-Stelle eine Stellungnahme der C._
-Gutachter ( Urk. 8/81, Urk. 8/84) sowie Berichte der behandelnden Arzte ( Urk. 8/87, Urk.
8/89-91) ein und liess die Versicherte bei der Gutachterstelle

E.
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