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Erwagungen
E.1
X.___, geboren 1980, meldete sich im November 2009 bel der Invali denversicherung zum

Leistungsbezug an (Urk. 7/8). Mit Verfigung vom 11. April 2012 sprach die
Soziaversicherungsanstalt des Kantons Zirich, 1V Stelle, dem Versich erten mit Wirkung
ab 1. Mai 2010 bis 30. September 2010 eine ganze Rente sowie mit Wirkung ab 1. Oktober
2010 eine Dreiviertelsrente zu (Urk. 7/136/14-25). Die dagegen erhobene Beschwerde vom
15. Mai 2012 (Urk. 7/136/4-13) hiess das hiesige Sozialversicherungsgericht mit Urteil

vom 11. Juni 2013 gut und stellte fest, dass der Versicherte ab 1. November 2008 Anspruch
auf eine ganze Rente hat (Urk. 7/169; Prozess IV.2012.00524).

E.11

In teilweiser Gutheissung der Beschwerde wird die Verfligung der Sozialversiche rungs
anstalt des Kantons Zurich, 1V-Stelle, vom 13. Dezember 2013 betreffend Nachzahlung
Kinderrente - soweit darauf eingetreten wird - aufgehoben, und es wird festgestellt, dass der
Nachzahlungsbetrag von Fr. 6°250.-- direkt an den Beschwerde fuhrer anstatt an die
Kindsmutter auszurichten und zu verzinsen ist . Sodann ist dieser Betrag um die
Vorschussleistung des Beschwerdefiihrers im Umfang von Fr. 5°786.-- zu erhohen.

E.12
Weiter wird

die Beschwerde gegen die Verflugung vom 13. Dezember 2013 betreffend Nachzahlung der
Hauptrente - soweit darauf eingetreten wird - teilweise gutge heissen, soweit darin auf
Auszahlung von Fr. 1°663.25 an die Beigeladene geschlossen wurde. Der dem
Beschwerdefuhrer auszubezahlende Betrag von Fr. 21°889.95 ist um Fr. 1°663.25 auf
insgesamt Fr. 23'553.20 zu erhéhen. Im Ubrigen wird die Beschwerde abgewiesen. 2.

Das Verfahren ist kostenlos. 3.
Dem BeschwerdefUhrer wird keine Prozessentschadigung zugesprochen. 4.

Zustellung gegen Empfangsschein an: - X. - Sozialversicherungsanstalt des Kantons
Zurich, IV-Stelle - Stadt Zirich Sozial zentrum Honggerstrasse - Bundesamt fur
Soziaversicherungen 5.

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung beim Bundesgericht
Beschwerde eingereicht werden ( Art. 82 ff. in Verbindung mit Art. 90 ff. des Bundes
gesetzes Uber das Bundesgericht, BGG). Die Frist steht wéhrend folgender Zeiten still: vom
siebten Tag vor Ostern bis und mit dem siebten Tag nach Ostern, vom 1 5. Juli bisund mit 1
5. August sowie vom 1 8. Dezember bis und mit dem 2. Januar ( Art. 46 BGG).



Die Beschwerdeschrift ist dem Bundesgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, zuzu
stellen.

Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der Beweis mit tel
und die Unterschrift des Beschwerdefiihrers oder seines Vertreters zu ent halten; der
angefochtene Entscheid sowie die als Beweismittel angerufenen Urkunden sind beizulegen,
soweit die Partel siein Handen hat ( Art. 42 BGG). Sozialversicherungsgericht des Kantons
Zurich Der VorsitzendeDie Gerichtsschreiberin MosimannFonti

E.2
i

Nach Art. 85 bis

der Verordnung Uber die Invalidenversi cherung (1VV) kdnnen unte r anderem
Krankenversicherungen sowie

offentliche und private Fursorge stellen , welche im Hinblick auf eine Rente der
Invalidenversicherung Vorschuss leistungen erbracht haben, verlangen, dass die
Nachzahlung dieser Rente bis zur Hohe ihrer V orschussleistung verrechnet und an sie
ausbezahlt wird. Die bevorschussenden Stellen haben ihren Anspruch mit besonderem
Formular fri hestens bel der Rentenanmeldung und spétestens im Zeitpunkt der Verfligung
der 1V-Stelle geltend zu machen (Abs. 1 Satz 1 und 3). Als Vorschussleistungen gelten: a.

freiwillige Leistungen, sofern die versicherte Person zu deren Ruckerstattung verpflichtet
Ist und sie der Auszahlung der Rentennachzahlung an die bevor schussende Stelle
schriftlich zugestimmt hat; b.

vertraglich oder aufgrund eines Gesetzes erbrachte L eistungen, soweit aus dem Vertrag
oder dem Gesetz eln eindeutiges Rickforderungsrecht infolge der Rentennachzahlung
abgeleitet werden kann (Abs. 2). Die Nachzahlung darf der bevorschussenden Stelle
hochstens im Betrag der Vor schussleistung und fir den Zeitraum, in welchem diese
erbracht worden ist, ausbezahlt werden (Abs. 3).

E.21

Mit Verfigung vom 13. Dezember 2013 verrechnete die | V-Stelle Leistun gen des Amtes
flr Zusatzleistun gen der Stadt Zurich (nachfolgend: AZL) im Betrag von Fr. 10°201.-- und
Leistungen von X. _ im Betrag von Fr. 5 786.-- sowie Riickforderungen in der Hohe von
Fr. 16 725.-- mit Renten nach zahlungen an dessen Tochter Y. (Kinderrente zur
IV-Rente des Vaters) beziehungsweise an die Kindsmutter fir die Periode vom

1. November 2008 bis 30. November 2013 (Urk. 2). Gegen diese Verfligung erhob X.
am 26. Januar 20 13 (richtig: 2014) Beschwerde und bean tragte, es seien die
Rentennachzahlungen betreffend die Kinderrente zu seiner 1V-Rente an ihn auszuzahlen
und es seien die durch ihn bevorschussten Alimente im Betrag von Fr. 5 786.-- zu
verzinsen. Uberdies seien die durch ihn bevorschuss ten Kinderrenten in der Héhe von je
Fr. 260.-- fUr die Monate November und Dezember 2013 bei den Nach zahlungen zu
berticksichtigen. In prozessualer Hinsicht beantragte er, es sei fest zustellen, dass fur eine
Einsicht in seine Akten und digjenigen seines Kindes sein schriftliches Einverstandnis
vorliegen misse (Urk. 1; Prozess 1V.2014.00107) .

E.22



Mit einer weiteren Verfigung vom 13. Dezember 2013 verrechnete die I V-Stelle
Leistungen des AZL im Betrag von Fr. 11° 366.--, Leistungen der SWICA
Gesundheitsorganisation, Winterthur, im Betrag von Fr. 21°909.80 sowie Leistungen des
Sozialdepartements der Stadt Zurich im Betrag von Fr. 1'663.25 sowie Ruckforderungen
von Fr. 41°829.-- mit Rentennachzahlungen fur die Periode vom 1. November 2008 bis
30. November 2013 (Urk. 9/2). Gegen diese Verfiigung erhob X.  am 31. Januar 2013
(richtig: 2014) ebenfalls Beschwerde und beantragte sinngeméss, es sei auf d ie Verrech
nun gen zu ver zichten ( Urk. 9/9 ; Prozess 1V.2014.00120).

E.221

Manner und Frauen, denen eine Invalidenrente zusteht, haben fur jedes Kind, dasim Falle
ihres Todes eine Waisenrente der Alters- und Hinterlassenenversi cherung beanspruchen
konnte, An spruch auf eine Kinderrente (Art. 35 Abs. 1 des Bundesgesetzes Uber die Invali
denversicherung, IVG).

Gemass Art. 35 Abs. 4 Satz 1 1VG wird die Kinderrente wie die Rente ausbe zahlt, zu der
sie gehort, mithin grundsétzlich an den rentenberechtigten Eltern teil. Vorbehalten bleiben
die Bestimmungen Uber die zweckgemasse Verwen dung (Art. 20 des Bundesgesetzes tber
den Allgemeinen Teil des Sozialversi cherungsrechts, ATSG) und abweichende
zivilrichterliche Anordnungen (Art. 35 Abs. 4 Satz 2 IV G). Der Bundesrat kann die
Auszahlung fur Sonderfalle in Abweichung von Art. 20 ATSG regeln, namentlich fur
Kinder aus getrennter oder geschiedener Ehe (Art. 35 Abs. 4 Satz 3 1VG). Gestitzt auf
diese Delegati onsnorm hat der Bundesrat in Art. 82 IVV festgelegt, dass fur die
Auszahlung der Renten und der Hilflosen entschadigungen fur Volljdhrige unter anderem
Art. 71 ter der Verordnung Uber die Alters- und Hinterlassenenversicherung (AHVV)
sinngemass gilt. Diese Be stimmung sieht vor, dass die Kinderrente, falls die Eltern des
Kindes nicht oder nicht mehr miteinander verheiratet sind oder getrennt leben, auf Antrag
dem nicht rentenberechtigten Elternteil auszuzahlen ist, sofern letzterem die elterli che
Sorge Uber das Kind zusteht und es bei ihm wohnt (Art. 71 ter Abs. 1 AHVV).

E.222

Art. 20 Abs. 1 ATSG sieht vor, dass Geldleistungen ganz oder teilweise einem geeigneten
Dritten oder einer Behotrde, der oder die der berechtigen Person gegenliber gesetzlich oder
sittlich unterstitzungspflichtig ist oder diese dauernd firsorgerisch betreut, ausbezahlt
werden kdnnen, sofern: die berechtigte Person die Geldleistungen nicht fir den eigenen
Unterhalt oder fur den Unterhalt von Personen, fir die sie zu sorgen hat, verwendet oder
dazu nachweisbar nicht im Standeist (lit . @); und die berechtigte Person od er Personen,
fr die sie zu sor gen hat, aus einem Grund nach Buchstabe a auf die Hilfe der 6ffentlichen
oder privaten Firsorge angewiesen ist (lit . b).

E.23

Mit Beschwerdeantwort vom 5. Mérz 20 14 (Urk. 5 = Urk. 9/5; Beschwerde ant wor t
erganzung vom 27. Mai 2014, Urk. 9/12) schlossdiel V Stelle auf Abweisung der
Beschwerde

und beantragte , das Verfahren sei bis zum Vor liegen eines rechtskraftigen Entscheids betr
effend Ruckerstattung von zu Un recht bezogenen Erganzungs- und Sozial hilfelei stungen
Zu Sistieren.

E.24



Am 1. Mai 2014 beantragte der Beschwerdefuhr er, es sai in beiden Beschwerde verfahren
die aufschiebende Wirkung wieder herzustellen (Urk. 8 = Urk. 9/11).

E.25

Mit Verfigung vom 1 9. Juni 2014 (Urk. 10) wurden der Prozess IVV.2014.00120 mit dem
vorliegenden Prozess 1VV.2014.00107 vereinigt und unter dieser Pro zessnummer
weltergefuihrt. Sodann wurde die aufschiebende Wirkung der Beschwerden wieder

hergestellt und das Verfahren bis zur rechtskréftigen Erle digung der Verfahren betreffend
Ruckforderung von zu Unrecht ausbezahlten Ergénzungs- und Sozialhilfeleistungen sistiert

E.26

Die Verfahren betreffend Ruckforderung von zu Unre cht ausbezahlten Ergan zungs
leistungen wurden mit Urteil vom 4. November 2015 im Prozess ZL..2014.00095
rechtskraftig abgeschlossen und die Rickforderung im Umfang von Fr. 11° 366.-- und
Fr. 10°201.-- bestétigt.

Das Verwaltungsverfahren betreffend Hohe der Sozia hilfeleistungen ist gemass
telefonischer Auskunft vom 18. Méarz 2016 (Urk. 12) nach wie vor héangig, wes halb die
Stadt Zurich, Sozialdepartement, Soziale Dienste, mit Verfligung vom 22. Mérz 2016 zum
Prozess beigeladen wurde (Urk. 14). Mit Eingabe vom 1. Mai 2016 reichte die Stadt Zurich
ihre Stellungnahme ein (Urk. 16). Dazu liessen sich die Beschwerdegegnerin am 25. Mai
2016 (Urk. 20) und der Beschwerdefthrer mit Schreiben vom 4. Mai 2016 (Poststempel
vom 30. Mai 2016; Urk. 23) vernehmen. Letzterer ste llte gleichzeitig ein Gesuch um
Gewahrung der unentgeltlichen Rechtsvertretung . Die Stadt ZUrich reichte am 25. Mai
2016 sodann einen Nachtrag zu ihrer Stellungnahme ein (Urk. 22). Das Gericht zieht in
Erwagung: 1.

E.3
2.2

Betreffend die angefochtene Verfligung, welche die

Hauptrente betrifft (vgl. Urk. 9/2), beantragte der Beschwerdefuhrer (Urk. 9/9), es sei
festzustellen, dass fur die Verrechnung der Nachzahlung der Beschwerdegegnerin mit
Soziahilfe leistungen im Umfang von Fr. 1°663.25 kein gultiger Rechtsgrund vorliege (S. 2
Ziff. 11.2). Einerseits habe er dazu weder ein schriftliches Einversténdnis gege ben, noch
liege eine llckenlose Aufstellung aller in derselben Zeit erbrachten Leistungen vor. Zudem
sei gemass der Klientenkontoabrechnung vom 15. Juli 2013 fur die Zeit von Januar 2010
bis Dezember 2012 bereits ein Uberschuss zu seinen Gunsten festgestellt worden . Daalle
Schulden restlos getilgt worden seien, entbehre der Verrechnungsantrag jeder Grundlage
(S. 2 Ziff. 111.2). Weiter beantragte er , essal f est zu stell en, dass die Riickforderung des
AZL bereitsin einem anderen Gerichtsverfahren bestritten werde (S. 2 Ziff. 11.3und S. 3
Ziff. 111.3). Sodann machte der Beschwerdefuhrer geltend, es sei festzustellen, dass
beziiglich Verrechnung mit Leistungen der SWICA im Umfang von Fr. 21'909.80 weder
eine gultige Verrechnung noch ein gultiger Rechtsgrund vorhanden sai (S. 2 Ziff. 11.4).
Insbesondere fehle es beziiglich de r Leistungen der SWICA einerseits an der Kongruenz
zwischen den schadigenden Ereignissen und andererseits an der Kongruenz der
Zweckbestimmung von Rente und Kran kentaggeld (S. 3 f. Ziff. 111.4). Schliesslich
beantragte der Beschwerdefihrer, es sei ihm schon vor dem 1. November 2008 eine Rente



der Invalidenversicherung auszurichten, da esihm krankheitsbedingt nicht mdoglich
gewesen sd, sich fri her zum Rentenbezug anzumelden (S. 2 Ziff. [1.5und S. 4 Ziff. [11.5).

E.3.3
Soweit der Beschwerdefihrer unter Ziffer 2 und

E.34

Sodann ist festzuhalten, dass der Rentenbeginn mit Urteil vom 11. Juni 2013 im Prozess
1V.2012.00524 rechtskréftig festgesetzt wurde, weshalb darauf im vor liegenden Verfahren
nicht mehr zuriickzukommen ist (vgl. Urk. 9/9 Ziff. I1.5). Uberdies wiirde dies ohnehin
nicht Anfechtungsgegenstand der vorliegenden Verfligung bilden.

E.4

Im Urteil vom 4. November 2015 wurde bereits rechtskréftig festgehalten, dass die
Ruckforderung en der durch das AZL

zu viel ausgerichteten

Erganzungsleis tungen im Umfang von Fr. 11°366.-- sowie von Fr. 10° 201.-- nicht zu bean
standen und rechtméassig

sind
(Prozess ZL..2014.00095 E. 2.4) .

Mit am 29. Oktober 2013 unterzeichnetem Verrechnungsantrag machte das AZL fir die
Zeitvom 1. Mai 2011 bis 31. Oktober 2013 eine Verrechnung fur erbrachte Leistungenim
Umfang von Fr. 21°567.-- geltend (Urk. 7/191/2 Ziff. 3). Dieser Betrag setzt sich aus den
wahrend dem genannten Zeitraum zu viel erbrachten Zusatzleistungen von Fr. 11° 366.-- fur
den Beschwerdefihrer sowie von Fr. 10 201.-- fir die fir seine Tochter gesprochenen
Zusatzleistungen zusammen (vgl. Urk. 7/191/3-19). Dabel handelt es sich um Vorschuss
leistungen

gemass Art. 85 bisAbs. 21it. b 1VV (vgl. vorstehend E. 2.1). Die Vor schusslei stungen
fallen sodann auch in den Zeitraum vom 1. November 2008 bis 31. Oktober 2013, in
welchem dem Beschwerdefiihrer Nachzahlungen der Beschwerdegegnerin zustehen (vgl.
Urk. 7/191/2 Ziff. 2 sowie Urk. 2 und Urk. 9/2). Die von der Beschwerdegegnerin
vorgenommene Verrechnung im Umfang von Fr. 10°201.-- (Urk. 2) und Fr. 11° 366.--
(Urk. 9/2) ist demzufolge nicht zu beanstanden.

E.5

Was die Verrechnung mit den Sozia hilfeleistungen im Umfang von Fr. 1'663.25 betrifft,
geht aufgrund der Stellungnahme der Beigeladenen vom 1. Mai 2016 (Urk. 16) sowie dem
dazugehorigen Nachtrag vom 25. Mai 2016 (Urk. 22) her vor, dass diesbeziiglich zwischen
der Beigeladenen und dem Beschwerdefiihrer noch immer ein Einspracheverfahren

héngig ist . Da Steitigkeiten Uber Bestand und/oder Hohe der Riickerstattungsforderung
zwischen dem Versicherten und der Vorschussleistenden auszutragen sind, ist die IV-Stelle
nicht befugt, dariiber verfiigungsweise zu befinden ( Meyer / Reichmuth , Bundesgesetz
Uber die Invali denversicherung (IVG) , 3. Auflage 201 4, S. 532 Rn

16).



Aus dem Gesagten folgt ohne Weiteres, dass weder die Beschwerdegegnerin noch das
Sozialversicherungsgericht zusténdig sind, um tber die umstrittene Hohe des
Ruckerstattungsanspruchs der Beigeladenen zu entscheiden. Dieser Rechtsstreit zwischen
dem Beschwerdefuihrer und der Beigeladenen ist gemass den anwendbaren
fUrsorgerechtlichen Bestimmungen auf verwaltungsrechtli chem Weg auszutragen. Aus
dem Gesagten folgt, dass die angefochtene Verfii gung, soweit darin auf Auszahlung von
Fr. 1' 663.25 an die Beigeladene geschlossen wird, aufzuheben ist. Mit der Anordnung
einer derartigen Aus zahlung tUberschritt die Beschwerdegegnerin ihre Kompetenzen.

E.6

.1). Damit bleibt keine Anwendung fiir die Uberent schadi gungs regel geméss Art. 69
ATSG (vgl. Urk. 9/9 S. 3 Ziff. 4).

Die Verrechnung des Krankentaggeldes mit der Rentennachzahlung ist somit nicht zu
beanstanden.

E.71

Weiter rugte der Beschwerdefthrer, die von ihm erbrachten Vorleistungen fir die Zeit vom
1. November 2008 bis 30. April 2010 von insgesamt Fr. 5 786.-- seien von der
Beschwerdegegnerin zu verzinsen und es seien die durch ihn bevorschussten Kinderrenten
in der Hohe von jewells Fr. 260.-- fur die Monate November und Dezember 2013 bel den
Nachzahlungen zu berticksichtigten (vorstehend E. 3.2.1).

E.7.2

Gemass Art. 26 Abs. 2 ATSG ist die Beschwerdegegnerin erst nach Ablauf von 24 Monaten
nach der Entstehung des Anspruches, frihestens aber 12 Monate nach dessen
Geltendmachung verzugszinspflichtig. Der Beschwerdefihrer mel dete sich am

10. November 2009 zum L eistungsbezug an, weshalb die Beschwerdegegnerin friihestens
ab 1. Dezember 2010 Verzugszinsen zu leisten hat. Die vom Beschwerdefiihrer erbrachten
Vorleistungen fur den Zeitraum zwischen dem 1. November 2008 und dem 30. April 2010
fallen somit noch nicht unter die V erzugszinspflicht.

E.73

Wie nachfolgend (E. 8) aufzuzeigen sein wird, sind die Nachzahlungen der Kin derrente an
den Beschwerdefhrer und nicht an die Kindsmutter auszurichten. Daes sich bei m Betrag
von Fr. 5°786.-- um durch den Beschwerdefuhrer erbrachte V orschussl el stungen handelt,
hétten diese von der Beschwerdegegne rin gar nicht erst vom Rentennachzahl ungsbetrag
abgezogen werden durfen (vgl. Urk. 2 S. 2 Ziff. 2), weil sie dem BeschwerdefUhrer
ansonsten zweimal an ge lastet werden. Dementsprechend ist der Nachzahlungsbetrag von
Fr. 6'250.-- um Fr. 5 786.-- zu erhohen.

E.74

Was die Vorschussleistungen fir November und Dezember 2013 betrifft, wurden in der
Verfigung vom 13. Dezember 2013 lediglich die Leistungen bi s Ende November 2013
verrechnet, weshalb V orschussleistungen fir den darauffolgen den Monat nicht Gegenstand
der angefochtenen Verfligung bildet.

Dadie Kin derrente unter anderem auch fir den Monat November 2013 an den Beschwer
defUhrer auszuzahlen sein wird (vgl. nachstehend E. 8), kann er seine allfallig an die
Kindsmutter erbrachten Vorschussleistung mit der (neu) an ihn ausge richteten



Nachzahlung verrechnen.

E.8
4

Nach dem Gesagten ist demnach festzuhalten, dass die direkte Auszahlung der
Nachzahlung der Kinderrente fir den Zeitraum von November 2008 bis Novem ber 2013 an
die Kindsmutter nicht rechtens war, weshalb die Beschwerde in diesem Punkt gutzuheissen
ist. S&mtliche Leistungen sind an den Beschwerde fihrer zu Gberweisen. Die
Beschwerdegegnerin hat dem Beschwer defihrer zudem nach Massgabe von Art. 26 ATSG
V erzugszinsen auszurichten.

E.9

Zusammenfassend ist die Beschwerde betreffend Verfliigung vom 13. Dezember 2013
hinsichtlich Nachzahlung der Kinderrente (Urk. 2) - soweit darauf einzu treten ist - insofern
gutzuheissen, als die Auszahlung des Nachzahlungsbetrages der Leistungen fir die Tochter
an die Kindsmutter zu Unrecht erfolgte. Der Nachzahlungsbetrag von Fr. 6'250.-- ist an den
Beschwerdefihrer auszurichten und zu verzinsen. Sodann ist er um die Vorschussleistung
des Beschwerde fUhrersim Umfang von Fr. 5 786.-- zu erhdhen.

Sodann ist die Beschwerde betreffend Verfliigung vom 13. Dezember 2013 hin sichtlich
Nachzahlung der Hauptrente (Urk. 9/2) - soweit darauf einzutreten ist - insofern teilweise
gutzuheissen, als darin auf Auszahlung von Fr. 1'663.25 an die Beigeladene geschlossen
wurde. Der dem Beschwerdefiihrer auszubezahlende Betrag von Fr. 21°889.95 ist um

Fr. 1°663.25 zu erhohen. Im Ubrigen ist die Beschwerde abzuweisen.

E. 10
3

Dem Beschwerdefiihrer ist keine Prozessentschadigung zuzusprechen, dasein
Arbeitsaufwand und seine Umtriebe im vorliegenden Verfahren nicht den Rahmen dessen
uberschritten, was der Einzelne zumutbarerwei se nebenbel zur Besorgung seiner
personlichen Angelegenheiten auf sich zu nehmen hat. Das Gericht beschliesst:

Das Gesuch um unentgeltliche Rechtsvertretung wird abgewiesen. Sodann erkennt das
Gericht : 1.

E.10.1
Das Verfahren ist kostenlos (Art. 61 lit . aATSG).

E.10.2

Der Beschwerdefuhrer beantragte sodann, ihm sei die unentgeltliche Rechts vertre tung zu
gewahren ( Urk. 23 Ziff. 4).

Ob die anwaltliche Verbeistandung notwendig oder doch geboten ist, beurteilt sich nach
den konkreten objektiven und subjektiven Umsténden. Praktisch ist im Einzelfall zu fragen,
ob eine nicht bedlrftige Partei unter sonst gleichen Umsténden verninftigerweise eine
Rechtsanwaéltin oder einen Rechtsanwalt bei-ziehen wirde, weil sie selber zu wenig
rechtskundig ist und das I nteresse am Prozessausgang den Aufwand rechtfertigt (BGE 103
V 46,98V 115; vgl. auch BGE 130 | 180 E. 2.2, 128 | 225 E. 2.5.2 mit Hinweisen).



Aufgrund seiner personlichen Umsténde (als ehemaliger Jurastudent, der bereits auch tber
einige praktische prozessrechtliche Erfahrung - unter anderem am hiesigen Gericht -
verflgt) und insbesondere nachdem der Beschwerdefihrer in seinen Beschwerden ( Urk. 1
und Urk. 9/1) rechtsgentglich seine Rechtsbegehren sowie deren Begriindung dargelegt hat,
ist eine anwaltliche Vertretung vor liegend - im Zeitpunkt der Gesuchstellung ( 4. Mai
2016; Urk. 23) - nicht not wendig.
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