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Erwagungen

E.2

2.1A A A A DielV-Stelle begrA¥andete die Abweisung des L eistungsbegehrens damit,
dass dem Beschwerdef AVzhrer eine behinderungsangepasste TAstigkeit zu 100 % zumutbar
sei und er mit Hilfsarbeiten einen hA fheren Lohn erwirtschaften kAfnne, alsin seiner
angestammten TAnxtigkeit als Schlagzeuglehrer.

2.2A A A A Dem hAxrlt der BeschwerdefAYshrer entgegen, ihm sei ein Wechsel des
BetAatigungsfelds ohne vorgAsngige Umschulung nicht zumutbar. DarAYzber hinaus
entspreche das von der Beschwerdegegnerin erhobene Einkommen lediglich einer
TAxrtigkeit im Umfang von 50 %. Nicht berAYicksichtigt worden seien die anderen zum
Teil nicht versteuerten Einkommen, die er aus privater UnterrichtstAatigkeit, Konzerten
und Auftritten erzielt habe. Diese seien bei der Ermittlung des Valideneinkommens
ebenfalls zu berAY.cksichtigen.

E.3

3.1A A A A Inmedizinischer Hinsicht ist unbestritten, dass der Beschwerdef AVshrer nach
eigenen Angaben am 13. September 2007 ein HA frtrauma erlitt und ab dem darauf
folgenden Tag AV.ber Beschwerden klagte (Bericht des Kantonsspitals B, vom 31.
Oktober 2007, Urk. 8/8). WAzhrend der von ihm geltend gemachte zunehmende
HAfrverlust somatisch nicht objektiviert werden konnte, fAYzhrte die Diagnose einer
Dysakusis sowie eines Tinnitus zur Feststellung, dass er seinen Beruf als Schlagzeuglehrer
nicht mehr ausA¥zben kAfnne (Urk. 8/6 S. 6, Urk. 8/14 S. 9, Urk. 8/31).

Beschwerdef AVzhrers stAYizt sich die Beschwerdegegnerin auf das psychiatrische
Gutachtenvon Dr. A.__ vom 17. Februar 2009 (Urk. 8/23). Dieser diagnostizierte eine
AnpassungsstA frung mit |Aengerer depressiver Reaktion, aktuell leichte depressive
Symptomatik, gemischt mit Angstsymptomen (ICD-10 F43.21/22), eine PersAfnlichkeit
mit schizoiden, schizotypen und Aengstlich vermeidenden ZAY.gen (ICD-10 F61.0) sowie
einen Verdacht auf eine hypochondrische StAfrung (ICD-10 F45.2). Er attestierte ihm eine
vollstAandige ArbeitsunfAchigkeit in seinem angestammten Beruf als Schlagzeuglehrer
seit November 2007 aufgrund der PersAfnlichkeitsstAfrung sowie der langjAchrigen
psychischen Entwicklung mit Am ngsten, rezidivierenden depressiven Phasen und sozialem
RAY.ckzug. Er stellte ebenfalls fest, dassim Rahmen der im Jahr 2007 aufgetretenen

HA frbeschwerden eine Dekompensation stattgefunden habe, wobei es dem

Beschwerdef A¥hrer aufgrund der PersAfnlichkeitsstAfrung Am zumindest bisherAm nicht
gelungen sei, die geforderte Anpassungsleistung zu erbringen (Urk. 8/23 S. 9).



A AAAAAA A Dennoch gelangte der Gutachter Dr. A.__ zum Schluss, eine
ArbeitstAxatigkeit ohne L Aarmexposition und ohne intensive interpersonelle K ontakte mit
mAfglichst gleich bleibender Stresshelastung sei dem BeschwerdefAYzhrer wAchrend 8
Stunden tAaglich, mithin also in einem vollen Pensum, zumutbar. Auf Nachfrage der 1V
Stelle gab er an, dass das ab dem Zeitpunkt der Beurteilung gelte (Urk. 8/24). Im Gutachten
selber hielt er jedoch fest, er gehe davon aus, dass sich die PersAfnlichkeitsstA frung auch
nach dem teilweisen Abklingen der depressiven Symptomatik und der Angstsymptomatik
ungA¥anstig auf die ArbeitsfAchigkeit auswirken werde. Weiter gehe er davon aus, dass
eine adaptierte TAatigkeit zumindest mittelfristig in einem vollen Pensum mA fglich sein
sollte (Urk. 8/23 S. 10 Ziff. 6).

3.3A A A A Damit zeigt sich, dass das psychiatrische Gutachten in sich widersprA¥chlich
ist. DarAYzber hinausist festzustellen, dass das Gutachten von Dr. A, die Frage offen
|Aasst, ob der BeschwerdefAYzhrer, dem ein psychisches Leiden mit Krankheitswert
attestiert wurde, in der Lage wAazre, bei der AusAY4bung einer vollen ArbeitstAatigkeit
auch eine vollumfAengliche Leistung erbringen zu kA fnnen oder ob sein detailliert
beschriebenes Aangstliches Schonverhalten wie auch die als schwierig aufgezeigte soziale
Interaktion zu einer Leistungseinbusse fAYzhren kAfnnte. Dies bleibt abzuklAcren,
genauso wie die Frage, ab wann der BeschwerdefAVzhrer tatsAachlich in welchem Umfang
arbeitsfAchig war, resp. sein wird.

A A A A A A A A

41A A AAAAA A Unbestritten ist der Zeitpunkt des Eintritts des Gesundheitsschadens.
Der Beschwerdef AVzhrer erlitt nach eigenen Angaben am 13. September 2007 ein
HA(rtrauma und klagte ab dem folgenden Tag AYzber Beschwerden (Bericht des
KantonsspitalsB._ vom 31. Oktober 2007, Urk. 8/8). Er meldete sich daraufhin am 15.
Mai 2008 bei der Invalidenversicherung zum Leistungsbezug an (Urk. 8/1 und 8/3).

A A A A A A A A

42A A AAAAAA Nachdem am 1. Januar 2008 die im Rahmen der 5. IV-Revision
geAanderten Bestimmungen des IV G in Kraft getreten sind, ist grundsAstzlich dasjenige
Recht anwendbar, welches bei Eintritt des Versicherungsfalls Geltung hatte. Somit ist
grundsAntzlich auf das neue Recht abzustellen. Das bedeutet im Fall einer Invalidenrente,
dass altes Recht anwendbar ist, wenn der Rentenanspruch bis zum 31. Dezember 2007
entstanden ist. Neues Recht ist jedoch anzuwenden, wenn der Rentenanspruch erst nach
dem 1. Januar 2008 eingetreten ist. Allerdings fAY.hrte das Bundesamt fAYar
Soziaversicherungen (BSV) mit Rundschreiben 253 vom 12. Dezember 2007 eineim
Gesetz nicht vorgesehene Am bergangsregelung ein und hA=lt fest, das neue Recht, wonach
die Rente erst 6

Monate nach der Anmeldung ausbezahlt werden kann, sei fAYa ale jene FAglle nicht
anwendbar, in denen das Wartegjahr vor dem 1. Januar 2008 zu laufen begonnen habe und
im Jahr 2008 erfAY4It sei. In diesen FAxllen reiche es, wenn die Anmeldung spAstestens
am 31. Dezember 2008 eingereicht worden sei. Die Rente werde dann - abweichend vom
neuen Art. 29 Abs. 1 1VG - ab Ablauf des Wartejahrs ausbezahlt.

43A A A A Aus GrAYanden der Rechtsgleichheit ist diese Am bergangsregelung zu
AY.bernehmen. Daraus folgt, dass das Wartejahr am 13. September 2008 ablief und ein
alfAxlliger Rentenanspruch in diesem Zeitpunkt entstehen konnte.

A A A A A A

5A A AAA A ImRahmen einer weiteren ErgAanzung vom 1. Juli 2009 (Urk. 8/45) hielt
der Gutachter Dr. A, fest, bel der retrograden Beurteilung der ArbeitsfAchigkeit



mAYsse er sich auf die Akten stAYitzen. Noch im November 2008 habe der ambulant
behandelnde Psychiater eine mittelgradige bis schwere depressive Symptomatik mit
EinschrAankung der ArbeitsfAchigkeit auch fAYa adaptierte TAatigkeiten beschrieben,
dies sei nachvollziehbar. Damit ist fAYa den Zeitraum zwischen Ablauf des Wartejahrs und
der Begutachtung durch Dr. A.__ vom 3. und 16. Februar 2009 (Gutachten vom 17.
Februar 2009, Urk. 8/23) von einer 100%igen ArbeitsunfAchigkeit auszugehen, was bei der
Festsetzung der Invalidenrente ebenfalls zu berAY.cksichtigen ist.

A A A A A A A A ~

6.JA AAAAAAA Aufgrund des nicht hinreichend abgekl Aarten Sachverhalts kann
auch die erwerbliche Situation nicht abschliessend gekl Acrt werden. Dennoch sind aus
prozessA fkonomischen GrAYznden einige Hinweise angebracht.

A A A A A A A A ~

6.2A A A A AAA A Nachdem davon auszugehen ist, dass der BeschwerdefA¥4hrer sein
Pensum reduziert hielt, um mehr Freizeit zu haben, ohne dabei in eéinem Aufgabenbereich
tAxtig zu sein, ist der InvaliditAstsgrad aufgrund eines Einkommensvergleichs unter
BerAv.cksichtigung des tatsAachlich geleisteten Pensums zu ermitteln (BGE 131V 53
Erw. 5.1.2).

6.3A A A A Der BeschwerdefA¥hrer erzielte seinen Haupterwerb als Schlagzeuglehrer
bei der Musikschule Z._, wo er gemAass Befragungsbogen Arbeitgeber vom 25.
September 2008 (Urk. 8/13) ab September 2008 einen Monatslohn von Fr. 2'716.35 erhielt.
Weiter wird dort ausgefAYzhrt, dass er ein Pensum von 10,5 Musikschullektionen leistete,
wobel ein volles Pensum als Musikschullehrer 28 L ektionen betrage. Damit arbeitete der
Beschwerdef AYzhrer in einem Pensum von 37,5 % al's Schlagzeuglehrer bei der
Musikschule Z. . Aufgrund der Lohnzusammenstellungen der Jahre 2006-2008 (Urk.
8/13 S. 9, 11 und 13) ist davon auszugehen, dass sich der Jahreslohn aus 13 MonatslAfhnen
zusammensetzt. Daher ist fAYur das Jahr 2008 von einem Jahreslohn bei der Musikschule
Z.  vonFr. 35'312.55 bei einem Pensum von 37,5 % auszugehen.

A A A A A A A A

fehlen die Angaben in den Akten. Nachdem noch kein einheitliches Besoldungsreglement
fAYa die Musikschulen im Kanton ZAYaich besteht (vgl. Jahresbericht 2009 des Verbands
ZAYurcher Musikschulen [VZM], im Internet abrufbar unter:
http://www.vzm.ch/verband/verband2/statuten-intern.html ) und bel den
Anstellungsbedingungen und LAhnen an den Musikschulen des Kantons demnach auch
Unterschiede bestehen, |Aosst alleine der frankenmAassige Betrag, der aus dem
Zusammenruf des individuellen Kontos ersichtlich ist (Urk. 8/10), keine RAY.ckschl AV sse
auf das geleistete Arbeitspensum zu. Der BeschwerdefAYzhrer seinerseits behauptet, er habe
in einem Gesamtpensum von 50 % unterrichtet, was er jedoch nicht belegt. Folglich muss
der genaue BeschAxftigungsgrad ermittelt werden.

6.4A A A A Eine BerAY¥ucksichtigung behaupteter unversteuerter EinkAYanfte bei der
Berechnung des Valideneinkommensiist nicht zulAzssig, zumal diese auch nicht belegt
sind. Wird nAamlich beim Einkommen auf die tatsAachlichen EinkAYanfte abgestellt, sind
dieim individuellen Konto eingetragenen Einkommen, von welchen die
SozialversicherungsbeitrAnge erhoben worden sind, massgebend (Urteil des vormaligen
EidgenA flssischen Versicherungsgerichts in Sachen D. vom 16. Oktober 2006, | 497/2006,
Erw. 2.1, mit Verweis auf BGE 117 V 19 Erw. 2c/aa).



6.5A A A A Das Invaideneinkommen ist nach AbklAarung der noch offenen Fragen
anhand der statistischen Durchschnittswerte der Schweizerischen Lohnstrukturerhebung
(LSE) des BFS zu ermitteln, wobei bei der Berechnung des V ergleichseinkommens einzig
massgebend ist, was die versicherte Person nach Eintritt der InvaliditAat und allfAslliger
Eingliederungsmassnahmen auf dem ausgeglichenen Arbeitsmarkt verdienen konnte. Dabei
kann das - vom Arzt festzulegende - Arbeitspensum unter UmstAenden grAfisser sein als
das ohne gesundheitliche BeeintrAachtigung geleistete (BGE 131V 54 Erw. 5.1.2).

A A A A A A ~

7A AAAAA Damit erweist sich, dassdie | V-Stelle den Sachverhalt ungenAY.gend
abgeklAort hat. Die Beschwerde ist daher gutzuheissen und die Sache an die
Beschwerdegegnerin zurAY.ckzuweisen, damit diese die notwendigen AbklAarungen im
Sinn der ErwArgungen vornehme, die Vergleichseinkommen korrekt berechne und hernach
erneut AVber das Begehren des BeschwerdefAYzhrers entscheide.

SBAAAAAA

8.1A A A A Bei diesem Ausgang des Verfahrens hat der BeschwerdefAYzhrer Anspruch
auf eine ParteientschArdigung. Diese ist nach Art. 61 lit. g ATSG in Verbindung mit A§ 34
des Gesetzes AViber das Soziaversicherungsgericht ohne RAYacksicht auf den Streitwert
nach der Bedeutung der Streitsache und nach der Schwierigkeit des Prozesses zu bemessen.
In Anwendung dieser GrundsAatze rechtfertigt sich die Zusprechung einer
ProzessentschA=digung von Fr. 17Am 800.-- (inkl. Mehrwertsteuer und allfAxllige
Barauslagen).

82A AAAAAAA Abweichendvon Art. 61 lit. a ATSG ist das Beschwerdeverfahren
um die Bewilligung oder Verweigerung von Leistungen der Invalidenversicherung vor dem
kantonalen Gericht kostenpflichtig. Die Gerichtskosten werden nach dem
Verfahrensaufwand und unabhArengig vom Streitwert im Rahmen von Fr. 200.--bis Fr.
1'000.-- festgelegt (Art. 69 Abs. 1 bisIVG). Die Kosten sind auf Fr. 800.--anzusetzen und
entsprechend dem V erfahrensausgang der Beschwerdegegnerin aufzuerlegen.

Das Gericht erkennt:

1.AAAAAAAA DieBeschwerde wird in dem Sinne gutgeheissen, dass die
angefochtene VerfAYgung vom 29. Juli 2009 aufgehoben und die Sache an die
Sozialversicherungsanstalt des Kantons ZAYarich, 1V-Stelle, zurAY.ckgewiesen wird, damit
diese, nach erfolgter AbklAarung im Sinne der ErwArgungen, neu verfAYge.

2A A AAAAAA DieGerichtskosten von Fr. 800.-- werden der Beschwerdegegnerin
auferlegt. Rechnung und Einzahlungsschein werden der Kostenpflichtigen nach Eintritt der
Rechtskraft zugestellt.

A A A A A A A A~ ~

3. AAAAAAAA DieBeschwerdegegnerin wird verpflichtet, dem Beschwerdef AYzhrer
eine ProzessentschArdigung von Fr. 1'800.-- (inkl. Barauslagen und MWSt) zu bezahlen.

4AAAAAAAAAAA Zustelung gegen Empfangsschein an:
- Rechtsdienst Integration Handicap

- Sozialversicherungsanstalt des Kantons ZAYurich, 1V-Stelle

- Bundesamt fAYur Sozialversicherungen

sowie an;



- Gerichtskasse (im Dispositiv nach Eintritt der Rechtskraft)

5AAAAAAAA Gegendiesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung
beim Bundesgericht Beschwerde eingereicht werden (Art. 82 ff. in Verbindung mit Art. 90
ff. des Bundesgesetzes AV.ber das Bundesgericht, BGG). Die Frist steht wAshrend
folgender Zeiten still: vom siebten Tag vor Ostern bis und mit dem siebten Tag nach
Ostern, vom 15. Juli bisund mit 15. August sowie vom 18. Dezember bis und mit dem 2.
Januar (Art. 46 BGG).

AAAAAAAAAA DieBeschwerdeschrift ist dem Bundesgericht, Schwei zerhof quai
6, 6004 Luzern, zuzustellen.

A A A A A A A A A A~ ~

AAAAAAAAAA DieBeschwerdeschrift hat die Begehren, deren BegrAYndung mit
Angabe der Beweismittel und die Unterschrift des Beschwerdef AYhrers oder seines
Vertreters zu enthalten; der angefochtene Entscheid sowie die al's Beweismittel angerufenen
Urkunden sind beizulegen, soweit die Partei siein HAonden hat (Art. 42 BGG).
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