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Erwagungen

E.3

3.1A A A A Streitigist, ob die Invalidenversicherung die K osten der beantragten

heil pArdagogischen FA frdermassnahmen zu AY.bernehmen hat. Sie sollen ausserhalb der
Sonderschulung stattfinden und wA fichentlich 1-3 Stunden Einzeltherapie bei einem
HeilpAadagogen umfassen (Urk. 7/24, Urk. 1, Urk. 12, Urk. 3/2). Ziel dieser
FA9rdermassnahmen ist, wie dem Bericht der kantonalen GehAfrlosenschule A, zu
entnehmen ist, ein angemessenes Verhalten ausserhalb der Schule in weniger strukturierter
Umgebung zu erreichen (Urk. 3/2).A A

3.2A A A A DielV-Stelle fAYzhrte im angefochtenen Einspracheentscheid vom 28. April
2004 aus, bei den beantragten heil pArdagogischen Massnahmen handle es sich nicht um
medizinische Massnahmen, sondern um pA edagogi sch-therapeutische Massnahmen (Urk.
2). Die beantragten Massnahmen seien in der abschliessenden AufzAshlung von Art. 19
Abs. 2 lit. ¢ IVG und Art. 8 ter IVV nicht erwAshnt und kA fnnten deshal b nicht
zusAntzlich zum Sonderschulunterricht AY4oernommen werden.

3.3A A A A Informeller Hinsicht wendet der Vater von K. zunAschst ein, die
IV-Stelle sai "in keiner Art auf dieindividuell konkrete Situation von K. eingetreten”
(Urk. 1). So habe sie weder zur detaillierten BegrA¥ndung des Gesuchs noch zum Bericht
desKinderspitals B._ vom 8. Januar 2004 Stellung genommen. Dadurch sei der
Grundsatz des rechtlichen GehA{lrs verletzt worden. Materiell macht er geltend, K. sai
im klar strukturierten Rahmen der Schule AYzberangepasst und deshal b auf
heilpArdagogische FA frdermassnahmen in Form einer zusAntzlichen, ausserhalb der
Schule angebotenen heil pAadagogischen Einzeltherapie angewiesen (Urk. 1, Urk. 3/2, Urk.
12). Diese sei durch die Invalidenversicherung unter dem Titel medizinische Massnahmen,
Sonderschulung und Massnahmen pArdagogischer therapeutischer Art zu AYzbernehmen.
Entgegen der Auffassung der 1V-Stelle seien die Voraussetzungen von Art. 8 Abs. 1, Art.
12 Abs. 1 und Art. 19 IVG sowie von Art. 8, Art. 8 ter und Art. 10 IVV erfAYdIt. Der
Massnahmenkatalog in Art. 8 ter Abs. 2 1VV sai nicht abschliessend. Selbst wenn dem so
wAuare, mAY.sste die Invalidenversicherung die anbegehrten Massnahmen "im Sinne" der
genannten Bestimmung AY¥zbernehmen, da sie im konkreten Einzelfall im Rahmen der
Sonderschulung nicht zielgerichtet appliziert werden kA fnnten.

3.4A A A A DielV-Stelle hat im angefochtenen Einspracheentscheid die GrAYinde

angef AV.hrt, weshalb sie das Gesuch ablehnt (Urk. 2). Der Bericht des Kinderspitals B.
vom 8. Januar 2004 ist in diesem Zusammenhang nicht relevant (Urk. 7/21). Seine
Schlussfolgerung, dass die individuellen StAarken von K. durch angepasste
Massnahmen zu fAfrdern und diese durch heil pAadagogische FA frdermassnahmen zu



unterstAYizen seien, ist nicht in Zweifel gezogen worden. Ein weiteres Eingehen auf das
Gesuch des Vatersvon K. und auf den Untersuchungsbericht des Kinderspitals war
damit nicht erforderlich. Eine Verletzung des GehA frsanspruchs liegt damit nicht vor.

35A A A A ZuprAYifenist, ob die beantragten heilpAadagogischen FA{rdermassnahmen
al's medizinische Massnahmen qualifiziert werden kA fnnen. Das Schwergewicht der
beantragten Massnahmen liegt auf dem pArdagogischen, nicht auf dem medizinischen
Moment. Sie fallen demnach in die Kategorie der pArdagogisch-therapeutischen
Massnahmen und nicht in jene der medizinischen Massnahmen. Eine Am bernahme durch
die Invalidenversicherung al's medizinische Massnahme gestAYizt auf Art. 12 IVG ist
daher ausgeschlossen.A A A

3.6A A A A Sodann ist zu prA¥ifen, ob die beantragten heil pArdagogischen
FAfrdermassnahmen al's Bestandteil des Sonderschulunterrichts nach Art. 8 IVV betrachtet
werden kAfnnen. Sie gehAfren nicht zum normalen Programm der Sonderschule,
insbesondere dienen sie nicht der Vermittlung des eigentlichen Schulstoffes. Von der
Sonderschule sind sie damit nicht anzubieten, wie auch der Vater von K. einrAoumt
(Urk. 12).A

A A A A A A A A ~

AAAAAAAA Ausserhab der Sonderschule angebotene pArdagogische
Extraleistungen sind von der Invalidenversicherung nur dann zu AY4ernehmen, wenn sie
pArdagogisch-therapeutische Massnahmen im Sinne von Art. 8 ter Abs. 2 1VV sind. Dies
trifft fAYar die beantragten Massnahmen nicht zu. In der abschliessenden AufzAchlung der
von der Invalidenversicherung zu A¥4bernehmenden Massnahmen
pArdagogisch-therapeutischer Art von Art. 8 ter Abs. 2 1VV sind sie nicht enthalten. Eine
Am bernahme durch die Invalidenversicherung direkt gestAYizt auf Art. 8 ter Abs. 2 IVV
ist damit ausgeschlossen. Auch fAYua eine Am bernahme durch die Invalidenversicherung
"im Sinne" dieser Bestimmung, wie der Vater von K.___ verlangt, besteht kein Raum.

A A A A A A A A ~

AAAAAAAA Schliesslichist auch eine Am bernahme der beantragten

heil pAadagogischen FA frdermassnahmen unter dem Titel von Art. 10 1VV ausgeschlossen,
da diese Bestimmung den Anspruch auf pArdagogisch-therapeutische Massnahmen im
Vorschulalter regelt, was hier nicht zur Diskussion steht.

4.A A A A AA Nachdem Gesagten hat die Invalidenversicherung die Kosten der
beantragten heil pAradagogischen FA frdermassnahmen unter keinem Rechtstitel zu
AY.bernehmen. Der angefochtene Einspracheentscheid der 1V-Stelle vom 28. April 2004
erweist sich daher a's rechtens, so dass die Beschwerde abzuweisen ist.

AAAAAAAA
Das Gericht erkennt:

3BAAAAAAAA Zustelung gegen Empfangsschein an:
-M.__

- Sozialversicherungsanstalt des Kantons ZAYrich, 1V-Stelle
- Bundesamt fAYur Sozialversicherung



4AAAAAAAA Gegendiesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung
beim EidgenA fissischen Versicherungsgericht Verwal tungsgerichtsbeschwerde eingereicht
werden.

Die Beschwerdeschrift ist dem EidgenA fissischen Versicherungsgericht, Schweizerhofquai
6, 6004 Luzern, in dreifacher Ausfertigung zuzustellen.

Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren BegrA¥andung mit Angabe der
Beweismittel und die Unterschrift der beschwerdef AYhrenden Person oder ihres Vertreters
zu enthalten; die Ausfertigung des angefochtenen Entscheides und der dazugehAfrige
Briefumschlag sowie die als Beweismittel angerufenen Urkunden sind beizulegen, soweit
die beschwerdef AYzhrende Person sie in HArnden hat (Art. 132 in Verbindung mit Art. 106
und 108 OG).
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