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Erwagungen

E.2

2.1A A A A Nach Art. 19 Abs. 1 1VG werden an die Sonderschulung bildungsfAzhiger
versicherter Personen, die das 20. Altergiahr noch nicht vollendet haben und denen infolge
InvaliditAat der Besuch der Volksschule nicht mAfglich oder nicht zumutbar ist,
BeitrAage gewAshrt. Zur Sonderschulung gehAfrt die eigentliche Schulaushildung sowie,
falls ein Unterricht in den ElementarfAachern nicht oder nur beschrAankt mA9glich ist, die
FA9rderung in manuellen Belangen, in den Verrichtungen des tArglichen Lebens und der
FAwchigkeit des K ontaktes mit der Umwelt. Art. 19 Abs. 3 IVG ermAxachtigt den Bundesrat,
die erforderlichen Voraussetzungen fAY4 die GewAshrung der BeitrArge im Einzelnen zu
umschreiben.

2.2A A A A Voraussetzung fAYur jeglichen Anspruch auf Leistungen der
Invalidenversicherung ist das Vorhandensein einer InvaliditAsat (Art. 4 Abs. 1 IVG). Deren
Art und Schwere werden je nach der in Frage stehenden Leistung mit Hilfe verschiedener
Kriterien bemessen (Art. 4 Abs. 2, Art. 5und Art. 10 Abs. 1 IVG). Dies gilt auch fAYar die
L eistungsart der Sonderschulung bildungsfAchiger Versicherter gemArss Art. 19 IVG,
welche eine Eingliederungsmassnahmeist (Art. 8 Abs. 3lit. cIVG). Diein Art. 19 Abs. 1
IV G verankerte gebrechensbedingte UnmAfglichkeit oder Unzumutbarkeit des
Volksschulbesuchesist die invaliditAntsmArssige Voraussetzung daf A4, dass die
Invalidenversicherung gestAvizt auf Art. 19 IVG BeitrAnge leistet. InvaliditAat nach Art.
19 IVG heisst somit SonderschulbedAvaftigkeit (BGE 122 V 209 Erw. 2, SVR 1/1997 IV
Nr. 100 Erw. 2).

2.3A A A A Der Schulgeldbeitrag wird gemAsss Art. 8 Abs. 4 der Verordnung AV.ber die
Invalidenversicherung (IVV, in der seit 1. Januar 1997 geltenden Fassung) geleistet

a) geistig behinderte Versicherte, deren Intelligenzquotient nicht mehr a's 75 betrAngt;

b) blinde und sehbehinderte Versicherte mit einer korrigierten SehschAarfe von weniger al's
0.3 bei beidArugigem Sehen;

¢) gehAflrlose und hA frbehinderte Versicherte mit einem mittleren HAfrverlust des
besseren Ohres im Reintonaudiogramm von mindestens 30 dB oder einem diesem
Axquivalenten HArverlust im Sprachaudiogramm;

d) schwer kA{rperlich behinderte Versicherte;
e) sprachbehinderte Versicherte mit schweren SprachstA frungen;

f) schwer verhaltensgestAfirte Versicherte;



g) Versicherte, bei denen die fAYar die einzelnen GesundheitsschArden erforderlichen

V oraussetzungen nach den Buchstaben a-f nicht vollumfAanglich erfAY4It sind, die aber
infolge der Kumulation von GesundheitsschArden dem Unterricht in der Volksschule nicht
zu folgen vermA fgen.

Diein Art. 8 Abs. 4 lit. a-c und e IVV aufgefA¥hrten L eistungsvoraussetzungen lassen sich
durch Mess- oder Grenzwerte oder durch die klare Umschreibung des rechtserheblichen
Gesundheitsschadens so definieren, dass ihre Feststellung in der Praxis
verhArltnismAossig leicht und ermessensunabhArngig vorgenommen werden kann. st
sodann einer der genannten TatbestArnde erstellt - also die geistige Behinderung durch
Tests ausgewiesen, die Blindheit, die Sehbehinderung, die GehAfrlosigkeit oder die

HA frbehinderung durch Messresultate bestAxtigt -, knAY4pft sich daran regelmAessig die
L eistungspflicht der Invalidenversicherung, indem die SonderschulbedAYaftigkeit diesfalls
vermutet wird, ohne dass esin der Regel noch weiterer Untersuchungen bedAYafte.
DemgegenAY.ber erfordern die Voraussetzungen bei deniin lit. d, f und g des Art. 8 Abs. 4
IVV genannten Behinderungen AV.ber die (Arrztliche) Feststellung eines bestimmten
gesundheitlichen Defektzustandes hinaus eine vorsichtige Gewichtung und AbwArgung
der wechsel seitigen Auswirkungen zwischen der bestehenden Behinderung und dem
Volksschulbesuch. Hief AYar sind verschiedene fachtechnische AbklAzrungen nAftig, die
einerseits durch den Arzt oder die Amrztin und anderseits durch die fAYa Schulfragen
zustArndigen Stellen der Gemeinden oder der Kantone erfolgen sollen. Dem Arzt oder der
Am rztin obliegen dabei im Wesentlichen die Feststellung und die Beurteilung der
GesundheitsschA rdigung sowie der gesundheitlichen Auswirkungen des Besuchs einer
Afffentlichen Volksschule; die fAYar schulische Belange zustAandige BehA frde hat
demgegenAYiber im Wesentlichen zu Fragen der geeigneten Schulung und des geeigneten
Schultyps Stellung zu nehmen. Ein solches abgestimmites VV orgehen der verschiedenen
Fachleute gibt GewAwrhr dafAYar, dass alle UmstAende, die im Einzelfall von

medi zinischer, pAadagogischer oder therapeutischer Bedeutung sein kA fnnen,

bestmA fglich erhellt werden. Die genannten AbklAzrungsmassnahmen sind deshalb vom
EidgenA fissischen Versicherungsgericht wiederholt als zweckmAsssig und notwendig
bezeichnet worden (vgl. BGE 109 V 12 Erw. 1a mit Hinweisen, unverAfffentlichtes Urteil
W. des EidgenA fissischen Versicherungsgerichtes vom 8. Juni 1995, | 42/95).

Beschwerdef AVzhrerin.

31AAAA Dr.E___ fAYhrtein seinem Bericht vom 1. Dezember 2003 (Urk. 13/10/1)
unter Bezugnahme auf die durchgef A¥4hrten psychol ogischen AbklArrungen aus, bei der
durchschnittlich intelligenten Beschwerdef AYzhrerin bestAYanden seit dem Kindergarten
massive WahrnehmungsstA frungen im auditiven und visuellen Bereich, eine
BeeintrArchtigung des SpeichervermA fgens und eine K onzentrationsproblematik. Dies
habe zu enormen Lern- und L eistungsschwierigkeiten mit einem massiven psychischen
Leidensdruck gefA¥zhrt. Laut Dr. E._ handelt es sich bei diesem Beschwerdebild um eine
HirnleistungsstA frung mit vorwiegend kognitiven und psychischen Symptomen, welches
al's Geburtsgebrechen Nr. 404 gemAuwss Anhang zur Verordnung AYber Geburtsgebrechen
(GgV Anhang) zu betrachten sei.

3.2A A A A Ziff. 404 GgVv Anhang umschreibt folgendes Geburtsgebrechen: Kongenitale
HirnstAfrungen mit vorwiegend psychischen und kognitiven Symptomen bei normaler
Intelligenz (kongenitales infantiles Psychosyndrom, kongenital es hirndiffuses



psychoorganisches Syndrom, kongenitales hirnlokal es Psychosyndrom), sofern sie mit
bereits gestellter Diagnose al's solche vor Vollendung des 9. Altersjahres behandelt worden
sind.

A A A A A A A A ~

A AAAAAAA DasEidgenAfYssische Versicherungsgericht (EVG) hat im Rahmen
seiner Rechtsprechung zum Psychoorganischen Syndrom (POS) festgestellt, dass
kongenitale HirnstAfrungen im Sinne von Ziff. 404 GgV Anhang sowohl angeboren (prAs-
oder perinatale Entstehung) als auch nachgeburtlich erworben sein kAfnnen (BGE 122 V
120 Erw. 3a/cc). Die fehlende Diagnose und Behandlung vor vollendetem 9. Altersjahr
begrAYznde die unwiderlegbare Rechtsvermutung, dass es sich nicht um ein angeborenes
POS handle (BGE 122 V 122 f. Erw. 3c/bb). Die Abgrenzungsfrage, ob ein POS angeboren
ist oder spAster erworben wurde, ist indessen nur insofern relevant, als medizinische

L eistungen der Invalidenversicherung fAYa die Behandlung des Leidens als
Geburtsgebrechen im Sinne von Art. 3 Abs. 2 des Bundesgesetzes AVzoer den Allgemeinen
Teil des Sozialversicherungsrechts (ATSG) in Verbindung mit Art. 13 IV G in Frage stehen.
FAYur andere Leistungsarten, insbesondere fAYar die Sonderschulung, gelten die vorstehend
in Erw. 2 erwAchnten Kriterien (vgl. Kreisschreiben AYzber die medizinischen
Eingliederungsmassnahmen der Invalidenversicherung [KSME], Rz 404.4).

3.3A A A A Nach Angaben von Dr. E.___ wurde die Beschwerdef AYzhrerin trotz seit der
Einschulung andauernden Schulschwierigkeiten nie genauer abgeklAzrt (Urk. 13/10/1). Da
es somit an einer vor dem 9. Altergahr gestellten Diagnose fehlt, liegt
rechtsprechungsgemAoss kein angeborenes POS vor. Esist indessen nicht von der Hand zu
weisen, dass den offensichtlichen Leistungsschwierigkeiten der BeschwerdefAYzhrerin
kognitive und psychische Defizite zugrunde liegen kAfnnten, weshalb nunmehr der Besuch
der Oberstufe der Volksschule, selbst mit massiver individueller UnterstAYztzung, nicht
mehr mA fglich beziehungsweise nicht mehr zumutbar ist.

A A A A A A A A ~

AAAAAAAA WieeawAshnt, liefert die vorliegende Aktenlage - im Wesentlichen die
Berichtevon Dr. E.____ (Urk. 13/10/1) und der Schulpsychologin, lic. phil. F.____ (Urk.
13/10/2) - Anhaltspunkte fAYa eine mAfgliche SonderschulbedAYrftigkeit. Ob diese
tatsAachlich ausgewiesen ist, bedarf indessen einer eingehenderen fachAxrztlichen
AbklAsorung. Dr. E.___ hat seine Diagnose offenbar nur aufgrund von - nicht
aktenkundigen - psychologischen Berichten erstellt (vgl. Urk. 13/10/1 und Urk. 13/11).
Weitere AbklAsrungen hat er keine vorgenommen oder veranlasst. Sein Bericht ist deshalb
fAYar eine abschliessende Beantwortung der Frage, ob die Beschwerdef AVzhrerin im
invalidenversicherungsrechtlichen Sinn sonderschulbedAYurftig ist, nicht aussagekrAxftig.

A A A A A A ~

4.A A A A A A DieBeschwerdegegnerin, an welche die Sache zurA¥ackzuweisen ist, hat
primAaxr eine fachAxrztliche AbklArrung zu veranlassen, welche darAYiber Auskunft gibt,
ob und welche GesundheitsschAaden bestehen und in welcher Form sich diese allenfalls
auf den Schulbesuch auswirken. Hernach hat sie neu A¥ber die SonderschulbedAYirftigkeit
der Beschwerdef AYzhrerin zu entscheiden.

Das Gericht erkennt:

1.AAAAAAAA DieBeschwerde wird in dem Sinn gutgeheissen, dass dem
angefochtene Einspracheentscheid vom 8. Januar 2004 aufgehoben und die Sache an die
Sozialversicherungsanstalt des Kantons ZAYarich, 1V-Stelle, zurAY.ckgewiesen wird, damit
sie nach erfolgten AbklAarungen im Sinne der ErwArgungen neu AYoer den Anspruch der
Beschwerdef A¥hrerin auf Sonderschulmassnahmen verfAY.ge.



3AAAAAAAA Zustelung gegen Empfangsschein an:
A

- Sozialversicherungsanstalt des Kantons ZAYurich, 1V-Stelle
- Bundesamt fAYur Sozialversicherung

4AAAAAAAA Gegendiesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung
beim EidgenA fissischen Versicherungsgericht Verwal tungsgerichtsbeschwerde eingereicht
werden.

Die Beschwerdeschrift ist dem EidgenAfissischen Versicherungsgericht, Schweizerhofquai
6, 6004 Luzern, in dreifacher Ausfertigung zuzustellen.

Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren BegrA¥Yandung mit Angabe der
Beweismittel und die Unterschrift der beschwerdef AYhrenden Person oder ihres Vertreters
zu enthalten; die Ausfertigung des angefochtenen Entscheides und der dazugehAfrige
Briefumschlag sowie die als Beweismittel angerufenen Urkunden sind beizulegen, soweit
die beschwerdef AYzhrende Person sie in HArnden hat (Art. 132 in Verbindung mit Art. 106
und 108 OG).
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