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Erwagungen

E. 1

DieX._ GmbH, deren einziger Gesellschafter und Geschéftsfuhrer Y.

war , betrieb das Restaurant « Z. »inA. . Nach dem ersten Corona-L ockdown im

Frohling 2020 wurde die« Z._ » im Mai 2020 wiederertffnet. Per Ende Juli 2020 stellte
die«Z. _ »ihren Betrieb jedoch ein. Der Mietvertrag wurde per Ende August 2020
aufgel st ( Urk. 7 /35 Beilage 2).

Die Soziaversicherungsanstalt des Kantons Zirich, Ausgleichskasse, richteteder X.
GmbH fur die Zeit vom 1 7. September bis 3 1. Oktober 2020 ( Urk. 7 /3) sowie fur Mérz
2021 ( Urk. 7 /10) eine Corona-Erwerbsersatzentschadigung gemass V erordnung Uber
Massnahmen bei Erwerbsausfall im Zusammenhang mit dem Coronavirus
(Covid-19-Verordnung Erwerbsausfall) aus. Fir die Zeit vom 1. November 2020 bis 2 8.
Februar 2021 ( Urk. 7 /6+7) sowie fur April und Mai 2021 ( Urk. 7 /12+14) richtete die
Ausgleichskasse Y. eine Corona-Erwerbsersatzentschadigung aus. Mit Verfligungen
vom 1 2. Juli 2021 forderte die Ausgleichskassevonder X._ GmbHund Y. die
ausgerichtete Corona-Erwerbsersatzentschadigung in Hohe von Fr. 12'807.05 bzw.

Fr. 26'837.70 zurtick ( Urk. 7 /17-22). Mit Einspracheentscheiden vom 3 1. Mé&rz 2022 wies
die Ausgleichskasse die dagegen erhobenen Einsprachen ab (Urk.

71/30+32). Am13.und 1 4. Juni 2022 stellten Y. und die X.__ GmbH Gesuche um
Erlass der Ruckforderung ( Urk. 7 /35+36). Diese wies die Ausgleichskasse mit
Verfigungen vom 6. Dezember 2022 ab (Urk. 7 /41+42). Dagegen liessen die X._ GmbH
undY.  mit Eingaben vom 23.

Januar 2023 Einsprache erheben, wobei sie die Bestellung von Rechtsanwaéltin Susanne von
Aesch als unentgeltliche Rechtsvertreterin beantragten (Urk. 7 /43+44). Mit Verfligung
vom 7. Méarz 2023 sistierte die Ausgleichskasse die hangigen Einspracheverfahren bis zum
Erlass eines Entscheids des Bundes gerichts zur Frage nach den V oraussetzungen der
grossen finanziellen Harte in Bezug auf juristische Personen ( Urk. 7 /47). Nachdem das
Bundesgericht am 2 1. Dezember 2023 ein Urteil zur relevanten Frage nach der grossen
finanziellen Harte fr juristische Personen gefdllt hatte (BGE 150 V 57), wies die
Ausgleichskassedievon Y. erhobene Einsprache mit Entscheid vom 7. Februar 2024
ab, soweit sie darauf eintrat (Urk. 7 /49). Mit Einspracheentscheid vom gleichen Tag hiess
die Ausgleichskasse die Einsprache der X, GmbH gut, indem sie das Vorliegen der
grossen finanziellen Harte bejahte und das Abklarungsverfahren neu eréffnete, um tber den
guten Glauben zu entscheiden Das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen
Rechtsverbeistandung im Einspracheverfahren wies die Ausgleichskasse ab (Urk.



2) .

E.2

Gegen den Einspracheentscheid vom 7. Februar 2024 erhob die X._ GmbH mit Eingabe
vom 1 1. Mérz 2024 Beschwerde und beantragte:

Export aus OpenCaseLaw (CCOQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht veroffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



