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Erwagungen

E. 1

Mit Verfigung vom 3. November 2021 forderte die Arbeitslosenkasse des Kan tons Zirich
vom 1957 geborenen X.__ einen Betrag von Fr. 46'356.20 fur von Oktober 2018 bis
August 2021 zu viel ausbezahlte Taggelder zuriick (Urk. 6/234-239) . Die vom
Versicherten dagegen erhobene Einsprache wies die Arbeitslosenkasse mit
Einspracheentscheid vom 20. Mai 2022 ab ( Urk. 6/227-233) . Die vom Versicherten
dagegen erhobene Beschwerde wies das Sozialversi cherungsgericht mit Urteil vom 2 6.
September 2022 (Prozess-Nr. AL.2022.00169, Urk. 6/212-223) ab. Das Urteil erwuchs am
1. Dezember 2022 unangefochten in Rechtskraft.

Am

E.11

Dader Streitwert Fr. 30' 000.-- nicht Gbersteigt, fallt die Beurteilung der Beschwerdein die
einzelrichterliche Zustandigkeit (8 11 Abs. 1 des Gesetzes Uiber das
Sozialversicherungsgericht, GSV Ger ).

E.12

Nach Art. 25 Abs. 1 des Bundesgesetzes tiber den Allgemeinen Teil des Sozial
versicherungsrechts (ATSG) sind unrechtmassig bezogene L eistungen zurlickzu erstatten.
Wer Leistungen in gutem Glauben empfangen hat, muss sie nicht zurlickerstatten, wenn
eine grosse Harte vorliegt. Dabel wird die Rickerstattung ganz oder teilweise erlassen
(Art. 4 Abs. 1 der Verordnung tber den Allgemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts,,
ATSV).

E.13

Eine grosse Harte im Sinne von Art. 25 Abs. 1 ATSG liegt geméss Art. 5 Abs. 1 ATSV vor,
wenn die vom Bundesgesetz tiber Erganzungsleistungen zur Alters-, Hinterlassenen- und
Invalidenversicherung (EL G) anerkannten Ausgaben und die zusétzlichen Ausgaben nach
Art. 5 Abs. 4 ATSV die nach ELG anrechenbaren Einnahmen Ubersteigen, dies unter
Berticksichtigung der zusétzlichen Vorgaben gemass Art. 5 Abs. 2und 3 ATSV.
Massgebend sind die wirtschaftlichen Verhadtnisse, wie sie im Zeitpunkt vorliegen, in
welchem Uber die Ruckforderung rechtskréftig entschieden ist (vgl. Art. 4 Abs. 2 ATSV). 2.

E.2
8. Mai 2024

beantragte das AFA , die Beschwerde sei abzuweisen (Urk.



E.21

Der Beschwerdegegner begriindete seinen Einspracheentscheid ( Urk. 2) unter anderem
damit, dass fur die Beurteilung, ob eine grosse Harte vorliege, derjenige Zeitpunkt
massgebend sei, in welchem Uber die Rickforderung rechtskraftig entschieden sei und die
Einkommensverhaltnisse seien auf ein Jahr umzurechnen. Das Urteil betreffend
Ruckforderung sei im November 2022 rechtskraftig gewor den, der im November 2022
erzielte Lohn sei deshalb auf ein Jahr hochzurechnen, dies unter Beriicksichtigung von
Ferien- und Feiertagsentschadigungen (S. 2). Das Total der Einnahmen von Fr. 124'062.73 -
beinhaltend unter anderem ein Erwerbseinkommen von Fr. 93'120.-- - Ubersteige die
gesamten abzugsberech tigten Ausgaben von Fr. 78'884.-- um Fr. 45'178.7 3. Dieser Betrag
sei zurlickzu erstatten, der Restbetrag von Fr. 1'182.47 werde erlassen (S. 3 und Beiblatt S.
1).

E.22
Der Beschwerdefuhrer stellte sich demgegeniiber auf den Standpunkt ( Urk. 1),

fr das jahrliche Erwerbseinkommen sei der Bruttolohn des Monats November 2022 mit
dem Faktor 12 multipliziert worden. In der Lohnabrechnung des Mo n ats November 2022
seien jedoch Zuschlage fir Feiertags- und Ferienentschédigung enthalten. Diese seien bel
der Berechnung des Erwerbseinkommens abzuziehen . Er arbeite im Stundenlohn , in den

L ektionenansétzen seien diese Zuschldge ent halten. | n den Ferien und bei Feiertagen
erhalte er keine Lohnzahlungen . I m November 2022 habe es weder Ferien noch Felertage
gegeben. Die Entschadigun gen betréfen daher nicht den Monat November 202 2. Die
monatlichen Erwerbs einkommen seien auch sehr unterschiedlich und hétten beispielsweise
im August 2022 infolge der Sommerferien nur Fr. 650.45 betragen. Das
Erwerbseinkommen belaufe sich

deshalb auf Fr.
79'487.30 statt auf Fr.
93'120.--. 3. 3.1

Dass der Beschwerdefihrer bei m Empfang der zu Unrecht ausgerichteten Taggel der
gutgléaubig war, ist unbestritten und ausgewiesen (vgl. dazu auch Urk. 6/197). Fir die
Prifung der fur einen Erlass zusétzlich erforderlichen grossen Harte sind wie bereits
dargelegt die wirtschaftlichen Verhéltnisse

massgebend , wie sieim Zeitpunkt vorliegen, in welchem Uber die Rickforderung
rechtskraftig entschie den ist

(vgl. Art. 4 Abs. 2 ATSV). Entgegen der Ansicht des Beschwerdegegners kann dies aber
bei derart schwankenden monatlichen Einkommen wie denjenigen des Beschwerdefiihrers (
Fr. 560.-- im August 2022, Fr. 2°581.-- im September 2022, Fr. 5'925.-- im Oktober 2022
und Fr. 7°760.-- im November 2022, Urk. 3/1) nicht bedeuten, dass das Einkommen
lediglich eines Monats zu beriicksichtigen und auf ein Jahr hochzurechnen ist, tritt die
Rechtskraft des Entscheides Uber die Riuckforderung doch zu einem vollig zufalligen
Zeitpunkt ein . Die Berechnungs weise des Beschwerdegegners

konnte gar dazu fuhren, dass eine Riickforderung gesamthaft zu erlassen ware, wenn eine
versicherte Person im Zeitpunkt des Ein tritts der Rechtskraft des Urteils Gber die
Ruckerstattung keine Einnahmen, im darauffolgenden Monat hingegen ein betrachtliches



Einkommen erzielt hétte , was offensichtlich nicht angehen kann. Im vorliegenden Fall ist
das Urteil des Sozi alversicherungsgerichtsinfolge spéterer Zustellung an den
Beschwerdefiihrer im Ubrigen erst am 1. Dezember 2022 in Rechtskraft erwachsen, der
vom Beschwer degegner beriicksichtigte Monat November 2022 damit von Vornherein
nicht massgebend .

Nach dem Gesagten kann demnach nicht von einem Jahreseinkommen von Fr.

93'120.-- (12 x Fr. 7 760.-- entsprechend dem Bruttolohn November 2022, Urk. 3/1/7)
ausgegangen werden , vielmehr ist das Einkommen zu berticksichti gen , welches der
Beschwerdefiihrer Uber das gesamte Jahr hinweg erzielt hat. Dabei ergibt sich aus den
Unterlagen, dassihm im Jahre 2022 , in welchem Jahr das Urtell Uber die
Ruckerstattungspflicht rechtskréftig wurde, ein Lohn von brutto Fr. 87°211.-- ausgerichtet
wurde (Urk.

6/188) . Dieses Einkommen ist voll umfanglich anzurechnen , womit der Umstand
berticksichtigt wird, dass dem Be schwerdefiihrer in den Ferien kein Lohn ausgerichtet
wurde, in seinem Stunden lohn dafiir ein Zuschlag fur Feiertags- und Ferienentschédigung
enthalten ist. Die anderen

Positionen der Einnahmen sowie die abzugsberechtigten Ausgaben (vgl. Beiblatt zu Urk. 2
S. 1-2)) wurden im Beschwerdeverfahren nicht in Frage gestellt und geben zu keinen
weiteren Bemerkungen Anlass. 3.2

Es
ergeben sich somit
ein Total der Einnahmen von Fr. 120" 123.40 (2/3 x [ 87°211 .-- + 3'672.-- -

10'502.-- - 12'208.20 - 1'500.-- ] + 28'680.-- + 26'031.-- + 1/15 des anrechenbaren
Vermogens von Fr. 314'458 .-- ) sowie abzugsberech tigte Ausgaben von Fr.

37'469.-- (vgl. Beiblatt zu Urk. 2 S. 1-2) . Abzuglich von Fr.
12'000.-- fur zusétzliche Ausgaben und einen Betrag von Fr.

29'415.-- fur den allgemeinen Lebensbedarf (vgl. Beiblatt zu Urk. 2 S. 2) werden die
anrechen baren Einnahmen um Fr. 41' 23

E.5

), was dem Beschwerdefuhrer mit Verfligung vom 4. Juni 2024 zur Kenntnis gebracht
wurde ( Urk.

E.7
). Der Einzelrichter zieht in Erwégung: 1.

E.9

40 Uberschritten. In diesem Umfang ist der Riick erstattungsbetrag festzulegen , wobel Fr.
4'620.40 offenbar bereits mit nachzu zahlenden Leistungen der Monate Januar, Méarz, April
2019, Oktober 2020 und September 2021 verrechnet wurden (Urk. 6/239) . Dem
Beschwerdefiihrer sind demzufolge Fr. 5" 116.80 ( 46'356 . 20 - 41'239.40) zu erlassen,
was zur teilweisen Gutheissung der Beschwerde fihrt. Der Einzelrichter erkennt: 1.



In teilweiser Gutheissung der Beschwerde wird der angefochtene Einspracheentscheid des
Amtsfur Arbeit (AFA) vom 1 3. Mé&rz 2024 aufgehoben und dem Beschwerdefihrer wird
die Ruckforderung von Fr. 46'356 . 20 im Umfang von Fr. 5' 116.80 teilweise erlas sen. 2.

Das Verfahren ist kostenlos. 3 .

Zustellung gegen Empfangsschein an: - X._ - Amt fur Arbeit (AFA) - SECO - Direktion
fUr Arbeit sowie an: - Arbeitslosenkasse des Kantons Zurich 4 .

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Zustellung beim Bundesgericht
Beschwerde eingereicht werden (Art. 82 ff. in Verbindung mit Art. 90 ff. des Bundesge
setzes Uber das Bundesgericht, BGG). Die Frist steht wahrend folgender Zeiten still: vom
siebenten Tag vor Ostern bis und mit dem siebenten Tag nach Ostern, vom 15. Juli bis und
mit dem 15. August sowie vom 18. Dezember bis und mit dem 2. Januar ( Art. 46 BGG).

Die Beschwerdeschrift ist dem Bundesgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, zuzu
stellen.

Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der Beweismit tel
und die Unterschrift der beschwerdefiihrenden Partei oder ihrer Rechtsvertretung zu
enthalten; der angefochtene Entscheid sowie die als Beweismittel angerufenen Urkun den
sind beizulegen, soweit die Partei siein Handen hat ( Art. 42 BGG).
Soziaversicherungsgericht des Kantons Zirich Der EinzelrichterDie Gerichtsschreiberin
GraubL anzicher

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
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