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Erwagungen

E.1

Ausgangslage

E.11

A. (nachfolgend: Gesuchstellerin) liess beim Friedensrichteramt B. en
Schlichtungsgesuch einreichen betreffend eine Klage auf Unterhalt gegen ihren Vater

C. . Die Schlichtungsverhandlung findet am 14. Oktober 2013 statt (act. 1 S. 1 f. und
act. 3/3).

E.12

Mit Schreiben vom 12. September 2013 (beim Obergerichtsprasidenten ein- gegangen am
17. September 2013) liess die Gesuchstellerin folgenden Antrag stellen (act. 1 S. 1): "1. Der
Gesuchstellerin sai fur das Schlichtungsverfahren Nummer GV.2013.00298 vor dem
Friedensrichteramt B. die unent- geltliche Rechtspflege (riickwirkend seit
Mandatierung, 01.07.2013) zu gewdahren und in der Person des Unterzeichnersein
unentgeltlicher Rechtsbeistand zu bestellen.”

E.13
Nachdem ihr mit Verfigung vom 23. September 2013 Frist zur Vervollstan- digung ihres

Gesuches angesetzt worden war (act. 5), wurden am 7. Oktober 2013 mehrere Beilagen zu
den Akten gereicht (act. 7/1-8).

E.14

Im Schlichtungsverfahren werden gemass Art. 113 Abs. 1 ZPO keine Partei -
entschadigungen gesprochen, weshalb auch eine Sicherheit fur die Parteient- schadigung
1.S.v. Art. 99 ZPO nicht zur Frage steht. Die Gegenpartel ist daher geméass Art. 119 Abs. 3
ZPO e contrario nicht zwingend anzuhoren.

E.2
Beurteilung des Gesuchs

E.21

Fir die Beurteilung von Gesuchen um unentgeltliche Rechtspflege vor Ein- reichung der
Klage bei Gericht ist gemaéss 8 128 GOG der Obergerichtsprasident im summarischen
Verfahren (Art. 119 Abs. 3 ZPO) zustandig. Die unentgeltliche Rechtspflege ist geméss Art.
119 Abs. 5 ZPO vor jeder Instanz neu zu beantra- gen, weshalb der Obergerichtsprasident
die unentgeltliche Rechtspflege bei Vor- liegen der Anspruchsvoraussetzungen nur bis zum
Abschluss des Schlichtungs- verfahrens bewilligen kann. Fir ein allfélliges gerichtliches
Verfahren wére ein Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege und um
Bestellung ei-



- 3 - nes unentgeltlichen Rechtsbei standes direkt beim zusténdigen Bezirksgericht ein-
zureichen.

E.22

Eine Person hat Anspruch auf unentgeltliche Rechtspflege, wenn sie einer- seits nicht tber
die erforderlichen Mittel verfigt (sog. "Mittellosigkeit" oder "Be- durftigkeit") und
andererseits ihr Rechtsbegehren nicht aussichtslos erscheint (Art. 117 ZPO). Die Bestellung
einer unentgeltlichen Rechtsverbei standung setzt zusétzlich voraus, dass diese zur Wahrung
der Rechte der gesuchstellenden Per- son notwendig ist (Art. 118 Abs. 1 lit. ¢ ZPO).

E.23

Die Mittellosigkeit wird gemeinhin dann bejaht, wenn der Aufwand des not- wendigen

L ebensunterhalts (sog. "zivilprozessual er Notbedarf") das massgebli- che Einkommen
Ubersteigt, bzw. aus der Differenz nur ein kleiner Uberschuss re- sultiert, welcher es dem
Gesuchsteller nicht erlauben wirde, die Prozesskosten innert nutzlicher Frist zu bezahlen.
Nebst dem Einkommen ist auch das Vermao- gen zur Bestreitung des Prozessaufwands
einzusetzen. Zu berticksichtigen ist vorhandenes Vermdgen jeglicher Art, soweit es effektiv
verflgbar, realisierbar und sein Verbrauch zumutbar ist (Emmel, in: Kommentar zur
Schwei zerischen Zivil- prozessordnung, Sutter-Somm/Hasenbohler/Leuenberger [Hrsg.],
Zurich/Basel/ Genf 2010, N 7 zu Art. 117). Als Lebensaufwandkosten sind grundsétzlich zu
be- ricksichtigen der Grundbetrag, rechtlich geschuldete Unterhaltsbeitréage, Wohn- kosten,
obligatorische Versicherungen, Transportkosten zum Arbeitsplatz, Steu- ern sowie
Verpflichtungen gegentiber Dritten, wenn sie tatséchlich erfillt werden (Emmel, aa.O., N 8
zu Art. 117). Massgebend sind die wirtschaftlichen Verhdt- nisseim Zeitpunkt der
Gesuchstellung (Emmel, a.a.O., N 4 zu Art. 117).

E.24

Bel der Beurteilung von Gesuchen um unentgeltliche Rechtspflege fur das
Schlichtungsverfahren sind sehr strenge Massstébe anzulegen: Diein einem
Schlichtungsverfahren entstehenden Kosten sind — anders als vor einer Gerichts- instanz —
Ausserst beschrankt und kénnen deshalb bereits bei einem relativ ge- ringen Uberschuss des
Einkommens Uber den zivilprozessualen Notbedarf be- stritten werden.

E.25

Ein Gesuchsteller hat gemass Art. 119 Abs. 2 ZPO die zur Beurteilung sei- nes Gesuchs
relevanten Einkommens- und V ermogensverhaltnisse umfassend
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umfassende Mitwirkungspflicht. Kommt ein Gesuchsteller dieser Mitwirkungs- pflicht
nicht oder nur ungentigend nach und kann a's Folge davon seine Bedirf- tigkeit nicht
hinreichend beurtellt werden, ist der Anspruch um unentgeltliche Rechtspflege zu
verweigern (BGE 120 1a 179).

E.26

Dem Anspruch auf unentgeltliche Rechtspflege gehen allfallige gesetzliche
Unterhaltspflichten wie bspw. die Unterhaltspflicht der Eltern fir ihre Kinder ge- méss Art.
276 ff. ZGB vor (vgl. BGE 127 | 202), weshalb vorliegend insbesondere zu prifen ist, ob
die Gesuchstellerin nicht auf der Grundlage solcher Verpflichtun- gen die nétigen
finanziellen Mittel erhaltlich machen kann. Konkret sind deshalb die finanziellen



Verhdltnisse der Mutter der Gesuchstellerin in die Beurteilung ih- rer Mittellosigkeit
einzubeziehen.

E.2.7

Die Gesuchstellerin liess zu ihren finanziellen Verhdtnissen ausfihren, sie sei mittellos. Sie
besitze kein eigenes Vermodgen und erhalte im ersten Lehrjahr ihrer Erstausbildung zur
Fachfrau Gesundheit EFZ einen Bruttolohn von Fr. 800.- (act. 1 S.2). Aufgrund der
eingereichten Unterlagen ist davon auszugehen, dass die 20 Jahre alte Gesuchstellerin
zusammen mit ihrer Mutter an der D. -Strasse ... in Win- terthur wohnt. Sie absolviert
eine Lehre als Fachfrau Gesundheit EFZ im 1. Lehrjahr und verdient monatlich brutto Fr.
800.- (act. 3/6), was ungefahr einem monatlichen Nettolohn von Fr. 700.- entsprechen
durfte. Unter Hinzurechnung des ihr gemass L ehrvertrag zustehenden 13. Monatslohnes
ergibt dies ein monat- liches Einkommen von Fr. 758.-. Auf der Auslagenseite kdnnen den
eingereichten Unterlagen folgende Positionen entnommen werden: Krankenkassenprémie
KVG Fr. 286.30 (act. 3/7) und Kosten ZVV-Netzpass Fr. 173.- (act. 7/5). Die geltend
gemachten Kommunikationskosten (act. 7/3 S. 5) sind aus dem Grundbetrag ge- méss
Kreisschreiben zu bezahlen (Huber, in: Brunner/Gasser/Schwander [Hrsg.],
DIKE-Kommentar Schweizerische Zivilprozessordnung, Zurich/St. Gallen 2011, N 49 zu
Art. 117). Zahlreiche weitere ohne erklarende Ausfihrungen eingereichte Rechnungen bzw.
Zahlungsbel ege kdnnen sodann nicht zugeordnet werden bzw. es bleibt unklar, ob diese
Auslagen einmalig waren oder regelmassig anfallen
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somit auf Seiten der Gesuchstellerin unter Hinzurechnung des Grundbetrages gemass
Kreisschreiben von Fr. 1'100.- von einem monatlichen Bedarf von Fr. 1'559.30 auszugehen.

E.28

Die Mutter der Gesuchstellerin erzielt ein Einkommen von monatlich Fr. 4'221.50 (act. 7/1
S. 1). Aufgrund des deutlich htheren monatlichen Einkom- mensim Jahr 2012 (vgl. act. 6/1
S. 10; Fr. 4'804.25) ist davon auszugehen, dass sie Anspruch auf einen 13. Monatslohn hat.
Unter Hinzurechnung des 13. Mo- natslohnes betragen die monatlichen Einnahmen der
Mutter der Gesuchstellerin damit Fr. 4'573.30. lhre Pramie fur die Krankenkasse KV G
betragt Fr. 285.45 pro Monat (act. 7/2) und fir den ZVV-Netzpass bezahlt sie monatlich Fr.
91.- (act. 7/5). Die Steuern betragen gemass den eingereichten Belegen monatlich ca. Fr.
110.- (act. 7/7 S. 1-3). Die geltend gemachten Kommunikationskosten (act. 7/4 und act. 7/6)
und die Kosten fur Wasser/Strom (act. 7/8) sind aus dem Grundbe- trag zu bezahlen (Huber,
aaO., N 44 und N 49 zu Art. 117). Unklar ist, was die Gesuchstellerin mit dem Schreiben
der Finanzverwaltung ... vom 25. Februar 2013 betr. Debitorenstand per 30.09.2013
belegen will (act. 7/7 S. 5). Es ergibt sich daraus jedenfalls nicht, dass die Mutter der
Gesuchstellerin regel méassige monatliche Abzahlungen an den offenen Betrag von Fr.
6'786.- leistet, weshab in diesem Zusammenhang im Bedarf nichts zu berticksichtigen ist.
Unbelegt und nicht einmal behauptet ist die Hohe der Miete, welche die Mutter der
Gesuchstel- lerin monatlich zu entrichten hat. Diese kann deshalb nicht im Bedarf
berticksich- tigt werden. Unter Hinzurechnung des Grundbetrages geméss Kreisschreiben
von Fr. 1'100.- sowie des monatlichen Fehlbetrages der Gesuchstellerin von Fr. 801.30
ergibt dies damit auf Seiten der Mutter der Gesuchstellerin einen mo- natlichen Bedarf von
Fr. 2387.75. Damit verfugt die Mutter der Gesuchstellerin Gber einen hohen Freibetrag von
monatlich rund Fr. 2'185.55. Im Weiteren l&sst sich den Ausfihrungen im



Schlichtungsgesuch entnehmen, dass der Vater der Gesuchstellerin kiirzlich dieim
Miteigentum der Eltern der Gesuchstellerin ste- hende Wohnung veréussert hat (vgl. act.
3/2 S. 3). Esist davon auszugehen, dass ein Teil des aus diesem Verkauf erzielten Erléses
der Muitter der Gesuch- stellerin zukam. Zudem musste der Vater der Gesuchstellerin
gemass Ehe- schutzentscheid vom 12. Oktober 2011 spétestens im Zeitpunkt des Verkaufes
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riickerstatten (act. 3/2/2 S. 2). Uber die Vermogensverhétnisse ihrer Mutter hat die
Gesuchstellerin jedoch keine Ausfiihrungen gemacht und keine (aktuellen) Belege zu den
Akten gereicht.

E.29

Esist dem Obergerichtsprasidenten unter diesen Umstanden nicht moglich, die finanziellen
Verhdtnisse der Mutter der Gesuchstellerin und damit die Mittello- sigkeit der
Gesuchstellerin hinreichend zu beurteilen. Die Gesuchstellerin ist da- mit ihren
Mitwirkungspflichten nicht nachgekommen, weshalb das Gesuch um Gewahrung der
unentgeltlichen Rechtspflege und Rechtsverbei standung fur das Schlichtungsverfahren
androhungsgemass (vgl. act. 5 S. 2 Dispositiv-Ziffer 1) ab- zuweisen ist.

E.2.10

Der Gesuchstellerin ist es unbenommen, vor dem zusténdigen Gericht er- neut um
Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege und Rechtsverbeistdndung zu ersuchen.

E.3
K osten und Rechtsmittel

E.31
Gemass Art. 119 Abs. 6 ZPO ist das Verfahren um unentgeltliche Rechts- pflege kostenlos.

E.3.2

Wird die unentgeltliche Rechtspflege ganz oder teilweise abgelehnt oder entzogen, so kann
der Gesuchsteller den Entscheid mit Beschwerde gemass Art. 121 ZPO beim Obergericht
anfechten. Dass vorliegend der Obergerichtspré- sident tUber das Gesuch befindet, vermag
daran nichts zu andern. Der Oberge- richtsprasident fallt in diesem Verfahren einen
erstinstanzlichen Entscheid i.S.v. Art. 319 lit. b ZPO und fungiert nicht als obere kantonale
Instanz, gegen deren Entscheide lediglich ein Rechtsmittel ans Bundesgericht gegeben
waére.

E.33

Die Gegenpartel in der Hauptsache verfuigt im vorliegenden Verfahren nicht tber
Parteistellung. Ihr steht aber gegen den Entscheid betreffend unentgeltliche Rechtspflege
die Beschwerde gemass Art. 319 lit. b Ziff. 2 ZPO offen, sofern ihr ein nicht leicht wieder
gutzumachender Nachteil droht.
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