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Erwagungen

E.1
Prozessgeschichte

E.11

Die Vorinstanz hat den Beschuldigten in Ubereinstimmung mit dem Antrag der

Staatsanwal tschaft fur funf Jahre des Landes verwiesen (vgl. Urk. 22 S. 23 ff.). Der
Beschuldigte beantragt, es sei von einer Landesverweisung abzusehen (Urk. 23). Vor
Vorinstanz liess er ausfuhren, er sei 1996 als politischer Fluchtling in die Schweiz
gekommen. In der Schweiz habe er verschiedene Arbeitsstellen inne- gehabt. Er sei nur zu
Beginn wahrend zwei bisdrei Monaten und ab 2018 arbeitslos gewesen. Sozialhilfe beziehe
er sait April 2023 in kleinem Umfang neben seiner Anstellung im Restaurant G. .
Zuvor sei er nur wahrend ein bis zwei Monaten

- 23 - sozialhilfebedirftig gewesen. In der Schweiz sei er bestensintegriert. Er habe einen
grossen Freundeskreis und treffe sich auch mit Schweizer Freunden, das heisst mit Leuten
aus Pakistan und Bangladesch, welche auch einen Schweizer Pass hétten. Zu Pakistan habe
der Beschuldigte kaum noch Bindungen. Bis zum Tod seiner Mut- ter vor knapp zwei
Jahren sei er jeweils alle ein bis zwei Jahre nach Pakistan ge- reist, um sie zu besuchen.
Aktuell sehe er keinen Grund, um nach Pakistan zu reisen. Beruflich habe er in Pakistan
keine Mdglichkeiten. Das Land sei nach wie vor instabil und er habe keine Ausbildung,
welche ihm erlauben wirde, in Pakistan einen Job zu finden. Pakistan verfiige nicht Gber
ein Auffangnetz mit Sozialhilfe, wie dies die Schweiz kenne. Nach 30 Jahren in der
Schweiz dirfe auch ohne Fa- milie von einem schweren personlichen Hartefall gesprochen
werden. Zudem wr- den seine privaten Interessen am Verbleib in der Schweiz die
Offentlichen Interes- sen an einer Landesverweisung bei weitem tberwiegen. Er habe ein
sehr gering- flgiges Delikt begangen und die Gefahr, dass etwas &hnliches noch einmal pas-
sieren konnte, sei dusserst gering. Deshalb sei auf eine Landesverweisung und die
Ausschreibung im Schengener Informationssystem zu verzichten (Urk. 14 S. 8 ff.).

E.12

Anlasslich der Berufungsverhandlung fuhrte der Beschuldigte aus, dass er mittlerweile
keine Verwandten — weder in der Schweiz noch im Ausland — mehr habe. Seine Mutter sei
vor ca. zwei Jahren verstorben und seine Schwester sei letztes Jahr in einem Unfall
gestorben. Seitdem auch seine Tante vor ca. acht, neun Monaten gestorben sel und sein
(eingeheirateter) Onkel mit einer neuen Frau weg- gegangen sei, habe er keine
Bezugsperson mehr in Pakistan. In Pakistan sel er das letzte Mal gewesen, als seine Mutter
gestorben sei. Davor sei er einmal pro Jahr seine Mutter in Pakistan besuchen gegangen. In
der Schweiz habe er ein soziales Umfeld, zwar mehrheitlich Personen aus Pakistan und
Bangladesch und er spreche nur ein bisschen Deutsch — eher Strassensprache —, aber die



Schweiz sei sein Zuhause. Er habe sein ganzes Leben hier verbracht und habe einmal einen
Fehler gemacht, was er in Zukunft niemals mehr machen wirde. Er habe bereits fast Fr.
8'000.— seiner Schulden bei der Arbeitslosenkasse abbezahlt und zahle mit seinem
zukunftig hoheren Einkommen ab September 2024 die restlichen Schulden von ca. Fr.
4'000.— ganz ab und werde ab August 2024 auch keine Soziahilfe mehr beziehen (Urk. 35
S. 2ff.; Prot. 11 S. 7).

- 24 - Die Verteidigung hielt erganzend fest, der Beschuldigte habe sich in den beinahe 30
Jahren, in denen er in der Schweiz lebe, nach seinen Mdglichkeiten integriert, sei hier der
Erwerbstatigkeit und Freizeitaktivitdten nachgegangen, habe seinen Freundeskreis hier und
sei mit Ausnahme von zwei SV G-Delikten in den Jahren 2016 und 2018 nie negativ in
Erscheinung getreten. Eine Ruckfallgefahr bestehe nicht. Aufgrund des geringen
Offentlichen Interessens an einer Landesverweisung und des mit der Landesverweisung
einhergehenden schweren Eingriffsin die privaten Interessen des Beschuldigten sei von
einer faktisch lebens anglichen Landesverwei sung abzusehen (Urk. 36 S. 10 Rz. 30 ff.).

E.13

Der Beschuldigte ist einer Katalogtat (unrechtmassiger Bezug von Leistun- gen einer
Soziaversicherung oder der Sozialhilfe im Sinne von Art. 148a Abs. 1 StGB; Art. 66a Abs.
1lit. e StGB) schuldig zu sprechen. Betreffend die allgemeinen V oraussetzungen der
obligatorischen Landesverweisung kann auf die zutreffenden Erwagungen der Vorinstanz
verwiesen werden (Urk. 22 S. 23 f.). Der Beschuldigte ist somit grundsétzlich des Landes
Zu verweisen, es sei denn, es liege ein schwerer personlicher Hartefall im Sinne von Art.
66a Abs. 2 StGB vor und die 6ffentlichen Interessen an der Landesverwei sung Uberwiegen
die privaten Interessen am Ver- bleib in der Schweiz nicht.

E.14

Der heute 51-jahrige Beschuldigte reiste im Jahr 1996 als pakistanischer Staatsbirger in die
Schweiz. Bis zum Alter von 23 Jahren lebte der Beschuldigte in Pakistan und verbrachte
somit seine Kindheit und Jugend in Pakistan. Der Beschul- digte ist geschieden und
kinderlos, verfugt Uber die Niederlassungsbewilligung C und wohnt in einer
Wohngemeinschaft mit einem Kollegen. Der Beschuldigte spricht nur wenig Deutsch und
war in der Strafuntersuchung und den Gerichtsver- fahren auf einen Dolmetscher
angewiesen. Er arbeitet zu rund 30 % im Restaurant G. in Zarich hauptséchlich als
Tellerwascher und bezieht Soziahilfe. Anlasslich der Berufungsverhandlung vermochte der
Beschuldigte glaubhaft zu machen, ab September 2024 zusétzlich 70 % im Restaurant

H. zu arbeiten und ab dann keine Sozialhilfe mehr zu beziehen. Ausserdem ist davon
auszuge- hen, dass der Beschuldigte mittlerweile keine Verwandten oder Bezugspersonen
mehr in Pakistan hat.

-25-

E.15

Fir einen personlichen Hartefall spricht insbesondere die sehr lange Aufent- haltsdauer des
Beschuldigten in der Schweiz. Der Beschuldigte ist asjunger Erwachsener in die Schweiz
gezogen und lebt seit rund 28 Jahren und damit den grossten Teil seines Lebensin der
Schweiz. Ob aber ein Hartefall vorliegt, entschei- det sich weder anhand von starren
Altersvorgaben, noch fihrt eine bestimmte Anwesenheitsdauer automatisch zur Annahme
eines Hartefalls (BGE 146 1V 105 E. 3.4 S. 108 ff.). So hat das Bundesgericht einen



Hartefall verneint bei einem 55- jahrigen Turken, der seit rund 36 Jahren in der Schweiz
lebte (Urteil des Bundes- gerichts 6B_523/2023 vom 18. Oktober 2023 E. 1.4 f.). Weiter
hat das Bundesge- richt einen Hartefall verneint bel einem 31-jéhrigen Bolivianer, der seit
seinem 14. Lebengahr in der Schweiz lebte (Urteil des Bundesgerichts 6B_118/2020 vom
2. September 2020 E. 1.4). Betreffend die weiteren Integrationskriterien ist hier zunachst
festzuhalten, dass der Beschuldigte zwar trotz der langen Aufenthaltsdauer in der Schweiz
nur wenig Deutsch spricht — gemass eigenen Angaben spreche er die Alltagssprache —, dies
jedoch wohl auch dem Umstand geschuldet ist, dass sein soziales Umfeld respek- tive sein
Freundeskreisin der Schweiz mehrheitlich aus (teilweise eingebirgerten) Pakistanern und
Bangladeschern besteht. In beruflicher Hinsicht war der Beschul - digte wéhrend seines
28-jdhrigen Aufenthaltsin der Schweiz mehrheitlich erwerbs- tétig. So arbeitete er immer
wieder in anderen Bereichen. Ab September 2024 verbessert sich ausserdem seine
Okonomische Situation mit einer zusétzlichen Anstellung im Pensum von 70 % und er wird
nicht mehr auf Sozialhilfe angewiesen sein. Ferner verfiigt der Beschuldigte — abgesehen
von seinen Schulden bei der Arbeitslosenkasse, welche er mittlerweile zum grossen Teil
abbezahlt hat und weiter abzuzahlen beabsichtigt — Uber keine weiteren Schulden. Seine
zwei nicht einschlégigen Vorstrafen wegen SV G-Delikten aus den Jahren 2016 und 2018
liegen sodann bereits langere Zeit zurtick. Insgesamt kann in sozialer und beruf- licher
Hinsicht von einer unterdurchschnittlichen bis normalen Integration gespro- chen werden.
Entscheidend zur Frage einer personlichen Harte ist vorliegend, dass es dem Beschuldigten
—im Gegensatz zu den genannten bundesgerichtlichen Urteilen von

- 26 - beschuldigten Personen mit sehr langer Aufenthaltsdauer in der Schweiz —an einem
personlichen Beziehungsnetz in seinem Heimatland, welches er einzig bis zum Tod seiner
Mutter vor zwei Jahren einmal jahrlich besucht habe, ganzlich fehlt. Damit wére dem
Beschuldigten eine Ruckkehr nach Pakistan in personlicher Hinsicht schwer zuzumuten.
Ausserdem wére auch eine Wiedereingliederung in beruflicher Hinsicht mit
Schwierigkeiten verbunden. Die Landesverweisung wirde fir den Beschuldigten eine
unverkennbare schwere personliche Harte darstellen.

E.16

Dass Uberhaupt eine obligatorische Landesverweisung zur Frage steht, liegt konkret daran,
dass der Beschuldigte im Zeitraum von rund funf Monaten Leist- ungen der
Arbeitslosenkasse in Hohe von insgesamt Fr. 12'230.20 unrechtméssig bezogen hat. Dabel
handelt es sich um einen Straftatbestand mit einem Hochststrafrahmen von einem Jahr
Freiheitsstrafe, wobei fr den Beschuldigten im Rahmen der Strafzumessung (vgl. oben E.
IV./3.-5.) eine Geldstrafe von 90 Tagessétzen festgesetzt wurde. Mit anderen Worten wiegt
dieser Fehltritt, der nun rund viereinhalb Jahre zurtckliegt, nicht allzu schwer. Vor diesem
Hintergrund wére es fr den Beschuldigen sehr hart, wenn er einzig wegen dieser Straftat
die Schweiz verlassen miisste.

E.17

Der Beschuldigte hat seit der Tat Riickzahlungen an die Arbeitslosenkasse geleistet und
glaubhaft dargetan, das von ihm verursachte Unrecht wiedergutmachen zu wollen und den
Fehler nie wieder zu begehen. Eine Riickfallgefahr besteht somit nicht, weshalb das geringe
offentliche Interesse an einer Landesverweisung des Beschuldigten die gewichtigen
privaten Interessen des Beschuldigten am Verbleib in der Schweiz in Sinne der

V erhaltnismassi gkeitsabwagung gemass Art. 66a Abs. 2 StGB keineswegs Uberwiegt.



E.18

Nach dem Gesagten ist ein schwerer personlicher Hartefall im Sinne von Art. 66a Abs. 2
StGB zu bejahen und es liegen keine Uberwiegenden 6ffentlichen Interessen an einer
Wegweisung vor. Demzufolge ist von einer Landesverweisung im Sinne von Art. 66a Abs.
1 lit. 3 StGB abzusehen.

- 27 - VII. Kosten- und Entschadigungsfolgen 1. Kostenfolgen im erstinstanzlichen
Verfahren Wie bereits ausgefihrt, sind die erstinstanzliche K ostenfestsetzung und die Ent-
schadigung der amtlichen Verteidigung in Rechtskraft erwachsen. Die erstinstanz- liche
Kostenauflage (Dispositivziffern 7 und 9) ist ausgangsgemass zu bestétigen (Art. 426 Abs.
1 StPO). 2. Kostenfolgen im Berufungsverfahren

E.2
Umfang der Berufung

E.21

Die Gerichtsgebihr ist auf Fr. 3'600.— zu veranschlagen (Art. 424 Abs. 1 StPO in
Verbindung mit 8 16 Abs. 1 und 8§ 14 der Gebuhrenverordnung des Obergerichts). Die
Kosten im Rechtsmittel verfahren tragen die Parteien nach Massgabe ihres Obsiegens oder
Unterliegens (Art. 428 Abs. 1 StPO). Ob eine Partei im Rechtsmittelverfahren als obsiegend
oder unterliegend gilt, hdngt da- von ab, in welchem Ausmass ihre vor Beschwerdei nstanz
bzw. Berufungsgericht gestellten Antrage gutgehei ssen wurden (THOMAS DOMEISEN,
in: Basler Kommen- tar, Schweizerische Strafprozessordnung, 3. Aufl. 2023, N. 6 zu Art.
428 StPO).

E.211

Das Gericht trégt bei der Wahl der Strafart dem Verschulden des Téters, der
Zweckmassigkeit der Strafe, ihren Auswirkungen auf die Téaterschaft und auf ihr soziales
Umfeld sowieihrer Wirksamkeit unter dem Gesichtswinkel der Préavention Rechnung (BGE
1471V 241 E. 3.2 S. 244 ff.; Urteil des Bundesgerichts 6B_658/2021 vom 27. Januar 2022
E. 2.3.1; je mit Hinweisen). Nach dem Prinzip der Verhaltnismassigkeit soll nach
konstanter Rechtsprechung bei alternativ zur Verfligung stehenden und hinsichtlich des
Schuldausgleichs aqui- valenten Sanktionen im Regelfall digjenige gewahlt werden, die
weniger stark in die personliche Freiheit des Betroffenen eingreift (BGE 138 IV 120 E. 5.2
S. 123; Urteil des Bundesgerichts 6B_125/2018 vom 14. Juni 2018 E. 1.3.2; je mit
Hinweis).

- 17 - Die Geldstrafe stellt die Hauptsanktion dar (BGE 134 IV 97 E. 4.2.2 S. 101). Sie
wiegt as Vermogenssanktion prinzipiell weniger schwer als ein Eingriff in die personliche
Freiheit (BGE 1381V 120 E. 5.2S.123; 1341V 97 E. 4.2.2S. 101, 82 E. 7.2.2 S. 90). Am
Vorrang der Geldstrafe hat der Gesetzgeber im Rahmen der erneuten Revision des
Sanktionenrechts entgegen der urspriinglichen Sto- ssrichtung festgehalten (BGE 144 1V
217 E. 3.6 S. 237 f. mit Hinweisen). Art. 41 StGB statuiert diese Prioritét. Eine kurze
Freiheitsstrafe anstelle einer Geldstrafe von hochstens 180 Tagessétzen ist unter anderem
zul&ssig, wenn eine solche ge- boten erscheint, um den Téter von der Begehung weiterer
Verbrechen oder Verge- hen abzuhalten (Art. 41 Abs. 1 lit. a StGB). Stehen verschiedene
Strafarten zur Wahl, bildet mithin das Verschulden des Téters zwar nicht das entscheidende
Kriterium. Esist aber gleichwohl adaquat einzuschét- zen. Nur wenn sowohl eine
Geldstrafe wie eine Freiheitsstrafe in Betracht kommen und beide Strafarten in aquivalenter



Weise das Verschulden sanktionieren, ist dem Verhaltnismassigkeitsprinzip folgend der
Geldstrafe die Prioritét einzuraumen (Urteil des Bundesgerichts 6B_93/2022 vom 24.
November 2022 E. 1.3.8 mit Hinweisen).

E.212

Der Beschuldigte wurde am 25. Oktober 2016 durch die Staatsanwaltschaft See/Oberland
wegen Fahrens eines Motorfahrzeugs in angetrunkenem Zustand mit qualifizierter
Atemalkohol- oder Blutalkoholkonzentration zu einer bedingten Geldstrafe von 120
Tagessétzen zu Fr. 90.— und einer Busse von Fr. 2'000.— ver- urteilt. Am 6. Juni 2018
verurteilte ihn die Staatsanwal tschaft See/Oberland wegen Fiihrens eines M otorfahrzeugs
trotz Verweigerung, Entzug oder Aberkennung des Ausweises zu einer unbedingten
Geldstrafe von 30 Tagessétzen zu Fr. 30.—. Die Vorinstanz erwagt, eine Freiheitsstrafe sei
vorliegend nicht geboten, um den Beschuldigten von der Begehung weiterer Verbrechen
oder Vergehen abzuhalten (Urk. 22 S. 21). Diesist bereits in Nachachtung des

V erschlechterungsverbots im Sinne von Art. 391 Abs. 2 StPO zu tbernehmen.

E.22

Der Beschuldigte strebt mit seiner Berufung einen Freispruch an, womit er im
Berufungsverfahren unterliegt. Hingegen obsiegt er mit seinem Antrag, es sei von einer
Landesverweisung abzusehen. Ausgangsgemass sind die Kosten des Berufungsverfahrens,
mit Ausnahme der Kosten der amtlichen Verteidigung, dem Beschuldigten im Umfang von
zwei Dritteln aufzuerlegen und im Umfang von einem Drittel auf die Gerichtskasse zu
nehmen (Art. 428 Abs. 1 StPO). Die Kosten der amtlichen Verteidigung sind zu einem
Drittel definitiv und zu zwei Dritteln einstwellen auf die Gerichtskasse zu nehmen. Eine
alfdlige Ruckerstat- tungspflicht ist im Umfang von zwei Dritteln vorzubehalten (Art. 135
aAbs. 4 StPO).

E.23

Die amtliche Verteidigung macht im Berufungsverfahren einen Aufwand von Fr. 3'544.60
(inkl. Barauslagen und MwSt.) geltend, was ausgewiesen ist und an- gemessen erscheint
(Urk. 38), weshalb eine Entschadigung in der beantragten Hohe auszurichten ist.

- 28 - Eswird beschlossen: 1. Eswird festgestellt, dass das Urteil des Bezirksgerichts
Zurich, 10. Abtei- lung, vom 20. November 2023 wie folgt in Rechtskraft erwachsen ist:
1.-5.(...)

E.24

Unbestritten und erstellt ist, dass der Beschuldigte am 21. August 2019, 23. September
2019, 23. Oktober 2019, 20. November 2019 und 11. Dezember 2019 jeweils ein Formular
mit Angaben zu seiner Person unterzeichnete und der Arbeitslosenkasse einreichte. Darin
bestétigte der Beschuldigte unter anderem, im fraglichen Monat keine unsel bstandige oder
selbsténdige Arbeitstétigkeit ausgelibt zu haben sowie nach wie vor auf Arbeitssuche und
arbeitdos zu sein (Urk. 3/4). In der Folge bezahlte die Arbeitslosenkasse B. dem
Beschuldigten fir die Monate August 2019 bis Dezember 2019 die in der Anklage und den
Abrechnungen aufgefiihrten Taggelder von insgesamt Fr. 12'230.20 aus (Urk. 3/6; Urk. 2/2
F/A 40; Prot. 1 S. 9; Urk. 35 S. 7). Unbestritten und erstellt ist weiter, dass der Beschuldigte
in der namlichen Zeit einen monatlichen Bruttolohn von Fr. 4'000.— erzielte (Urk. 3/7; Urk.
3/8; Urk. 2/2 F/A 34 ff.).

E.25



Die Aussagen des Beschuldigten anlasslich seiner polizeilichen Einver- nahme vom 25.
April 2022 und der staatsanwaltschaftlichen Einvernahme vom

E.3

Prozessuales Am 1. Januar 2024 traten die revidierten Bestimmungen der StPO in Kraft
(AS 2023 468; BBI 2019 6697). Gemass Art. 453 Abs. 1 StPO werden Rechtsmittel gegen
Entscheide, die vor Inkrafttreten der neuen Regelungen gefdlt wurden, nach bisherigem
Recht beurteilt. Infolgedessen ist fur das vorliegende Rechtsmittel ver- fahren das frihere
Prozessrecht massgebend. |1. Sachverhalt 1. Allgemeines Nach Art. 10 Abs. 2 StPO wirdigt
das Gericht die Beweise frei nach seiner aus dem gesamten Verfahren gewonnenen
Uberzeugung. Die Organe der Strafrechtspflege sollen frei von Beweisregeln und nur nach
ihrer personlichen Uberzeugung auf- grund gewissenhafter Priifung der vorliegenden
Beweise dartiber entscheiden, ob sie eine Tatsache fir bewiesen halten (BGE 144 1V 345 E.
2.2.3.1S. 348 f. mit Hinweis). Als Beweiswtrdigungsregel besagt der Grundsatz "in dubio
pro reo”, dass sich das Strafgericht nicht von der Existenz eines fir die beschuldigte Person
ungunstigen Sachverhalts Uberzeugt erkléren darf, wenn bei objektiver Betrachtung
erhebliche und nicht zu unterdrtickende Zweifel bestehen, ob sich der Sachverhalt so
verwirklicht hat (BGE 127 1 38 E. 2a S. 41 mit Hinweisen). Auf die Frage, welche
Beweismittel zu berticksichtigen und wie sie gegebenenfalls zu wirdigen sind, findet der
Grundsatz "in dubio pro reo" keine Anwendung. Vielmehr kommt die Unschuldsvermutung
erst in einem spéteren Stadium zum Tragen, nachdem alle aus Sicht des urteilenden
Gerichts notwendigen Beweise erhoben und ausgewertet worden sind (BGE 144 1V 345 E.
2.2.3.1und E. 2.2.3.2 mit Hinwels).

- 6 - Das Konzept einer "allgemeinen Glaubwurdigkeit" wird in der Aussagepsychologie as
wenig brauchbar bewertet. Der allgemeinen Glaubwrdigkeit im Sinne einer dauerhaften
personalen Eigenschaft einer Person kommt nach heutiger Erkenntnis bei der Wirdigung
von Aussagen daher kaum mehr relevante Bedeutung zu (BGE 147 1V 534 E. 2.3.3 S. 538
f., 409 E. 5.4.3 S. 422; je mit Hinweisen). Das rechtliche Gehdr nach Art. 29 Abs. 2 BV
verlangt, dass die Behorde die Vorbringen des von einem Entscheid in seiner

Rechtsstellung Betroffenen auch tat- séchlich hort, prift und in seiner Entscheidfindung
berticksichtigt. Nicht erforderlich ist, dass sie sich mit alen Parteistandpunkten einlésslich
auseinandersetzt und je- des einzelne Vorbringen ausdricklich widerlegt. Vielmehr kann sie
sich auf die fir den Entscheid wesentlichen Punkte beschranken (BGE 146 1V 297 E. 2.2.7
S. 308 mit Hinweisen). 2. Unrechtmassiger Bezug von Leistungen einer Sozialversicherung
oder der Soziahilfe

E.31

Die objektive Tatschwere des vom Beschuldigten begangenen unrecht- méssigen Bezugs
von Leistungen einer Soziaversicherung ist innerhalb des zur Verfligung stehenden
Strafrahmens zu bemessen und damit zum breiten Spek- trum von denkbaren Handlungen
in Relation zu setzen. Der Beschuldigte stellte am 6. Februar 2018 einen Antrag auf
Arbeits osenentschadigung. Am 21. August 2019 deklarierte er wahrheitswidrig, Uber keine
Arbeitsstelle und kein eigenes Einkommen zu verflgen. Diese Erklarung wiederholte er
mehrfach im Abstand von jewells eéinem Monat, wenngleich nicht Gber einen besonders
langen Zeit- raum. Im Rahmen der objektiven Tatschwere ist weiter zu beriicksichtigen,
dass die Deliktssumme von Fr. 12'230.20 zwar nicht unerheblich ist. Gleichwohl und
relativierend sind hinsichtlich der Hohe des Deliktsbetrages, der Dauer der delikti- schen



Téatigkeit und der Zahl der Einzelhandlungen noch weit gravierendere Félle denkbar. Auch
musste der Beschuldigte fur seine Luigen keinen ausserordent- lichen Aufwand betreiben.
Dennoch setzte sein VVorgehen voraus, dass er die Arbeitslosenkasse wiederholt hinters
Licht fuhrte. Zur gleichen Zeit gab er auch gegentiber dem RAV vor, arbeitdos zu sein,
womit er verhinderte, dass die Arbeitslosenversicherung vom RAV Uber seine
Beschéftigung bei der D. GmbH informiert wurde. Insgesamt liess er eine nicht mehr
geringe kriminelle Energie erkennen. Hingegen war sein Verhalten nicht hochgradig
geplant. Eine besondere Raffinesse war aber nicht notig, weshalb sich dieser Umstand nicht
zugunsten des Beschuldigten auswirkt. Das objektive Verschulden des Beschuldigten wiegt
insgesamt knapp noch leicht.

-19-

E.32

In subjektiver Hinsicht ist von direktem Vorsatz auszugehen. Der Beschuldigte handelte
nicht aus einer wirtschaftlichen Not heraus. Vielmehr wollte er zusétzlich zu seinem
Erwerbseinkommen Taggelder der Arbeitslosen- versicherung erhalten und damit sein
Einkommen verbessern. Damit handelte er aus egoistischen Motiven, selbst wenn er sich
nicht einen luxuridsen, ver- schwenderischen Lebenswandel geleistet hat. Hingegen miissen
seine Beweg- grunde als niedrig und sein Verhalten als niedertréchtig bezeichnet werden,
well der Sozialhilfe die Aufgabe zukommt, Menschen, die sich in einer echten Notlage
befinden, zu unterstiitzen und denen nicht zuletzt wegen Personen wie dem Beschuldigten
nicht selten mit Misstrauen begegnet wird. Insgesamt wird das objektive Tatverschulden
durch das subjektive Tatverschulden erhoht. Insgesamt ist das Gesamtverschulden (mit
Blick auf einen ordentlichen Straf- rahmen bis zu einem Jahr Freiheitsstrafe) al's nicht mehr
leicht zu bezeichnen. Damit rechtfertigt es sich, als Einsatzstrafe eine Geldstrafe von 120
Tages- satzen festzusetzen. 4. Taterkomponente 4.1. Die Vorinstanz hat die personlichen
Verhdtnisse und den Werdegang des Beschuldigten korrekt wiedergegeben. Darauf kann
verwiesen werden (Urk. 22 S. 19f.). Anlasslich der Berufungsverhandlung fihrte der
Beschuldigte aktuali- sierend aus, dass er ab September 2024 zu seiner Tétigkeit beim
Restaurant G. im Pensum von 30 % zusétzlich 70 % beim Restaurant H. arbei-
ten und damit per Ende August 2024 keine Sozialhilfe mehr beziehen werde. Ferner habe er
von den Schulden gegeniiber der Arbeitslosenkasse fast Fr. 8000.— (in Raten a Fr. 300.— pro
Monat) zurtickbezahlt, womit nur noch Fr. 4000.— offen seien, welche er mit seinem
kunftigen Einkommen beim H. in den kommenden zwel, drel Monaten
zurtickbezahlen werde (Urk. 35 S. 2 f. und 9; Prot. 11 S. 7). Die Verteidigung reichte
ergénzend die Zahlungsver- einbarung und Belege Uber die Riickerstattung an die
Arbeitslosenkasse ein und fuhrte aus, dem Beschuldigten sei es ein aufrichtiges Anliegen,
das Unrecht wie- dergutzumachen (Prot. 11 S. 6 f. und Urk. 37/1-4). Die personlichen
Verhdtnisse des Beschuldigten sind strafzumessungsneutral zu werten.

- 20 - 4.2. Der Beschuldigte weist zwel Vorstrafen auf (vgl. E. 1V.2.1.2). Diese sind nicht
einschléagig und liegen rund acht und sechs Jahre zurlick. Die zweite Straf- tat beging der
Beschuldigte noch wahrend laufender Probezeit. Dies fuhrt zu einer Erhéhung der
Einsatzstrafe um 10 Tagessétze Geldstrafe. 4.3. Mit der nachgewiesenen (teilweisen)
Ruckerstattung seiner Schulden an die Arbeitslosenkasse (vgl. oben E. V1./4.1.)
manifestierte der Beschuldigte Einsicht und Reue dahingehend, zu Unrecht
Arbeitslosengeld bezogen zu haben. Ferner entschuldigte der Beschuldigte sich wiederholt
fUr "seinen Fehler". Hingegen kann von einer Einsicht in strafrechtlicher Hinsicht nicht



gesprochen werden, so beantragt der Beschuldigte auch heute noch hartndckig einen
Freispruch und weist jegliches kriminelles Verhalten von sich. Damit kann dem
Beschuldigten unter die- sem Titel bloss eine Strafreduktion von 10 Tagessdtzen
zugesprochen werden, womit es bei der Einsatzstrafe von 120 Tagesséizen Geldstrafe
bleibt. 4.4. 4.4.1. Dasin Art. 29 Abs. 1 BV, Art. 6 Ziff. 1 EMRK, Art. 14 Ziff. 3lit. c
UNO-Pakt Il und Art. 5 StPO geregelte Beschleunigungsgebot verpflichtet die Behdrde, das
Strafverfahren zlgig voranzutreiben, um den Beschuldigten nicht unnétig tber die gegen
ihn erhobenen Vorwirfe im Ungewissen zu lassen. Es gilt fur das ganze Verfahren (BGE
1431V 49 E. 1.8.2 S. 61 mit Hinweisen). Die Beurteilung der angemessenen
Verfahrensdauer entzieht sich starren Regeln. Welche Verfahrensdauer angemessen ist,
hangt von den konkreten Umsténden ab, diein ihrer Gesamtheit zu wirdigen sind. Kriterien
hierfur bilden etwa die Schwere des Tatvorwurfs, die Komplexitdt des Sachverhaltes, die
dadurch gebotenen Untersuchungshandlungen, das Verhalten des Beschuldigten und
dagienige der Behorden sowie die Zumutbarkeit fir den Beschuldigten. Als krasse
Zeitlicke, wel- che eine Sanktion aufdrangt, gilt etwa eine Untétigkeit von 13 oder 14
Monaten im Stadium der Untersuchung, eine Frist von vier Jahren fur den Entscheid tber
eine Beschwerde gegen eine Anklagehandlung oder eine Frist von zehn oder elfeinhalb
Monaten fur die Weiterleitung eines Falles an die Beschwerdeinstanz (BGE 143 1V 373 E.
1.3.1S.377;1301 269 E. 3.1 S. 273; Urteil des Bundesgerichts 6B_441/2019 vom 12.
September 2019 E. 3.1; je mit Hinweisen).

- 21-4.4.2. Die Strafanzeige des Amts fur Wirtschaft und Arbeit datiert vom 21. Fe- bruar
2022 (Urk. 3/1). Der Beschuldigte wurde erstmals am 25. April 2022 polizeilich befragt
(Urk. 2/1). Die Einvernahme durch die Staatsanwaltschaft erfolgte am 5. September 2023
(Urk. 2/2). Am 21. September 2023 erhob die Staatsanwaltschaft Anklage und das
erstinstanzliche Urteil datiert vom 20. November 2023. Zum Gang des Berufungsverfahrens
kann auf das bereits Ausgefiihrte verwiesen werden (E. I.1.). Die Dauer des
erstinstanzlichen Gerichtsverfahrens und des Berufungsverfahrens gibt zu keinen
Bemerkungen Anlass. Hingegen erscheint die Dauer zwischen der polizeilichen
Einvernahme vom 25. April 2022 und der staatsanwaltschaftlichen Einvernahme vom 5.
September 2023 als zu lang. Die Polizel rapportierte bereits am 26. April 2022 an die
Staatsanwaltschaft (Urk. 1). Wesentliche Untersuchungshandlungen wahrend den
folgenden rund 16 Monaten gehen aus den Akten nicht hervor. Diese Dauer erscheint als zu
lang. Wie ausgefiihrt, gilt als krasse Zeitliicke etwa eine Untétigkeit von 13 oder 14
Monaten im Stadium der Untersuchung. Hier ist mithin eine Verlet- zung des
Beschleunigungsgebots zu bejahen, die eine Strafreduktion um 30 Ta- gessétze rechtfertigt.
4.5. Insgesamt ist die Einzelstrafe von 120 Tagesséatzen Geldstrafe aufgrund der Verletzung
des Beschleunigungsgebots um 30 Tagessétze zu reduzieren. Dies fuhrt zu einer Geldstrafe
von 90 Tagessétzen. 4.6. Vor Vorinstanz bezifferte der Beschuldigte seinen Nettolohn auf
ca. Fr. 1'000.—. Die Sozia hilfe betrage monatlich etwa Fr. 600.—, der Mietzins Fr. 550.— und
die Krankenkassenpramien etwa Fr. 300.— Anlasslich der Berufungsverhand- lung
bezifferte der Beschuldigte sein aktuelles Einkommen auf ca. Fr. 980.— und die
Unterstiitzungsleistung der Sozialhilfe auf bloss Fr. 300.— (vgl. Urk. 30; Urk. 35 S. 2). Zu
berticksichtigen ist weiter ein Abzug fir Lebenskosten. Damit ist der Tagessatz auf Fr. 10.—
festzusetzen.

E.5



Zusammenfassend ist der Beschuldigte mit einer Geldstrafe von 90 Tages- satzen zu Fr.
10.— zu bestrafen.

-22-V.Vollzug 1.

E.6

Die Entscheidgebtihr wird angesetzt auf: Fr. 1'500.— ; die weiteren Kosten betragen: Fr.
1'100.— Gebuihr fur das Vorverfahren Fr. 5'600.— amtliche Verteidigung. Allféallige weitere
Auslagen bleiben vorbehalten.

E.7
()

E.8

Rechtsanwalt MLaw X. wird fir seine Aufwendungen als amtlicher Ver- teidiger des
Beschuldigten pauschal mit Fr. 5'600.— (inkl. Barauslagen und Mehrwertsteuer) aus der
Gerichtskasse entschadigt.

E.9
(...)

E. 10
(Mitteilungen)

E.11

(Rechtsmittel)" 2. Mundliche Eroffnung und schriftliche Mitteilung mit nachfolgendem
Urteil. Eswird erkannt: 1. Der Beschuldigte A. ist schuldig des mehrfachen
unrechtmassigen Bezugs von Leistungen einer Sozialversicherung oder der Sozialhilfeim
Sinnevon Art. 148a Abs. 1 StGB. 2. Der Beschuldigte wird bestraft mit einer Geldstrafe
von 90 Tagessatzen zu Fr. 10.—.

- 29 - 3. Der Vollzug der Geldstrafe wird aufgeschoben und die Probezeit auf 3 Jahre
festgesetzt. 4. Von einer Landesverweisung im Sinne von Art. 66a StGB wird abgesehen. 5.
Die erstinstanzliche Kostenauflage (Dispositivziffern 7 und 9) wird bestétigt. 6. Die
zweitinstanzliche Gerichtsgebuhr wird festgesetzt auf: Fr. 3'600.— ; die weiteren Kosten
betragen: Fr. 3'544.60 amtliche Verteidigung (inkl. Barauslagen und MwSt.) 7. Die Kosten
des Berufungsverfahrens, mit Ausnahme der Kosten der amt- lichen Verteidigung, werden
dem Beschuldigten im Umfang von zwei Dritteln auferlegt und im Umfang von einem
Drittel auf die Gerichtskasse genom- men. Die Kosten der amtlichen Verteidigung werden
zu einem Drittel defini- tiv und zu zwei Dritteln einstweilen auf die Gerichtskasse
genommen. Die Ruckzahlungspflicht des Beschuldigten bleibt im Umfang von zwel
Dritteln geméss Art. 135 aAbs. 4 StPO vorbehaten. 8. M indliche Eréffnung und
schriftliche Mitteilung im Dispositiv an die amtliche Verteidigung im Doppel fir sich und
zuhanden des m Beschuldigten (Ubergeben) die Staatsanwaltschaft Zarich-Sihl (versandt) m
das Migrationsamt des Kantons Zirich (versandt) m sowie in vollstandiger Ausfertigung an
die amtliche Verteidigung im Doppel fur sich und zuhanden des m Beschuldigten die
Staatsanwaltschaft Zirich-Sihl m und nach unbentitztem Ablauf der Rechtsmittelfrist bzw.
Erledigung allfalliger Rechtsmittel an die Vorinstanz m das Migrationsamt des Kantons
Zurich m die Koordinationsstelle VOSTRA/DNA mit Formular A. m



- 30 - 9. Gegen diesen Entscheid kann bundesrechtliche Beschwerde in Straf- sachen
erhoben werden. Die Beschwerde ist innert 30 Tagen, von der Zustellung der vollstandigen,
begrindeten Ausfertigung an gerechnet, bel der geméss Art. 35 und 35a BGerR zusténdigen
strafrechtlichen Abteilung des Bundesgerichts (1000 Lausanne 14) in der in Art. 42 des
Bundesgerichtsgesetzes vorgeschriebe- nen Weise schriftlich einzureichen. Die
Beschwerdel egitimation und die weiteren Beschwerdevoraussetzungen richten sich nach
den massgeblichen Bestimmungen des Bundesgerichtsge- setzes. Obergericht des Kantons
Zurich |. Strafkammer Zirich, 19. August 2024 Der Prasident: Die Gerichtsschreiberin:
Oberrichter lic. iur. S. Volken MLaw A. Sieber Zur Beachtung: Der/die Verurteilte wird auf
die Folgen der Nichtbewa&hrung wahrend der Probezeit aufmerksam gemacht: Wurde der
Vollzug einer Geldstrafe unter Ansetzung einer Probezeit aufgeschoben, muss sie vorerst
nicht bezahlt werden. Bewahrt sich der/die Verurteilte bis zum Ablauf der Probezeit, muss
er/sie die Geldstrafe de- finitiv nicht mehr bezahlen (Art. 45 StGB); Analoges gilt fur die
bedingte Freiheitsstrafe. Eine bedingte Strafe bzw. der bedingte Teil einer Strafe kannim
Ubrigen vollzogen werden (Art. 46 Abs. 1 bzw. Abs. 4 StGB), - wenn der/die Verurteilte
wahrend der Probezeit ein VVerbrechen oder Vergehen begeht, - wenn der/die Verurteilte
sich der Bewahrungshilfe entzieht oder die Weisungen missachtet.
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