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Erwagungen

E.1

Zum Prozessverlauf bis zum erstinstanzlichen Urteil kann auf die Aus- Uhrungen der
Vorinstanz verwiesen werden (Urk. 43 S. 4 f.). Was die amtliche Ver- teidigung betrifft, so
wurde der Beschuldigte wahrend der Untersuchung und des erstinstanzlichen Verfahrens

durch Rechtsanwalt lic. iur. X2. vertreten. Auf- grund des zerritteten
Vertrauensverhaltnisses erfolgte jedoch zu Beginn des Be-

- 5 - rufungsverfahrens ein Wechsel auf Rechtsanwadltin lic. iur. X1. (Urk. 8/2, Urk.
50).

E.11

Dem Beschuldigten wird von der Staatsanwaltschaft im Wesentlichen vorge- worfen, am
Nachmittag des 24. Juli 2021 im Rahmen des ersten gemeinsamen Dates der Privatklagerin
B. gegen deren Willen mehrfach ihre Oberbeklei- dung nach oben geschoben und
dabei ihre nackten Briiste geknetet und daran ge- saugt sowie sie auf seinen Schoss gesetzt
zu haben und sich sodann — unten noch bekleidet — auf sie gelegt und dabei mit seiner Hiifte
Stossbewegungen gegen ihr Becken gemacht und dabei angegeben zu haben, er werde sie
ficken. In der Folge sai er, ebenfalls gegen den Willen der Privatklagerin, mit mehreren
Fingern in ihre Vagina eingedrungen und habe schliesslich an der Privatkl&gerin den un-
geschitzten Geschlechtsverkehr vollzogen und letztlich auf ihren Bauch gjakuliert (Urk.
15/6).

E.12
Die Vorinstanz erachtete den Sachverhalt gestiitzt auf die Schilderungen der Privatklagerin
(Urk. 2/1 und 2/4), die Aussagen des Zeugen C. (Urk. 2/6), das Gutachten zur

korperlichen Untersuchung der Privatklagerin vom 13. August 2021

- 13 - (Urk 6/7) sowie den WhatsA pp-Chatverlauf (Urk. 3/5) a's erstellt und sprach den
Beschuldigten der Vergewaltigung im Sinne von Art. 190 Abs. 1 StGB und der se- xuellen
N6tigung im Sinne von Art. 189 Abs. 1 StGB schuldig (Urk. 43 5 ff.).

E.13

Der Beschuldigte ist nicht gesténdig, anerkannte jedoch bereits in der Unter- suchung und
auch im spéteren Verlauf des Verfahrens, mit der Privatklégerin an besagtem Nachmittag
sexuell verkehrt zu haben. Namentlich bestétigte er, dass er die Privatklagerin an den
Bristen gekisst habe, sie auf ihn gesessen sei, er mit zwel bisdrel Fingern (Zeige-, Mittel-
und Ringfinger) vaginal in sie eingedrungen sei, es zu ungeschiitztem Geschlechtsverkehr
gekommen sei und er dabei einen Samenerguss gehabt und auf ihren Bauch gjakuliert habe
(Urk. 2/2 F/A 43, 47,64 und 85f.; Urk. 2/3 F/A 14 ff.; Urk. 2/5 F/A 11und 16 f.; Prot. | S.
20 ff., Urk. 72 S. 4 ff.). Insoweit ist der Sachverhalt als unbestritten und erstellt zu erachten.



In Bezug auf die Ubrigen rechtlich relevanten Vorwtirfe, ob die verschiedenen se- xuellen
Handlungen gegen den Willen der Privatkl&gerin erfolgten, weichen die Schilderungen des
Beschuldigten von der Darstellung der Privatklégerin und dem anklagebildenden
Sachverhalt ab. Darauf ist im Folgenden néher einzugehen.

E.14

Anlasslich der Berufungsverhandlung argumentierte die amtliche Verteidi- gung zum
Sachverhalt zusammengefasst, die Vorinstanz habe sich weder mit den Widerspriichen noch
mit den Ungereimtheiten in den Aussagen der Privatkl&gerin auseinandergesetzt. Die
Privatklagerin konne keinen kongruenten Handlungsab- lauf schildern. Zudem enthielten
die Sachdarstellungen der Privatklagerin L icken und Ungenauigkeiten zum
Na6tigungsmittel. Die Sachdarstellungen des Beschuldig- ten seien glaubhaft. Er habe die
Ereignisse, insbesondere den Ablauf der Ereig- nisse, konzis und kongruent geschildert.
Irregularitéten habe er selber ausgerdumt und die Korrekturen kongruent weitergefihrt.
Soweit die Vorinstanz die Sach- darstellungen des Beschuldigten als nicht tGberzeugend
taxiert habe, kdnne ihr nicht gefolgt werden. Die Aussagen und der Aussagestil des
Beschuldigten hingen mit dessen passiven und aktiven Sprachunvermdgen zusammen.
Daraus konnten keine Hinweise auf die fehlende Glaubhaftigkeit seiner Depositionen
abgeleitet werden. Aufgrund seines Sprachunvermogens sei es auch zu Missversténdnissen
bel der Protokollierung seiner Aussagen gekommen. Insgesamt sei die Sachver-

- 14 - haltsvariante des Beschuldigten gegentber derjenigen der Staatsanwaltschaft und der
V orinstanz mindestens gleichwertig, zumal sie sich ohne weiteres mit den Aussagen der
Privatklagerin in Einklang bringen lasse (Urk. 73 S. 16 ff., Prot. Il S. 11 ff.). Die
Staatsanwaltschaft hielt dagegen, die Aussagen der Privatklagerin seien Uber das gesamte
Strafverfahren im Wesentlichen konstant und tberzeu- gend. Sie wirden durch weitere
Beweismittel gestltzt, so namentlich durch die vom IRM festgehaltenen korperlichen
Befunde Uber die von der Privatklagerin erlittenen Verletzungen, aber auch durch die
Wahrnehmungen und al sdann staatsanwalt- schaftlich erhobenen Aussagen des Sohnes der
Privatklagerin, C. . Dies ganz im Gegensatz zu den Bestreitungen des Beschuldigten,
welcher fUr die von der Privatkl&gerin nachwelidlich erlittenen Verletzungen an der Brust
und vor allem im Intimbereich keine plausible Erklérung habe finden kdnnen. Es sei daher
erstellt, dass der Beschuldigte die Uber das einverstandliche K lissen hinausgehenden se-
xuellen Handlungen und namentlich dann auch den Geschlechtsverkehr, wie von der
Privatklagerin beschrieben, gewaltsam erzwungen habe. Ebenso sei aufgrund der Aussagen
der Privatkl&gerin erwiesen, dass sie dem Beschuldigten wahrend dessen sexuellen
Handlungen nach dem Kissen mehrfach klar und deutlich zu verstehen gegeben habe, dass
sie mit weitergehenden sexuellen Handlungen und alsdann auch mit dem
Geschlechtsverkehr bei diesem ersten Date nicht einver- standen war (Urk. 74 S. 1 f., Prot.
I1'S. 15f.).

E.2

Gegen das eingangs wiedergegebene Urteil des Bezirksgerichts Pféffikon vom 29. Mérz
2022 (Urk. 43) liess der Beschuldigte fristgerecht Berufung an- melden und erklaren (Urk.
30, 42/2 und 48). Nach entsprechender Fristansetzung erklérte die Staatsanwaltschaft
Anschlussberufung (Urk. 50 und 53), wahrend die Privatklagerin darauf verzichtete. Jedoch
liess sie beantragen, dem urteilenden Gericht habe eine Person gleichen Geschlechts
anzugehoren. Auf den Antrag be- zliglich des Geschlechts der befragenden Person



verzichtete sie ausdrticklich (Urk. 52). Sodann gelangte die amtliche Verteidigung mit
Eingabe vom 14. Novem- ber 2023 mit dem Beweisantrag, es sei die Privatkl&gerin im
Berufungsverfahren personlich zu befragen, sowie weiteren prozessualen Antrdgen an das
Gericht (Urk. 58). Die Staatsanwaltschaft dusserte sich zustimmend zum Beweisantrag des
Beschuldigten, wahrend die Privatklégerin auf das Ermessen des Gerichts verwies (Urk. 60,
62 und 63), woraufhin die Privatkldgerin mit VVorladung vom 30. November 2023 zur
Einvernahme al's Auskunftsperson im Rahmen der Berufungsverhandlung geladen wurde
(Urk. 64).

E.21

Die Gerichtsgebuhr fur das Berufungsverfahren ist auf Fr. 3'600.— festzu- setzen (Art. 424
Abs. 1 StPO in Verbindung mit § 16 Abs. 1 und § 14 Abs. 1 GebV OG).

E.22

Der ehemalige amtliche Verteidiger wurde fir seine Aufwendungen im Beru-
fungsverfahren mit Fr. 1'303.15 aus der Gerichtskasse entschadigt (Urk. 55A).

E.221

Insgesamt wurde die Privatklagerin in der Untersuchung zwel Mal einver- nommen sowie
zusétzlich anlasslich der Berufungsverhandlung. Die erstinstanz- lichen Erwégungen sind
darin zu bestétigen, dass die Privatklagerin in Bezug auf das Kerngeschehen konstant,
detailliert, bestimmt, tGberlegt, sachlich und entspre- chend glaubhaft ausgesagt hat.
Entgegen der Darstellung der amtlichen Verteidi- gung handelt es sich um weitgehend
logische und Iebensnahe Schilderungen. Es sind weder Aggravationstendenzen erkennbar
noch sonstige Uberméassigen Be- lastungen oder Hinweise, dass die Privatklagerin den
Beschuldigten mit einer er- fundenen, dramatisierenden Geschichte zu Unrecht der
Strafverfolgung aussetzen wollte. Die diesbezliglichen Mutmassungen des Beschuldigten
vermogen nicht zu tberzeugen (Urk. 72 S. 7). Wére die Privatkl&gerin vom Sex enttauscht
gewesen, hétte sie eine anderes Nachtatverhalten gezeigt. Sie hdtte moglicherweise den
Kontakt zum Beschuldigten abgebrochen, aber wére kaum nach der Tat ver- schwunden
und hétte den Beschuldigten kaum im WhatsA pp-Chat abgeblockt mit den Worten "L ass
mich bitte in Ruhe". Zudem wére sie kaum verstort nachhause gekommen und hétte ihrem
Sohn eine nicht stattgefundene Vergewaltigung ge- schildert. Es sind sodann keine
ubertriebenen Aussagen erkennbar. Wenn die Pri- vatkl 8gerin etwas nicht mehr wusste,
réaumte sie dies unumwunden ein. Zudem gab sie klar an, wenn sie sich nicht mehr gewehrt
hatte. Die amtliche Verteidigung hat versucht, verschiedene angebliche Widerspriichein
den Aussagen der Privat- klagerin aufzuzeigen (Urk. 73 S. 16 ff.). Die ganzlich fehlerfreie
Wiedergabe von Erlebtem ist nicht die Regel, sondern die grosse Ausnahme. Wie bereits
ausgefuhrt, hat die Privatklagerin in Bezug auf das Kerngeschehen konstant und
Uberzeugend ausgesagt. Ob die Tire geschlossen oder verschlossen war, ist ein
unerheblicher Nebenpunkt. Es handelt sich um einen umgangssprachlichen Terminus, der
beide Interpretationen (Schlussel steckt oder steckt nicht) zulsst. Die Privatklagerin hat nie
geltend gemacht, sie habe wegen der verschlossenen Tire nicht fliehen kénnen, weil der
Schluissal nicht gesteckt habe. Entgegen der Auffassung der amt- lichen Verteidigung hat
die Privatklagerin von Anfang an ausgesagt, dass sie dem

- 16 - Beschuldigte gesagt habe, dass sie beim ersten Date keine Beriihrungen an den
Briisten und demzufolge klarerweise auch keinen Sex wolle (Urk. 2/1 F/A 20). Im Ubrigen
hat der Beschuldigte diese verbale Ausserung der Privatklagerin bestétigt (Urk. 2/2 F/IA 75).



Die Privatklagerin wirkt in ihren Erzahlungen authentisch und lebendig, Strukturbriiche
sind keine auszumachen. Richtig ist, dass teilweise Erinnerungsl ticken vorliegen.
Allerdings betreffen diese Nebenpunkte, zum Bei- spiel, wie die Privatkl&gerin auf dem
Sofa auf dem Rucken zu liegen kam (Urk. 2/1 F/A 20). Ferner ist darauf hinzuweisen, dass
schlimme bzw. traumatische Er- eignisse regel méssig anders wahrgenommen, im
Gedéachtnis gespeichert und in Erinnerung behalten werden als altégliche Vorféle und
Dissoziation sowie Ver- drangungsmechanismen die Wahrnehmung von Details und die
Memorierung beeinflussen kdnnen. Die V orinstanz beschreibt die Videobefragung zudem
sehr anschaulich und zutreffend, wenn sie ausfuhrt, die Privatkl 8gerin habe jeweils sehr klar
Aussagen gemacht in Bezug auf ihre Abwehrhaltung gegentiber Sex. Sie habe sehr
bestimmt ausgefihrt, dass Sex fir sie kein Thema gewesen sai. Ihre Korper- haltung sei bei
der Befragung im Allgemeinen und speziell bel Fragen zu den sexuellen Einzelheiten sehr
verschlossen gewesen, so habe sie beispielsweise bel der Aussage, al's es um das Saugen an
ihren Bristen gegangen sai, die Arme schitzend um ihren Busen gelegt. Zudem habe sie
lebhaft vorgezeigt, wie der Be- schuldigte sie an den Handgel enken festgehalten und ihre
Kleider hochgeschoben habe. Auch seai eine echte Betroffenheit erkennbar. Schliesslich, so
die Vorinstanz weiter, liessen sich ihre Schilderungen mit den durch das Gutachten des
Instituts fir Rechtmedizin festgestellten Verletzungen verbinden. So habe sie namentlich
wahrend des Geschlechtsverkehrs, der Penetration mit den Fingern sowie beim Saugen an
ihren Bristen Schmerzen gehabt, was sich mit den festgestellten Ver- letzungen sowie dem
von der Privatklagerin erwdhnten Blut decke (Urk. 43 S. 29). Insgesamt hat die
Privatklégerin glaubhaft geschildert, wie sie mehrfach und horbar "nein" gesagt hat, wie sie
sich gegen die Griffe an ihre Briste gewehrt hat, wie ihr der Beschuldigte die Hosen samt
Unterhosen heruntergerissen hat und wie sie sich ob der korperlichen Ubermacht und dem
Drangen des Beschuldigten seinen Griffen nicht mehr entziehen konnte.

-17 -

E.222

Die Vorinstanz qualifizierte die Depositionen des Beschuldigten als sehr widersprichlich
(Urk. 43 S. 30 f.). Dem kann nicht uneingeschrankt beigepflichtet werden. Auch in den
Aussagen der Privatklégerin gibt esin Bezug auf Nebenpunkte gewisse Licken. Zudem ist
zu berticksichtigen, dass der Beschuldigte nicht Uber dieselben Sprachfahigkeiten verflgt
wie eine Person, die in der Schweiz aufge- wachsen ist. Entsprechend ist die Vorinstanz
etwas Uber das Ziel hinausgeschos- sen. Ein grosser Teil der Aussagen des Beschuldigten
ist weitgehend unauffallig. Allerdings hat der Beschuldigte in seinen Aussagen unnatirlich
betont, wie er die Privatklagerin angeblich mehrmals gefragt habe, ob sie mit Sex
einverstanden sei. So fuhrte er aus, als sie sich gekiisst hétten, habe er die Privatklagerin
gefragt, ob sie auch Sex wolle. Und nach dem Ausziehen der Hose der Privatkléagerin habe
er sie erneut gefragt, ob er jetzt mit ihr Sex haben durrfe (Urk. 2/2 F/A 43) bzw. bevor er mit
seinem Penis"in ihre Muschi" eingedrungen sei, habe er nochmals gefragt, ob sie damit
einverstanden sei. Sie habe jagesagt (a.a.O. F/A 47). Diese Uber- méssige Betonung von
angeblichem Fragen nach einer Einwilligung erscheint un- natirlich und lebensfremd. Die
entsprechenden Aussagen kénnen auch kaum ein Produkt von falscher Protokol lierung oder
einem Missversténdnis sein. Sodann be- stétigte der Beschuldigte sinngemass die
Darstellung der Privatklégerin, wonach sie keine Uber Ktissen hinausgehende sexuelle
Handlungen wollte (a.a.O. F/A 51 und 75). Dass dann aber doch die Privatkl&gerin
"angefangen™ haben soll (a.a.0. F/A 51), sprich die aktive Rolle tbernommen haben soll,



erscheint wenig glaubhaft, zumal der Beschuldigten keine konkreten Handlungen seitens
der Privatkl&gerin, die in sexueller Hinsicht tGber einvernehmliche Zungenktisse
hinausgingen, schil- derte. Vielmehr ging die Initiative fr die verschiedenen Handlungen
vom Beschul- digten aus (vgl. dazu den nachfolgenden Abschnitt). Die Darstellung des
Beschul- digten, wonach die Privatklgerin aktiv geworden sein soll, passt denn auch weder
zu ihren Schilderungen und ihrer Kundgabe, wonach es bei ihr beim ersten Date prinzipiell
keinen Sex gebe (Urk. 71 S. 10), noch zu ihrem Auftreten. Sie scheint keine Person zu sein,
die sexuell forsch und fordernd auftritt. Zumindest insoweit sind die Aussagen des
Beschuldigten unglaubhaft und esist den diesbeziiglichen vorinstanzlichen Ausfiihrungen
zuzustimmen. Dem Beschuldigten musste damit trotz der anfanglichen einvernehmlichen
(Zungen)kisse klar und bewusst sein,

- 18 - dass die Privatklagerin bei der intimen Begegnung einen Punkt erreicht hatte, den sie
nicht Uberschreiten wollte, was sie offensichtlich verbal und kérperlich kund tat. Die
Vorinstanz zeigte nachvollziehbar und richtig auf, dass die Initiative fur die ver- schiedenen
Handlungen vom Beschuldigten selbst ausgingen. Namentlich war er es, der die
Privatklagerin ins Wohnzimmer gebeten hatte, er fasste ihr beim Kussen unter das T-Shirt,
knopfte ihre Hose auf, drang mit den Fingern in ihre Vagina ein, zog sich selbst aus,
penetrierte die Privatklagerin vaginal und hatte einen Samen- erguss (vgl. Urk. 43 S. 33).
Weder die Privatklagerin noch der Beschuldigte schilderten demgegentiber Handlungen
seitens der Privatkl&gerin, die in sexueller Hinsicht tber einvernehmliche Zungenkiisse
hinausgingen. So fehlen von beiden Seiten Schilderungen dazu, dass die Privatklager den
Beschuldigten tiberhaupt massgeblich beriihrte, auszog, geschweige denn sexuell
stimulierte oder seinen Genitalbereich anfasste. Der Beschuldigte antwortete gar auf die
explizite Frage, wie sich die Privatkl&gerin an den sexuellen Handlungen beteiligt habe:
"Sie hat mich einfach gekusst. Auf den Mund und mit Zunge. Sonst nichts." (Urk. 2/2 F/A
56). Diese Passivitét der Privatklagerin korrespondiert mit ihren Schilderungen und ihrer
Haltung, dass sie beim ersten Treffen keinen Sex wollte und auch bereits die Beriihrungen
des Beschuldigten abwehrte. Eine aktive sexuelle Interaktion von beiden Beteiligten fand
offensichtlich nicht statt. Vielmehr ist den Depositionen Bei- der zu entnehmen, dass sich
die Handlungen stark auf die sexuelle Befriedigung des Beschuldigten ausrichteten, der sich
auf ride und einseitige Art am Korper der Privatklégerin erregte und sie auf eine sehr
unbeholfene Weise zu stimulieren ver- suchte. Dazu passen denn auch die Aussagen des
Beschuldigten, wonach er ein- mal "gemacht” habe und dann sei fertig gewesen. Er habe
namlich gehen missen und habe wenig Zeit gehabt (Urk. 2/2 F/A 43) bzw. es sai kurzer Sex
gewesen, ganz schnell, sie hétten sicher nicht noch die Position gewechselt (Urk. 2/2 F/A
81) und diesin einer spateren Einvernahme bestatigend mit den Worten: "Wir hatten nicht
lange Sex zusammen. Wir hatten nur eine Position, ich war dann fertig.” (Urk. 2/3 F/A 14).
Das Gesagte |&sst fur sich alleine betrachtet zwar nicht auf nicht einvernehmliche sexuelle
Handlungen schliessen, jedoch untermauert es deutlich

- 19 - die Schilderungen der Privatkl&gerin und ist zumindest ein Indiz, dass der Beschul-
digte seinen Willen zum Zwecke seiner sexuellen Befriedigung durchsetzen wollte.

E.23

Die amtliche Verteidigung macht fir das Berufungsverfahren eine Entschédi- gung von
total Fr. 11'595.20 (inkl. Barauslagen und MwSt.) geltend (Urk. 68). Der Zeitaufwand fur
die Berufungsverhandlung (inkl. Weg und Nachbesprechung) ist darin noch nicht enthalten.
Der Aufwand ist ausgewiesen und — da die aktuelle amt- liche Verteidigung erst im



Berufungsverfahren dazu gekommen ist — angemessen und in dieser Hohe, zuzlglich des
Zeitaufwands fir die Berufungsverhandlung, zu entschadigen. Entsprechend ist die
amtliche Verteidigung mit Fr. 13'900.— (inkl. Barauslagen und MwSt.) zu entschadigen.

E.24

Die Kosten des Berufungsverfahrens tragen die Parteien grundsétzlich nach Massgabe ihres
Obsiegens oder Unterliegens (Art. 428 Abs. 1 StPO). Der Beschul- digte unterliegt mit
seinen Antragen Uberwiegend. Er obsiegt tellweise bei der recht- lichen Wirdigung, was
sich auf die Strafzumessung auswirkt. Die Staatsanwalt obsiegt tberwiegend. Folglich sind
die Kosten des Berufungsverfahrens, mit Aus- nahme derjenigen der amtlichen
Verteidigung (Art. 426 Abs. 1 StPO), zu 19/20 dem Beschuldigten aufzuerlegen und zu
1/20 auf die Gerichtskasse zu nehmen. Die Kosten der amtlichen Verteidigung sind zu
19/20 einstweilen und zu 1/20 definitiv auf die Gerichtskasse zu nehmen. Es bleibt die
Ruckzahlungspflicht des Beschul- digten im Umfang von 19/20 unter Hinwels auf Art. 135
Abs. 4 StPO vorbehalten.

- 27 - 3. Mangels entsprechenden Antragesist der Privatkl&gerin fur das Berufungs-
verfahren keine Entschadigung zuzusprechen. Es wird beschlossen: 1. Es wird festgestellt,
dass das Urteil des Bezirksgerichts Pfaffikon, 1. Abtei- lung, vom 29. Méarz 2022 wie folgt
in Rechtskraft erwachsen ist: "Eswird erkannt: 1.-3. [...] 4. Nach Eintritt der Rechtskraft
dieses Urteils werden die folgenden, mit Verfligung der Staatsanwaltschaft See/Oberland
vom 26. November 2021 einzig als Beweismittel beschlagnahmten Gegenstande dem
Beschuldigten freigegeben: m 1 Paar Sportschuhe (Asservat-Nr. A015'255'820) m 1
Herrenhose (Asservat-Nr. A015'255'831) m 1 Herrenbekleidung (T-Shirt) (Asservat-Nr.
A015'255'842) m 1 Herrenunterwéasche (Boxershorts) (Asservat-Nr. A015'255'886) Dem
Beschuldigten wird eine Frist von 90 Tagen ab Eintritt der Rechtskraft die- ses Urteils
angesetzt, um die herauszugebenden Gegenstande selbst (oder durch eine bevollméchtigte
Person) unter Vorlage dieses Urteils und eines amtlichen Ausweises, nach telefonischer
Voranmeldung, bei der nachgenannten L agerbehérde (Forensi- sches Institut Zirich)
abzuholen. Werden die herauszugebenden Gegenstande nicht innert Frist abgeholt, werden
sie vernichtet. 5. Nach Eintritt der Rechtskraft dieses Urteils werden die folgenden, mit
Verfligung der Staatsanwaltschaft See/Oberland vom 26. November 2021 einzig as
Beweismittel beschlagnahmten Gegensténde der Privatkl&gerin freigegeben: m 1
Damenhose (Asservat-Nr. A015242'703) m 1 Damenunterwasche (Slip) (Asservat-Nr.
A015'242'714) m 1 Damenunterwasche (BH) (Asservat-Nr. A015'242'725)

- 28 - m 1 Damenunterwasche (Spaghettitop) (Asservat-Nr. A015242'736) m 1 Pullover
(Asservat-Nr. A015'242'747) m 1 Shirt (Asservat-Nr. A015'242'758) Der Privatklagerin
wird eine Frist von 90 Tagen ab Eintritt der Rechtskraft dieses Urteils angesetzt, um die
herauszugebenden Gegenstande selbst (oder durch eine be- vollméchtigte Person) unter
Vorlage dieses Urtells und eines amtlichen Ausweises, nach telefonischer Voranmeldung,
bel der nachgenannten Lagerbehorde (Forensi- sches Institut Zurich) abzuholen. Werden
die herauszugebenden Gegenstande nicht innert Frist abgeholt, werden sie vernichtet. 6.
[...] 7.Vom Verzicht der Privatkl&gerin auf Zusprechung von Schadenersatz und
Genugtuung wird Vormerk genommen. 8.-11.[...]

E.3
Vorfragen

E.31



Die amtliche Verteidigung machte zu Beginn der Berufungsverhandlung vor- frageweise
geltend, samtliche im Laufe des Verfahrens erhobenen Aussagen des Beschuldigten seien
mangels (ausreichender) Verdol metschung unverwertbar. In- folge der fehlenden bzw.
unzureichenden Verdolmetschung sei dem Beschuldigten auch das Teillnahmerecht an der
Konfrontationseinvernahme mit der Privatklagerin materiell verwehrt worden.
Entsprechend misse das Verfahren zwecks ordnungs- gemésser Durchfihrung der
Untersuchung an die Staatsanwaltschaft zuriickge- wiesen werden (Urk. 69 S. 2 ff.).

E.3.2

Versteht eine am Verfahren beteiligte Person die Verfahrenssprache nicht oder kann sie sich
darin nicht gentigend ausdriicken, so zieht die Verfahrens eitung eine Ubersetzerin oder
einen Ubersetzer bei (Art. 68 Abs. 1 StPO). Ein Ubersetzer ist beizuziehen, wenn sich ein
Verfahrensbeteiligter mangels gentigender Kenntnis der Verfahrenssprache vor der
Strafbehorde nicht ausdriicken kann. In erster Linie geht es um diese Fahigkeit bei
Einvernahmen. Die Verfahrensleitung prift, ob beim betroffenen Verfahrensbetelligten die
Kenntnisse der Verfahrenssprache bezogen auf den Gegenstand des konkreten
Strafverfahrens und dessen allféllige Komple- xitat gentigend sind. Ubersetzer sind, wenn
die Voraussetzungen von Art. 68 Abs. 2 oder Abs. 3 StPO erfillt sind, bereits von der
Polizel im Ermittlungsverfahren nach Art. 306 f. StPO beizuziehen, wobel siediesin
eigener Kompetenz tun kann

- 7 - und muss (JOSITSCH/SCHMID, StPO Praxiskommentar, 4. Aufl. 2023, Art. 68 N 1
und 31.).

E.33

Die von der amtlichen Verteidigung aufgeworfenen Vorfragen wurden zu Beginn der
Berufungsverhandlung behandelt (vgl. Prot. 11 S. 9 f.). Der Beschuldigte gab zu Beginn der
ersten Einvernahme im Beisein seines Verteidigers — trotz drei- maligem Nachfragen des
befragenden Polizisten — ausdriicklich an, keinen Uber- setzer zu benétigen (Urk. 1/2 S. 6;
Urk. 2/2 F/IA 1). Zudem erklérte er, er habe sich vorab mit seinem Verteidiger Gber den ihn
vorgeworfenen Sachverhalt unterhalten konnen (Urk. 2/2 F/A 7), obwohl kein Ubersetzer
aufgeboten worden war. Be- treffend die verschiedenen auf Deutsch erfolgten
Erlauterungen und Hinweise in der Einvernahme erklarte der Beschuldigte durchweg, diese
verstanden zu haben (Urk. 2/2 F/A 4 1., 10, 12 und 14). Die Sachdarstellungen des
Beschuldigten auf Deutsch sind fliissig, verstandlich und differenziert (a.a.O. F/A 3, 13 ff.).
Mangel- hafte Deutschkenntnisse des Beschuldigten, die den Beizug eines Ubersetzer
zwingend erforderlich gemacht hétten, sind nicht erkennbar. Die Verteidigung sah sich
denn auch zu keinem Zeitpunkt in der Einvernahme veranlasst, den Beizug eines
Ubersetzers zu verlangen. Zwar bestellte die Staatsanwaltschaft fiir die nach- folgende
Hafteinvernahme sicherheitshalber eine Ubersetzerin. Aufgrund aus- reichender
Deutschkenntnisse des Beschuldigten wurde die Einvernahme jedoch im Beisein des
Verteidigers auf Deutsch durchgefiinrt und die Ubersetzerin nur bei Bedarf eingesetzt (Urk.
2/3 S. 1). Die Deutschkenntnisse des Beschuldigten er- wiesen sich sodann fur die
fallfUhrende Staatsanwdltin als derart gut, dass sie nur auf ausdriicklichen Wunsch des
Verteidigers, der auch kiinftig den Beizug eines Ubersetzers als "von Vorteil" erachtete
(Urk. 8/10), auch fr die nachfolgenden Ein- vernahmen des Beschuldigten einen
Ubersetzer bestellte (Urk. 2/5; Urk. 2/7). Auch samtliche weiteren Einvernahmen wurden
aufgrund ausreichender Deutschkennt- nisse des Beschuldigten durchweg auf Deutsch



durchgefiihrt und die aufgebotenen Ubersetzer wurden nur bei Bedarf eingesetzt (Urk. 2/5;
Urk. 2/7; Urk. 69 S. 5). Die partei 6ffentliche Einvernahme der Privatkl&gerin, die der
Beschuldigte in einem separaten Raum per VideoUbertragung verfolgte, wurde ihm bei
Bedarf ssimultan Ubersetzt (Urk. 2/4 S. 1).

- 8 - Die amtliche Verteidigung fuhrte ins Feld, der Beschuldigte habe bereits die erste
Frage anlasslich der Hauptverhandlung nicht verstanden, well er auf die Frage nach
Veranderungen der personlichen Verhaltnisse seit der letzten Befragung um- gehend die
Ereignisse zu Sache zu schildern begonnen habe (Urk. 69 S. 6). Dem ist entgegenzuhalten,
dass dies infolge Angespanntheit der beschuldigten Person in der Situation vor Gericht
regelméssig auch bel einer Verdolmetschung sowie bei Personen mit deutscher

M uttersprache vorkommt. Dass der Beschuldigte der deutschen Sprache gentigend méchtig
ist, ergibt sich sodann insbesondere auch aus folgenden Umstanden: Der Beschuldigte lebt
seit 20 Jahren in der Schweiz und fuhrt hier seit Uber funfeinhalb Jahren ein Restaurant. Er
halt seit 2016 die Schweizer Staatsbirgerschaft inne (Urk. 72 S. 1 f.; Prot. | S. 11). Geméss
8§ 8 Abs. 1 und Abs. 2 lit. e Kantonales Burgerrechtsgesetz (KBUG/ZH) in Verbindung mit
Art. 12 Abs. 1 1it. c BUG i.V.m. Art. 6 Abs. 1 und Abs. 2 lit. d BUV muss derjenige, der sich
einblrgern 1&sst, mundliche Sprachkom- petenzen mindestens auf dem Referenzniveau B1
und schriftliche Sprachkompe- tenzen mindestens auf dem Referenzniveau A2 desin
Europa allgemein anerkann- ten Referenzrahmens fur Sprachen nachweisen. Schon unter
fruherem Bundes- recht bildete die Integration eine VVoraussetzung fur die Einblrgerung.
Auch wenn dieser Begriff im friheren Blrgerrechtsgesetz vom 29. September 1952 nicht
naher prézisiert wurde, entspricht die neue, seit 1. Januar 2018 in Kraft stehende Formu-
lierung des Burgerrechtsgesetzes vom 20. Juni 2014, wonach der Bewerber in der Lage sein
muss, sich im Alltag in einer Landessprache zu versténdigen, inhaltlich weitgehend dem
alten Recht (Botschaft zur Totalrevision des BuG BBI 2011 2825 S. 2831 .). Dem
aktenkundigen Badoo- und WhatsA pp-Chatverkehr zwischen dem Beschuldigten und der
Privatkl&gerin 18sst sich entnehmen, dass der Beschuldigte tiber gute bis sehr gute
Deutschkenntnisse verfiigte, was auch die Privatkléagerin anmerkte. Der Beschuldigte
erwiderte, er wohne schon lange in der Schweiz, woraufhin die Privatkl8gerin bemerkte,
dass man das merke (Urk. 3/3 S. 4 Foto 7). Die umfangreiche Kommunikation zwischen
den beiden fiel flissig und differenziert aus. Der Beschuldigte verfugte tber einen grossen
Wortschatz und konnte sich auch grammatikalisch korrekt ausdriicken. Entsprechend kam
es auch nie zu einem V ersténdigungsproblem oder einem Missverstandnis zwischen den
beiden

- 9 - (Urk. 3/3 und 3/5). Sodann bestétigte die Privatklégerin anlasslich der Berufungs-
verhandlung, dass die Kommunikation sehr gut funktioniert habe. Der Beschuldigte und sie
hétten auch miteinander auf Deutsch telefoniert (Urk. 71 S. 5), was sich auch aus dem
Chatverlauf sowie den Aussagen des Beschuldigten ergibt (Urk. 3/5 S. 1; Prot. | S. 14).

E.34

Insgesamt ergibt sich aus den Akten, dass der Beschuldigte Uber genligende
Deutschkenntnisse verfiigte und sich darin gentigend ausdriicken konnte, sodass der Beizug
eines Ubersetzers nicht zwingend erforderlich war. Aus dem Gesagten folgt, dass die
Polizel keine Pflicht verletzt hat, indem sie betreffend die von ihr durchgefihrte
Einvernahme auf den Beizug eines Ubersetzers verzichtete. Daran andert nichts, wenn der
jeweilige fur die weiteren Einvernahmen aufgebotene Uber- setzer sporadisch einzelne
komplexere Fragen Ubersetzte. Auch in Bezug auf die weiteren Einvernahmen ist keine



Pflichtverletzung der Behdrden ersichtlich. Die Aussagen des Beschuldigten sind somit
vollumfanglich verwertbar. Entsprechend besteht kein Grund, die Sache an die
Staatsanwal tschaft zuriickzuweisen.

E.35

Der Beschuldigte lebt seit 20 Jahren in der Schweiz, ist aber nicht deutscher Muttersprache.
Es kann bel ihm nicht dieselbe Sprachgewandtheit vorausgesetzt werden wie bel einer
Person, diein der Schweiz aufgewachsen und zur Schule gegangen ist. Die betrifft
Insbesondere auch die Schilderungen von intimen Dingen. Dem kann und muss — mit der
amtlichen Verteidigung (Urk. 69 S. 19) —im Rahmen der Beweiswirdigung gentigend
Rechnung getragen werden.

E. 4
Beweisantrage

E.41

Zur objektiven und subjektiven Tatschwere der Vergewaltigung erwog die V orinstanz
zutreffend, dass der Beschuldigte gleich zwel Mal in die Privatkl&gerin eindrang. Auch
wenn er nicht mit brachialer Gewalt und einer hohen kriminellen Energie vorging bzw. eine
heftige Gegenwehr Uberwand, so verursachte er dabei doch blutende und schmerzende
Verletzungen in ihrem Intimbereich. Zudem saugte der Beschuldigte offenbar derart massiv
an den Brusten der Privatkl&gerin, dassihre Brustwarzen verletzt wurden. Sodann
penetrierte der Beschuldigte die Privatklagerin nicht nur mit dem Penis, sondern auch mit
mehreren Fingern vaginal. Auch wenn den Handlungen einvernehmliche Zungenkiisse
vorausgingen, gab die Privatkl&gerin dem Beschuldigten klar, unzweideutig und wiederholt
verbal und physisch zu verstehen, dass sie damit nicht einverstanden ist. Der Beschuldigte
war der Privatklagerin kraftemassig klar Gberlegen und spielte dies auch aus. Gra- vierend
ist sodann weiter der Umstand zu berlicksichtigen, dass der Beschuldigte kein Kondom
verwendete und sich dabei gegentber allfalligen sexuell Gbertragba

- 22 - ren Krankheiten vollig gleichgliltig zeigte, hatten er und die Privatklagerin dartiber
vorher ganz offensichtlich nicht gesprochen. Selbstredend war sein Verhalten aus-
schliesslich egoistischer Natur. Es ware ihm mehrfach mdglich gewesen, mit den sexuellen
Ubergriffen aufzuhoren, stattdessen fuhrte er diese fort, bis er sich mit einem Orgasmus
erleichtert hatte. Im Rahmen aller denkbaren Tatvarianten wiegt das Tatverschulden
insgesamt gerade noch leicht. Eine Freiheitsstrafe von 34 Monaten ist dem Verschulden an-
gemessen.

E.4.2

Die Erwagungen im erstinstanzlichen Urtell zur Téterkomponente sind alle- samt zutreffend
und bedtrfen keiner Ergénzung (Urk. 43 S. 51 f.; vgl. auch Urk. 72 S. 1 ff.). Ebenso ist das
Nachtatverhalten des Beschuldigten als neutral zu gewich- ten. Weitere

strafzumessungsrel evanten Faktoren sind nicht ersichtlich, womit das Verhalten des
Beschuldigte im Ergebnis mit 34 Monaten Freiheitsstrafe zu sank- tionieren ist. 5.1. Der
Beschuldigte befand sich 26 Tage (vom 25. Juli 2021 bis 19. August 2021) in
Untersuchungshaft (Urk. 4/2, 4/14 und 4/23+24). Diese ist ihm in Anwendung von Art. 51
StGB auf die Frelheitsstrafe anzurechnen. 5.2. Nach der Haftentlassung wurde dem
Beschuldigten mit Verfligung des Zwangsmassnahmengerichts des Bezirksgerichts
Pfaffikon vom 20. August 2021 im Sinne einer Ersatzmassnahme nach Art. 237 Abs. 2 lit. ¢



und g StPO untersagt, die Gemeinden D. und E. Zu betreten sowie mit der
Privatklagerin B. inirgend einer Weise Kontakt aufzunehmen oder durch Dritte
aufnehmen zu lassen (Urk. 4/28). Auf entsprechenden Antrag der Staatsanwaltschaft
wurden die Ersatzmassnahmen alsdann mit Verfiigung vom 16. November 2021 verlangert
(Urk. 4/29 und 4/32). Mit Anklageerhebung vom 16. Dezember 2021 stellte die
Staatsanwal tschaft erneut das Gesuch, die Ersatzmassnahmen seien bis zur
Hauptverhandlung bzw. Urteilser6ffnung zu verlangern, welchem Gesuch das
Zwangsmassnahmengericht mit Entscheid vom 30. Dezember 2021 nachkam (Urk. 18/1
und 18/3). Das erstinstanzliche Urteil wurde schliesslich am 29. Méarz 2022 geféllt und
eroffnet (Prot. | S. 42). Mangels eines anders lautenden Entschei-

- 23 - des der Vorinstanz fielen die Ersatzmassnahmen mit diesem Datum dahin. Die
Ersatzmassnahmen dauerten demnach 222 Tage (20. August 2021 bis 29. Mérz 2022). Nach
der Rechtsprechung sind Ersatzmassnahmen analog der Untersuchungshaft auf die
Freiheitsstrafe anzurechnen. Bel der Bemessung der anrechenbaren Dauer hat das Gericht
den Grad der Beschrénkung der personlichen Freiheit im Vergleich zum Freiheitsentzug bei
Untersuchungshaft zu beriicksichtigen. Dabei kommt dem Gericht ein erheblicher
Ermessensspielraum zu (vgl. BGE 140 IV 74 E. 2.4, mit Hinweisen). Esist aso danach zu
fragen, ob und inwiefern die normale Alltags- fuhrung beeintrachtigt wurde sowie ob es der
betroffenen Person erschwert oder verunmaglicht wurde, der Arbeit nachzugehen, soziae
Kontakte zu pflegen, Frei- zeitaktivitdten zu unternehmen usw. Weitere
Beurteilungskriterien sind auch, mit welchem Zeit- und Kostenaufwand die Massnahme
verbunden war. Entscheidend ist jedenfalls, dass die grundrechtsbeschrankenden
Auswirkungen der Massnah- men gestitzt auf die konkreten Verhaltnisse im Einzelfall
ermittelt und angerechnet werden (vgl. BSK StPO-MANFRIN/VOGEL, Art. 237 N 119).

Der Beschuldigte wohnte wahrend der Dauer der Ersatzmassnahmenin F. , Sein
Arbeitsort befand sich in G. (Prot. | S. 101.). Berthrungspunkte zu D. im
Kanton Schaffhausen sowie zu E. im Kanton Zurich hat er soweit ersichtlich nicht.

Ebenso hatte er keinen ndheren Bezug zur Privatkl&gerin, lernten sie sich doch erst wenige
Tage vor dem Vorfall Gber eine Datingplattform kennen. Der Beschuldigte war durch die
Anordnung der Ersatzmassnahmen weder massgeblich in seinem privaten noch in seinem
beruflichen Bewegungsradius eingeschrankt. Die Beschrankung seiner personlichen
Freiheit war durch die Massnahmen zwar vorhanden, jedoch sehr minim. Insgesamt
erscheint eine Anrechnung der Ersatzmassnahmen bei dieser Ausgangslage im Umfang von
5%, mithin 11 Tagen, als angemessen.

E.43

Einvernahme von Rechtsanwalt X 2. Zumal das hiesige Gericht keine Zweifel am
Inhalt der von der amtlichen Verteidi- gung erstellten Notiz vom 3. Januar 2024 betreffend
das mit Rechtsanwalt X2. gefuhrte Telefonat hat (Urk. 70), ertbrigt sich eine
Befragung von Rechtsanwalt X 2. (vgl. Urk. 69 S. 9). Il. Schuldpunkt

E.6

Der Beschuldigte ist demnach mit 34 Monaten Freiheitsstrafe zu bestrafen, wovon 37 Tage
durch Untersuchungshaft und Ersatzmassnahmen erstanden sind.

- 24 - 7.1. Der bedingte Vollzug der ausgeféllten Freiheitsstrafe fallt ausser Betracht (Art.
42 StGB). Jedoch kann das Gericht den Vollzug einer Freiheitsstrafe von min- destens
einem Jahr und hdchstens drei Jahren teilwei se aufschieben, wenn dies notwendig ist, um



dem Verschulden des Téters Rechnung zu tragen (Art. 43 Abs. 1 StGB).
Grundvoraussetzung fur die teilbedingte Strafe im Sinne von Art. 43 SIGB ist, dass eine
begrindete Aussicht auf Bewahrung besteht. Zwar fehlt ein entspre- chender Verweis auf
Art. 42 StGB, doch ergibt sich dies aus Sinn und Zweck von Art. 43 StGB. Wenn und
soweit die Legal prognose des Téters nicht schlecht aus- falt, verlangt die Bestimmung,
dass zumindest ein Teil der Strafe auf Bew&hrung ausgesetzt wird. Umgekehrt gilt, dass bei
einer Schlechtprognose auch ein bloss teilweiser Aufschub der Strafe nicht gerechtfertigt
ist. Denn wo keinerlei Aussicht besteht, der Téter werde sich in irgendeiner Weise durch
den — ganz oder teil- weise — gewahrten Strafaufschub beeinflussen lassen, muss die Strafe
in voller Lange vollzogen werden (BGE 134 1V | E. 5.3.1.). Subjektiv ist mit anderen
Worten das Fehlen einer ungiinstigen Prognose vorausgesetzt. 7.2. Die objektive

V oraussetzung zur Gewdahrung eines teilbedingten Strafvollzu- gesist mit der
ausgesprochenen Freiheitsstrafe von 34 Monaten erfillt. 7.3. In subjektiver Hinsicht
bestehen keinerlei Hinweise, die beim Beschuldigten auf eine unginstige L egal prognose
schliessen liessen. Es kénnen ihm grundsétz- lich giinstige Umsténde attestiert werden, so
ist er nicht vorbestraft (Urk. 65) und lebt in geordneten und stabilen Verhaltnissen (vgl.
dazu die Ausfuhrungen der Vorinstanz zur Téterkomponente, Urk. 43 S. 49 f. sowiedie
Ausfihrungen des Beschuldigten anl&sslich der Berufungsverhandlung, Urk. 72 S. 1 ff.).
Dem Be- schuldigten ist deshalb der teilbedingte Vollzug zu gewéhren. 7.4. Der unbedingt
vollziehbare Teil der Freiheitsstrafe muss mindestens 6 Mo- nate betragen, darf aber die
Hélfte der Strafe nicht Ubersteigen (Art. 43 Abs. 2 und 3 StGB). Vorliegend ergibt sich
dadurch fir den vollziehbaren Teil ein Rahmen zwischen 6 und 17 Monaten. Als
Bemessungsregel ist das Ausmass des Verschul- dens zu beachten, dem in gentigender
Weise Rechnung zu tragen ist. Das Verhédt- nis der Strafteileist so festzusetzen, dass darin
die Wahrscheinlichkeit der Bewéh- rung des Téaters einerseits und dessen Einzeltatschuld
anderseits hinreichend zum

- 25 - Ausdruck kommen. Je glinstiger die Prognose und je kleiner die Vorwerfbarkeit der
Tat, desto grosser muss der auf Bewahrung ausgesetzte Strafteil sein. Der un- bedingte
Strafteil darf das unter V erschuldensgesi chtspunkten gemass Art. 47 StGB gebotene Mass
nicht unterschreiten (Urteil des Bundesgerichts 6B_632/2016 vom 6. September 2016 E.
1.3). Die Legalprognose des Beschuldigten ist ungetriibt. Das Verschulden wurde al's
gerade noch leicht eingestuft. Der Beschuldigte hat sodann eine schwerwiegende Straftat
begangen, was die gesetzliche Mindeststrafe von 1 Jahr Freiheitsstrafe belegt. Ein zu
vollziehender Teil im unteren Bereich von 6 Monaten wirde diesen Umsténden nicht
gerecht werden, jedoch wéren ebenso 17 Monate unverhdtnis- massig, zumal das
Verschulden gerade noch leicht wiegt. Der vollziehbare Teil ist daher bei 12 Monaten
festzusetzen und esist eine Probezeit von 2 Jahren vorzu- sehen (Art. 44 Abs. 1 StIGB).

E.8

Zusammenfassend ist der Beschuldigte mit einer Freiheitsstrafe von 2 Jahren und 10
Monaten zu bestrafen, wobel 12 Monate (abziglich 37 Tage fur erstandene Haft und
Ersatzmassnahmen) zu vollziehen sind. Die restlichen 22 Monate Frei- heitsstrafe werden
aufgeschoben und eine Probezeit von 2 Jahren angesetzt. 1V. DNA-Profil Mit der
Vorinstanz (Urk. 43 S. 52 f.) ist festzuhalten, dass die V oraussetzungen fir die Abnahme
einer DNA-Probe und die Erstellung eines entsprechenden DNA- Profils erflllt sind.
Aufgrund der Schwere von gleich zwel vorsétzlich begangenen Straftaten gegen die
sexuelle Integritdt und der Verurteilung zu einer Freiheitsstrafe von 3 Jahren ist eine solche



Massnahme durchaus verhdltnismassig. Art. 5 des DNA-Profil-Gesetzes wurde mit
Wirkung ab 1. August 2023 aufgehoben, findet sich jedoch im geltenden Art. 257 lit. aund
b StPO wieder, welcher entsprechend anzu- wenden ist.

- 26 - V. Kosten- und Entschadigungsfolgen 1. Ausgangsgemass sind die Kosten- und
Entschédigungsfolgen des erst- instanzlichen Verfahrens unter Hinwels auf Art. 426 Abs. 1
StPO zu bestétigen. Ausgangsgemass besteht kein Raum fiir die Zusprechung einer
Entschédigung und/oder Genugtuung an den Beschuldigten.
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