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Erwagungen

E.1
Verfahrensgang

E.11

Die Vorinstanz hat die Beschuldigte fur 5 Jahre des Landes verwiesen und diese
Landesverweisung im Schengener Informationssystem (SIS) ausgeschrie- ben (Urk. 74 S.
72 ff.).

E.12

Die Verteidigung beantragt, es sei von einer Landesverweisung abzusehen bzw. es sei auf
die Ausféllung einer Landesverweisung zu verzichten (Urk. 63 S. 3; Urk. 75 S. 2). Sie stellt
sich auf den Standpunkt, ein Verzicht auf die obliga- torische Landesverwei sung musse
auch bei Vorliegen obligatorisch zu beachten- der Strafminderungsgriinde, wie die
verminderte Schuldféhigkeit, moglich sein (Urk. 63 S. 13; Urk. 100 S. 5). Die verminderte
Schuldféhigkeit stehe einem Lan- desverwels entgegen (Urk. 63 S. 14 1.).
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E.13

Wiein Ziff. 1 2.2 f. festgestellt wurde, ist die Sanktion unangefochten und entsprechend in
Rechtskraft erwachsen. Esist an dieser Stelle indes festzuhalten, dass die von der
Vorinstanz ausgeféllte Gesamtstrafe von 8 Monaten Freiheits- strafe sowie Busse von Fr.
300.— angesichts der Fulle der zu ahndenden Ver- fehlungen der Beschuldigten, welche
teilweise keinesfalls unerheblich sind, und tiberdies mit Blick auf die Vorstrafen und die
mehrfache Delinquenz wahrend des laufenden Strafverfahrens — auch unter
Berticksichtigung der strafmindernden Faktoren wie insbesondere der mittelgradig
verminderten Schuldfahigkeit — mild erscheint. 2. Rechtsgrundliagen 2.1. Die obligatorische
Landesverweisung, die am 1. Oktober 2016 in Kraft trat, wird in Art. 66a StGB geregelt.
Demnach hat das Gericht einen Auslander, der wegen einer in Art. 66a Abs. 1 StGB
genannten Katalogtat verurteilt wurde, fir 5 bis 15 Jahre aus der Schweiz zu verweisen. Der
Verweis wird unabhangig von der Héhe der Strafe ausgesprochen und die
Verhdltnismassigkeit der Anordnung der Landesverweisung wird grundsétzlich nicht
Uberprift; die Landesverweisung ist also zwingend auszusprechen, es sei denn, besondere
Umstande erlauben es, auf die Ausweisung zu verzichten (ZURBRUGG/HRUSCHKA,, in:
Niggli/Wiprachtiger [Hrsg.], BSK StGB, 4. Aufl. 2019, Art. 66aN 25). 2.2. Solch
besondere Umstande sind in Art. 66a Abs. 2 StGB verankert. Wann ein personlicher
Hartefall vorliegt, wird vom Gesetz nicht definiert. Der Entscheid wird in das Ermessen des
Gerichtes gelegt. Art. 66a StGB ist EMRK -konform auszulegen. Die I nteressenabwagung
im Rahmen der Hartefallklausel von Art. 66a Abs. 2 StGB hat sich daher an der



Verhaltnismassigkeitsprifung nach Art. 8 Ziff. 2 EMRK zu orientieren (BGE 1451V 161 E.
3.4; Urteil 6B_855/2020 vom 25. Oktober 2021 E. 3.4.2). Ein Hartefall |asst sich erst bei
einem Eingriff von einer gewissen Tragweite ("di una certa portata') in den Anspruch des
Auslénders auf dasin Art. 13 BV (bzw. Art. 8 EMRK) gewéhrleistete Privat- und
Familienleben annehmen (Urteil 6B_371/2018 vom 21. August 2018 E. 2.5; zur
Hartefallklausel ausfuhrlich BGE 144 |V 332 E. 3.3 ff.). Die HartefalIklausel ist restriktiv
anzuwen- den (BGE 144 1V 332 E. 3.3.1. ff.). Gemass der Hartefa lklausel kann ausnahms-
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den Auslander einen schweren personlichen Hartefall bewirken wirde und die offentlichen
Interessen an der Landesverweisung gegeniber den privaten Interessen des Auslanders am
Verbleib in der Schweiz nicht Gberwiegen. Der be- sonderen Situation von Ausléndern, die
in der Schweiz geboren oder aufgewach- sen sind, ist dabei Rechnung zu tragen. Alsin der
Schweiz aufgewachsen kann gelten, wer wahrend funf Jahren die obligatorische Schule
besucht oder einen grossen Teil der friheren Kindheit in der Schweiz verbracht hat (ZUR-
BRUGG/HRUSCHKA, a.a.0., Art. 66a N 124). Bei Personen, diein der Schweiz ge- boren
oder aufgewachsen sind, liegt jedoch nicht automatisch ein Hartefall vor. Ein solcher
bestimmit sich nicht anhand von starren Altersangaben oder einer be- stimmten Dauer der
Anwesenheit, sondern setzt eine Einzelfallprifung voraus, bei der die gangigen
Integrationskriterien angewendet werden missen (BGE 146 1V 105 E. 3.4.2 und 3.4.4).
Gemass bundesgerichtlicher Rechtsprechung kann die Beurteilung eines Hartefalles
kriteriengel eitet nach der Bestimmung tber den "schwerwiegenden personlichen Hartefall"
gemass Art. 31 Abs. 1 der Verordnung tber die Zulassung, Aufenthalt und Erwerbstétigkeit
vom 24. Oktober 2007 vor- genommen werden (Urteil 6B_659/2018 vom 20. September
2018 E. 3.3.3). Die- se Kriterien sind insbesondere die Integration in der Schweiz, die
Familienverhdlt- nisse, die finanziellen Verhéltnisse, die Dauer der Anwesenheit in der
Schweiz, der Gesundheitszustand sowie die Moglichkeiten fir eine Wiedereingliederung im
Herkunftsland. Weitere Kriterien sind die Aufenthaltsdauer und die Resozialisie-
rungschancen (Urteil 6B_873/2018 vom 15. Februar 2019 E. 3.1). Ebenso ist der
Ruckfallgefahr und wiederholter Delinquenz Rechnung zu tragen, wobel das Ge- richt auch
vor Inkrafttreten des Art. 66a StGB begangene Straftaten berticksichti- gen darf (Urtelle
6B_651/2018 vom 17. Oktober 2018 E. 8.3.3; 6B_659/2018 vom 20. September 2018 E.
3.3.3, jemit Hinweisen). Hartefallbegrindende Aspekte miissen grundsétzlich den
Betroffenen selbst treffen. Treten sie bei Dritten auf, sind sie nur dann zu berticksichtigen,
wenn sie sich zumindest indirekt auch auf den Betroffenen auswirken, was bei einem
schweren personlichen Hartefall fur Partner und Kinder zutreffen wirde (BGE 145 IV 161
E. 3.3).
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zugehen, so ist das private Interesse des bzw. der Beschuldigten am weiteren Verbleib in
der Schweiz in einem zweiten Schritt dem konkreten 6ffentlichen (Sicherheits-)Interesse an
der Landesverweisung gegentiberzustellen. Nur wenn dabel das private das offentliche
Interesse Uberwiegt, ist ausnahmsweise von der Anordnung einer obligatorischen
Landesverweisung abzusehen (vgl. BUSSLINGER/ UEBERSAX, Hartefallklausel und
migrationsrechtliche Auswirkungen der Landes- verweisung, in: pladoyer 5/16, S. 101 ff.).
Das private Interesse der beschuldigten Person an einem Verbleib in der Schweiz ist umso
hoher zu veranschlagen, je langer sie bereitsin der Schweiz |ebt, je gravierender die
Auswirkungen einer Landesverweisung auf ihr Familienleben wéren, je schwieriger sich



ihre Re- integration im Heimatland voraussichtlich gestalten und je wahrscheinlicher mit
der Landesverweisung eine positive Personlichkeitsentwicklung zunichte gemacht wirde.
Fir die Beurteilung des 6ffentlichen Interesses ist massgebend auf die verschuldensméssige
Natur und Schwere der Tatbegehung, die sich darin mani- festierende Geféhrlichkeit des
Téaters bzw. der Téaterin fur die 6ffentliche Sicherheit und auf die Legal prognose abzustellen
(Urteile 6B_742/2019 vom 23. Juni 2020 E. 1.1.2; 6B_627/2018 vom 22. Mé&rz 2019 E.
1.6.2; je mit Hinwel- sen). 2.4. Die Durchfuhrbarkeit der Landesverweisung und ihre
Vereinbarkeit mit volkerrechtlichen Garantien ist im Rahmen der strafgerichtlichen
Anordnung zu priifen, soweit sie definitiv bestimmbar ist. Im Ubrigen ist dem
(fltchtlingsrechtli- chen) Non-Refoul ement-Gebot und anderen volkerrechtlich zwingenden
Bestim- mungen auf der Ebene des Vollzugs Rechnung zu tragen, solange dies notwen- dig
ist (Urteil 6B_747/2019 vom 24. Juni 2020 E. 2.1.2). 3. Subsumtion

E.14
Am 23. Mérz 2023 fand die Berufungsverhandlung statt, zu welcher die Beschuldigtein
Begleitung ihrer amtlichen Verteidigerin, Rechtsanwéltin MLaw X1. , erschienen ist

(Prot. Il S. 6). Vorfragen waren keine zu entschei den und — abgesehen von der Einvernahme
der Beschuldigten (Urk. 99) — auch keine Beweise abzunehmen (Prot. Il S. 8). Nach der
Partelverhandlung verzichtete die Beschuldigte bzw. ihre Verteidigung auf eine mindliche
Urtellser6ffnung und

- 7 - -erlauterung (Art. 84 Abs. 3 StPO; Prot. Il S. 9). Die geheime Beratung fand
gleichentags statt, das Urteil wurde ebenfalls am 23. Mérz 2023 gefdllt (Prot. Il S. 11 ff.;
Urk. 102) und den Parteien schriftlich im Dispositiv ertffnet. 2. Umfang der Berufung 2.1.
Die Beschuldigte liessin ihrer Berufungserklarung ausfihren, die Berufung richte sich
gegen den Schuldspruch betreffend gewerbsmassigen Diebstahl (Dis- positivziffer 4,
Lemma 1) und die Anordnung einer Landesverweisung sowie de- ren Ausschreibung im
Schengener Informationssystem (Dispositivziffern 9 und 10; Urk. 75 S. 2). Mithin sind die
Dispositivziffer 4 Lemma 1 sowie die Dispositivziffern 9 und 10 angefochten. 2.2.
Unangefochten blieben die Dispositivziffern 1 (Freispriiche), 2 und 3 (Ein- stellungen), 4
Lemma 2-5 (Schuldspriche betreffend mehrfachen Hausfriedens- bruch, mehrfachen
versuchten betrtigerischen Missbrauch einer Datenverarbei- tungsanlage, Widerhandlung
gegen die COVID-19-Verordnung und Ubertretung des Personenbeforderungsgesetzes),
Dispositivziffern 5 (Strafe), 6 (Genugtuung),

E.3
Oktober 2022 reichte die amtliche Verteidigung fristgerecht die Berufungserkl& rung beim

hiesigen Gericht ein. Gleichzeitig stellte sie einen Antrag auf Wechsel der amtlichen
Verteidigung (Urk. 75).

E.31

Die Beschuldigte wird des gewerbsmassigen Diebstahls im Sinne von Art. 139 Ziff. 2 StGB
schuldig gesprochen, wobei es sich um eine Katalogtat handelt (Art. 66a Abs. 1 lit. c StGB).
Als Staatangehdrige der L. [Staat in Westafrika] ist die Beschuldigte Auslanderin,
womit die Voraussetzungen fir eine obligatorische Landesverweisung grundsétzlich erfillt
sind. Sieist unabhéngig

- 18 - von der Hohe der Strafe fiir 5 bis 15 Jahre des Landes zu verweisen, es sai denn, es
liege ein Hartefall im Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB vor und die privaten Interessen der



Beschuldigten an einem Verbleib in der Schweiz wiirden das 6ffentliche Interesse an einer
Landesverweisung Uberwiegen.

E.32

Die Vorinstanz halt zutreffend fest, dass tberdies keine obligatorische L andesverweisung
ergehen kann, wenn die Austibung eines Deliktes nicht zu einem Schuldspruch fihrt, etwa
wenn der Téter schuldunféhig ist oder in ent- schuldbarem Notwehrexzess handelte (Urk.
74 S. 73; ZURBRUGG/HRUSCHKA, a.a.0., Art. 66aN 2 ff.). Gleiches gilt fir den Fall,
dass keine Strafe ausgefallt wird (ZURBRUGG/HRUSCHKA, a.a.O., Art. 66aN 7; BBI
2013 5975, 5999 f.). Diese V oraussetzungen sind vorliegend nicht erfillt. Das
Bundesgericht erwog sodann in einem Leitentscheid, Art. 66a Abs. 3 StGB sei nicht auf alle
Falle von Strafmilderungen anwendbar (BGE 144 1V 168 E. 1.4.2). Aus der Botschaft zur
Landesverweisung wird ersichtlich, dass die Berticksichtigung von Straf milderungsgriinden
im Rahmen des V erhaltnisméssigkeitsprinzips diskutiert, indes verworfen wurde (BBl 2013
5975, 6000, 6020 f.). Eswird darin ferner festgehalten, dass mit Blick auf den angestrebten
Auswei sungsautomatismus in Kauf genommen werde, dass dem Grundsatz der
Verhdtnisméssigkeit und gewissen volkerrechtlichen Vorgaben nicht vollumfanglich
Rechnung getragen werde (BBI 2013 5975, 6015).

E.33
Das Vorleben und die personlichen Verhaltnisse hat die Vorinstanz aus- fihrlich dargelegt,
worauf verwiesen werden kann (Urk. 74 S. 64 ff.). Die Be- schuldigteist in M. [Stadt

inL. | bei ihrer Mutter aufgewachsen und hat dort die Schulen besucht. Bereitsim
frihen Kindsalter erlebte die Beschuldigte Gewalt in Form von sexuellem Missbrauch.
1999 reiste sie mit 16 Jahren in die Schweiz zu ihrem Vater, welcher sie bei ihrer Ankunft
ebenfalls sexuell missbrauchte. Ihr Vater und dessen Ehefrau brachten sie sodann mit
Drogen in Kontakt. Nach dem Abschluss eines Integrationskurses trat die Beschuldigte eine
Lehrstelle in der Hotelfachhochschule an. Aufgrund ihres Drogenkonsums wurde ihr diese
Anstellung indes gektindigt. In der Folge begann die Beschuldigte sich zu prostituieren.
Heute ist die Beschuldigte auf die
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F/A 58 ff.). Sieist verbeisténdet (vgl. Urk. D1/16/9) und wohnte noch vor Vorinstanz in
einem betreuten Wohnheim (vgl. Urk. D1/16/9 und D1/16/11; Urk. D1/4/5 F/A 40, 59).
Heute ist die Beschuldigte ohne festen Wohnsitz und tbernachtet im "Pfuusbus” (Urk. 99 S.
4). Bei der Beschuldigten wurde eine paranoide Schizophrenie (ICD-10, F20.0), psychische
und Verhaltensstérungen durch Kokain, Abhangigkeitssyndrom (ICD-10, F14.2), sowie
eine psychische und Verhaltensstérungen durch Cannabinoide, schadlicher Gebrauch
(ICD-10, F12.1), diagnostiziert (Urk. D1/7/9 S. 22). Die Kombination aus
Suchtmittelkonsum und psychischer Erkrankung fihrte Gber die Jahre zu zahlreichen
Klinikaufhalten der Beschuldigten. Zu den familiaren Verhaltnissen kann festgehalten
werden, dass die Beschuldigte im mm. 2005 ihre erste Tochter (tt.mm.2005) geboren hat.
Im Herbst 2009 kam ihre zweite Tochter (tt.mm.2009) zur Welt. Die beiden Téchter der
Beschuldigten im Alter von 13 und 17 Jahren Ieben in der Schweiz bei einer Pflegefamilie.
Die Beschuldigte gab vor Vorinstanz an, regelméssigen Kontakt mit ihnen zu pflegen. Sie
wurden einmal pro Woche telefonieren und sie séhen sich alle drei Monate (Prot. | S. 27 f.).
Anléasslich der Berufungsverhandlung fihrte sie aus, dieser Kontakt bestehe so weiterhin
(Urk. 99 S. 5). Gegenliber dem Gutachter gab die Beschuldigte an, auch telefonischen



Kontakt zu ihrer in der L. lebenden Mutter zu pflegen (Urk. D1/7/9 S. 11). Die
Verteidigung fuhrte indes in ihrem Pladoyer vor Vorinstanz aus, die Beschuldigte habe
keinen Kontakt mehr zu Familienmitgliederninder L. . Diese, inklusive ihre Mutter,
hatten sich von ihr abgewendet, als sieihren Vater wegen Vergewaltigung angezeigt habe
(Urk. 63 S. 14). Dasselbe fuhrte dann die Beschuldigte — im Widerspruch zu ihren
gegentber dem Gutachter deponierten Angaben (Urk. D1/7/9 S. 11) — auch anlé&sslich der
vorinstanzlichen Hauptverhandlung aus (Prot. | S. 28). An der Berufungsverhandlung
erklarte die Beschuldigte, vor zwei Monaten das letzte Mal Kontakt mit ihrer Mutter gehabt
zu haben (Urk. 99 S. 9). 2007 sei sie das letzte Mal in ihrer Heimat gewesen. Was den
Leumund der Beschuldigten betrifft, weist ihr Strafregisterauszug sieben Eintrége auf,
wobei jewells Verfehlungen betreffend Diebstéhle und Widerhandlungen gegen das
Betdubungsmittel gesetz zu ahnden waren. Zudem wurde eine neue Strafuntersuchung
betreffend

- 20 - einschl&giger Delinquenz gefuhrt, welche zu einer weiteren Verurteilung gefuhrt hat,
welche nicht angefochten wurde (Urk. 93; Urk. 99 S. 7; vgl. auch Urk. 101 S. 1).

E.34

Die Beschuldigte ging wahrend ihres gesamten Aufenthaltsin der Schweiz nie einer
geregelten Arbeitstatigkeit nach. Auch aktuell lebt sie von der Sozial hilfe und bendtigt
weltere staatliche Unterstiitzung (verbeisténdet; betreutes Wohnen). Esist ihr mithin nie
gelungen, sich in den Arbeitsmarkt zu integrieren. Die Be- schuldigte hat auch keine
Berufsaushildung absolviert. Unter diesen Umstanden sowie mit Blick auf ihre
Gesundheitsproblematik ist davon auszugehen, dass sie auch zukiinftig auf staatliche Hilfe
fUr die Bestreitung ihres L ebensunterhalts an- gewiesen sein wird. Ihre wirtschaftliche
Integration in der Schweiz ist als geschei- tert zu betrachten.

E.35

Gleiches gilt in Bezug auf ihre soziale Integration. Die Beschuldigte pflegt einzig Kontakt
zu ihren beiden Tdchtern. Sie hat weder Freunde noch Kollegen in der Schweiz. Zu
weiteren Familienangehdrigen in der Schweiz pflegt sie keinen Kontakt. Gestiitzt auf die
sehr lose Beziehung der Beschuldigten zu ihren beiden Tochtern im Alter von 13 und 17
Jahren, welche bekanntlich bei einer Pflegefami- lie aufgewachsen und nach wie vor
untergebracht sind, kann jedenfalls nicht von einem hértefallbegrindenden Verhaltnis
gesprochen werden. Es gibt denn auch mit der heutigen Kommunikationstechnologie
Moglichkeiten, den Kontakt zu ihren beiden Téchtern von der L. aus
weiterzupflegen.

E.3.6

Die einschlagigen Vorstrafen der Beschuldigten offenbaren eine Unbel ehr- barkeit und eine
gewisse Gleichgultigkeit gegentber der hiesigen Rechtsordnung. Auch wenn die
Beschuldigte im Tatzeitraum in ihrer Steuerungsfahigkeit einge- schrankt war und teilweise
Reue bekundete, zeigt ihr wiederholtes inkriminiertes Verhalten, dass es ihr kaum moglich
ist, davon Abstand zu nehmen. Es darf nicht vergessen werden, dass die einschlégig
mehrfach vorbestrafte Beschul digte unter anderem wegen seriellen deliktischen Handelns
in Form von 45 Diebstéhlen vor Gericht steht. Hiermit korrespondiert, dass das Gutachten
die Ruckfallgefahr der Beschuldigten fur die Begehung vergleichbarer Delinquenz nach
sorgféltiger Aus- einandersetzung mit den bekannten Faktoren nachvollziehbar a's deutlich
bewer-



- 21 - tet (Urk. D1/7/9 S. 24 1f.). Entsprechend ist festzuhalten, dass der Beschuldigten eine
schlechte Legal prognose fur Delikte der begangenen Art zu stellen ist. Dabei liegt
betreffend die Tatobjekte eine hohe Austauschbarkeit vor, was bedeutet, Tat- objekte
koénnen mehr oder weniger beliebig rasch in den potentiellen Tatfokus der Beschuldigten
geraten (Urk. D1/7/9 S. 25).

E.3.7

Die bereits angesprochene Gesundheitsproblematik prégt seit deren Aus- bruch
massgeblich den Lebensweg der Beschuldigten. Trotz zahlreicher statio-
nér-psychiatrischer Interventionsversuche ist eine nachhaltige psychische Stabili- sierung
und Symptomminimierung nicht gelungen (Urk. D1/7/9 S. 21). Wenn die Vorinstanz
ausfuhrt, die Beschuldigte habe in den letzten 15 Jahren die Chance nie niitzen kénnen, um
Ihren Gesundheitszustand mithilfe der ihr in der Schweiz kostenlos zur Verfligung
gestellten Behandlungsmaoglichkeiten nachhaltig zu ver- bessern, ist ihr uneingeschrankt
zuzustimmen (Urk. 74 S. 77; vgl. Urk. D1/4/3 F/A 49; vgl. auch Urk. D1/7/9 S, 22).
Ebensolches gilt fur den Schluss, dass sie sich nun nicht auf ebendiese M oglichkeiten
berufen kénne, um in der Schweiz bleiben zu durfen. Daran @ndert auch der Umstand
nichts, dass sie weitestgehend krankheitsbedingt nicht in der Lage gewesen sein dirfte,
diese medizinisch- psychiatrische Versorgung konstant und langfristig zu nutzen. Der
Gutachter at- testiert denn auch bestenfalls geringe Erfolgschancen einer weiteren
Behandlung (Urk. D1/7/9 S. 28 f.). Insofern kann — mit der Vorinstanz — nicht davon ausge-
gangen werden, dass eine Landesverweisung einen direkten Einfluss auf die me- dizinische
Situation der Beschuldigten hat, zumal die Beschuldigte auch hier in der Schweiz immer
wieder und Uber weite Strecken ohne Behandlung und Medi- kamente |ebte. Auch
anlasslich der Berufungsverhandlung fuhrte die Beschuldigte aus, aktuell keine

M edikamente zu nehmen und weder eine Therapie zu machen noch in arztlicher
Behandlung zu sein (Urk. 99 S. 2 f.). Mithin verstdsst die Anord- nung einer
Landesverweisung auch nicht gegen Art. 3 EMRK (vgl. EGMR Papos- hvili gegen Belgien
vom 13. Dezember 2016, Verfahren 41738/10; BGE146 IV 297 E. 2.2.3). Sodann hat die
Vorinstanz Recherchen zur Gesundheitsversorgung in der L. angestellt, worauf
verwiesen werden kann (Urk. 74 S. 78; Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante
LageinL. vom tt.mm.2019,

- 22 - S. 171., Auswéartiges Amt Bundesrepublik Deutschland, abrufbar unter ...). Eine
medi zinische Grundversorgung ist vorhanden.

E.38

Fir einen personlichen Hartefall sprechen insbesondere die lange Aufent- haltsdauer der
Beschuldigten in der Schweiz — die heute 39-Jahrige kam vor 23 Jahren in die Schweiz —
und die Schwierigkeiten, mit welchen die gesundheit- lich angeschlagene Beschuldigte bei
der Ruckkehr in ihr Heimatland konfrontiert sein wird. Immerhin ist die Beschuldigte in der
L. geboren, aufgewachsen und hat die Schulen dort besucht. Entsprechend ist sie
auch mit der Sprache und den kulturellen Gepflogenheiten ihres Heimatlands vertraut.
Angesichts der offen- kundigen Hilfsbedurftigkeit der Beschuldigten ist die finanzielle und
wirtschaftliche Situation bei ihrer Rickkehr indielL. , wo eswohl —wiedie
Vorinstanz aus- fuhrt — kein Auffangnetz fur Ruckkehrer gibt (vgl. Bericht Uber die asyl-
und abschiebungsrelevante Lagein L. vom tt.mm.2019, S. 18, Auswartiges Amt
Bundesrepublik Deutschland, abrufbar unter ...), as prekér zu bezeichnen. Wie sich eine



Kontaktaufnahme zu ihren in der Heimat lebenden Verwandten (inklusive ihrer Mutter)
entwickeln dirfte, bleibt unklar, wobei der Kontakt zur Mutter nicht ganzlich abgebrochen
erscheint (Urk. 99 S. 9).

E.3.9

Die Landesverweisung stellt fir die Beschuldigte eine unverkennbare Harte dar. Allerdings
ist die Hartefallklausel — wie erwahnt — restriktiv anzuwenden. In Wirdigung samtlicher
relevanter Kriterien vermag die Beschuldigte — entgegen der Vorinstanz — keinen
personlichen Hartefall im Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB fur sich zu begrtinden.

E.3.10

Selbst wenn ein Hartefall bejaht worden waére, ist festzuhalten, dass das Interesse der
Schweiz, die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung zu gewéahrleisten und damit schwere
Delikte einzudammen, vorliegend — insbesondere mit Blick auf die hohe Rickfallgefahr
(val. Ziff. 1V 3.6 f.) —trotz der nicht unerheblichen privaten Interessen der Beschuldigten an
einem Verbleib in der Schweiz Uberwiegt. Das von der Beschuldigten vertibte und
weiterhin drohende inkriminierte Verhalten darf nicht bagatellisiert werden. Auf die
vorinstanzlichen Erwégungen zur I nteressenabwagung kann verwiesen werden (Urk. 74 S.
79 ff.).
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E.311

Schliesslich ist nicht ersichtlich, was — soweit bestimmbar — gegen die Durchfiihrbarkeit der
Landesverweisung der Beschuldigten sprechen konnte. Sie ist Uberdies mit den zwingenden
volkerrechtlichen Garantien vereinbar.

E.3.12

Zusammenfassend ist eine obligatorische Landesverwei sung auszuspre- chen, zumal kein
personlicher Hartefall vorliegt und auch sonst nichts gegen de- ren Anordnung spricht. 4.
Dauer der Landesverweisung Die Vorinstanz setzte, wie bereits ausgefuhrt, die Dauer der
Landesverweisung auf die Mindestdauer von 5 Jahren fest. Diesist in Nachachtung des
Verschlech- terungsverbots im Sinne von Art. 391 Abs. 2 StPO zu Ubernehmen, zumal die
zu- sétzliche Verurteilung mit Strafbefehl des Untersuchungsamts Uznach marginal
erscheint und entsprechend an der Gesamtlage nichts zu andern vermag. 5. Ausschreibung
Im Schengener Informationssystem Mit Verweis auf die bundesgerichtliche
Rechtsprechung und die zutreffenden Erwégungen im vorinstanzlichen Urteil ist die
anzuordnende Landesverwei sung im Schengener Informationssystem (SIS) auszuschreiben
(Urk. 74 S. 83f.; BGE 147 IV 340 E. 4). IV. Kosten- und Entschadigungsfolgen 1. Die
Gerichtsgebuhr fir das Berufungsverfahren ist auf Fr. 2’500.— zu ver- anschlagen (Art. 424
Abs. 1 StPO in Verbindung mit § 16 Abs. 1 und § 14 der Gebihrenverordnung des
Obergerichts [GebV OG]). 2. Die Kosten im Rechtsmittel verfahren tragen die Partelen nach
Massgabe ihres Obsiegens oder Unterliegens (Art. 428 Abs. 1 StPO). Ob eine Partei im
Rechtsmittel verfahren als obsiegend oder unterliegend gilt, hangt davon ab, in welchem
Ausmeass ihre vor Beschwerdeinstanz bzw. Berufungsgericht gestellten Antrége
gutgeheissen werden (DOMEISEN in: BKS StPO 11, 2. Aufl. 2014, Art. 428 N 6;
GRIESSER in: DONATSCH/LIEBER/SUMMER/WOHLERS, StPO-Kommentar, 3. Aufl.

- 24 - 2020, Art. 428 N 1). Die Beschuldigte unterliegt mit ihren Antragen vollumfanglich.
Ausgangsgemass sind der Beschuldigten die Kosten des Berufungsverfahrens, mit



Ausnahme der Kosten der amtlichen Verteidigung, vollumfénglich aufzuerlegen (Art. 428
Abs. 1 StPO). Die Kosten der amtlichen Verteidigung fir das Berufungsverfahren sind
einstweilen auf die Gerichtskasse zu nehmen. Eine alfallige Ruckerstattungspflicht bleibt
vorbehalten (Art. 135 Abs. 4 StPO). 3. Die amtliche Verteidigerin, Rechtsanwaltin MLaw
X1. , reichte mit Eingabe vom 22. Mé&rz 2023 ihre Honorarnote ins Recht und macht
fur das Berufungsverfahren einen Aufwand sowie Barauslagen in der Hohe von Fr.
8653.70 (inkl. MwSt.) geltend (Urk. 97). Unter Berticksichtigung der tatsachlichen Dauer
der Berufungsverhandlung ist die Entschédigung fir die neue amtliche Verteidigung der
Beschuldigten auf pauschal Fr. 8500.— (inkl. Barauslagen und MwSt.) festzusetzen. Die
vormalige amtliche Verteidigerin, Rechtsanwéltin MLE X2. , hat ihre Aufwendungen
im Berufungsverfahren mit Honorarnote vom 3. Oktober 2022 ausgewiesen (Urk. 77/4) und
wurde entsprechend bereits mit Fr. 1'000.60 ent- schadigt (Urk. 80 und 80A). Eswird
beschlossen: 1. Eswird festgestellt, dass das Urteil des Bezirksgerichts Zirich, 10.
Abteilung - Einzelgericht, vom 27. Juni 2023 wie folgt in Rechtskraft erwachsen ist: "Es
wird erkannt: 1. Vom Vorwurf des Diebstahlsim Sinne von Art. 139 StGB in den Dossiers
5 und 42 sowie vom Vorwurf des mehrfachen betriigerischen Missbrauchs einer
Datenverarbeitungsanlage im Sinne von Art. 147 Abs. 1 StGB (Dossier 5) wird die
Beschuldigte freigesprochen. 2. Das Verfahren betreffend unrechtméssige Aneignung
(Dossier 30) sowie be- treffend mehrfacher betriigerischer Missbrauch einer
Datenverarbeitungs-

- 25 - anlageim Sinne von Art. 147 Abs. 1 SIGB in Verbindung mit Art. 172ter Abs. 1
StGB (Dossier 11) wird eingestellt. 3. Das Verfahren betreffend mehrfache Ubertretung des
Betadubungsmittelge- setzesim Sinne von Art. 19a Ziff. 1 BetmG wird eingestellt.

- 26 - 4. Die Beschuldigteist schuldig — (...) — des mehrfachen Hausfriedensbruchs im
Sinne von Art. 186 StGB, — des mehrfachen versuchten betriigerischen Missbrauchs einer
Daten- verarbeitungsanlage im Sinne von Art. 147 Abs. 1 StGB in Verbindung mit Art. 22
Abs. 1 StGB, — der Widerhandlung gegen die COVID-19-Verordnung im Sinne von Art.
10f Abs. 1 COVID-19-Verordnung 2 in Verbindung mit Art. 6 Abs. 2 lit. ¢
COVID-19-Verordnung 2 (in der Fassung vom 30. April 2020) so- wie — der Ubertretung
des Personenbeférderungsgesetzes im Sinne von Art. 57 Abs. 4 lit. h PBG. 5. Die
Beschuldigte wird mit einer Freiheitsstrafe von 8 Monaten bestraft, wovon 23 Tage durch
Haft erstanden sind, sowie mit einer Busse von Fr. 300.—. 6. Der Beschuldigten werden Fr.
5'000.— al's Genugtuung fur zu Unrecht erlittene Haft aus der Gerichtskasse zugesprochen.

E.7
Die Freiheitsstrafe wird vollzogen. Die Busse ist zu bezahlen.

E.8

Bezahlt die Beschuldigte die Busse schuldhaft nicht, so tritt an deren Stelle eine
Ersatzfreiheitsstrafe von 3 Tagen.

E.9
(..)
E. 10
(...)
E.11



Die Privatklager 1, 2, 4-6, 9 und 10 werden mit ihren Schadenersatzbegehren auf den Weg
des Zivilprozesses verwiesen.

E.12

Die folgenden, mit Verfligungen der Staatsanwaltschaft Winterthur / Unterland vom 5.
Januar 2022 beschlagnahmten Asservate werden zu den Akten er- hoben und bis zum
Eintritt der Rechtskraft dieses Urtells aufbewahrt: — 1 CD mit VideolUberwachungsbildern
(Asservat-Nr. A013'233'255);

- 27 - — 1 DVD mit Videodatensicherung (Asservat-Nr. A013'502'493).

E. 13

Die folgenden, mit Verfligungen der Staatsanwaltschaft Winterthur / Unterland vom 5.
Januar 2022 beschlagnahmten und bei der Kantonspolizel Zirich, Asservaten-Triage,
Guterstrasse 33, 8004 Ziirich, lagernden Gegenstande werden den nachfolgend aufgefthrten
Berechtigten innert drei Monaten nach Eintritt der Rechtskraft auf erstes Verlangen hin
zurlickgegeben und hernach der Lagerbehdrde zur gutscheinenden V erwendung Uberlassen:

— 1 Surface Pro mit Ladekabel (Asservat-Nr. A012'815'644) an B. ; — 1 Paar
Sportschuhe der Marke Nike (Asservat-Nr. A013'253'822) an C. ; — 1 Mobiltelefon
der Marke LG (Asservat-Nr. A013'253'844) an D. ; — 1 Schltissel Kaba Star, Nr. ...,
mit Badge, (Asservat-Nr. A013'253'866), an E. AG, z. Hd. v. F. =1
Kundenkarte ..., lautend auf G. , 1 Kundenkarte ..., lautend auf G. , 1
Kundenkarte ..., lautend auf G. , sowie 1 Beleg ... Uber Fr. 540.— (Asservat-Nr.
A013253877) an G. .

E.14

Die folgenden, mit Verfigungen der Staatsanwaltschaft Winterthur / Unterland vom 5.
Januar 2022 beschlagnahmten und bei der Kantonspolizel Zirich, Asservaten-Triage,
Guterstrasse 33, 8004 Zurich, lagernden Gegensténde werden der Beschuldigten innert drei
Monaten nach Eintritt der Rechtskraft auf erstes Verlangen hin zuriickgegeben und hernach
der Lagerbehdrde zur gutscheinenden Verwendung Uberlassen: — 1 graue Trainerjacke
(Asservat-Nr. A012'839'166); — 1 Rosenkranz (Asservat-Nr. A012'815'633); — 1
Taschenmesser (Asservat-Nr. A013253'833).

E.15

Rechtsanwéltin M.A. HSG in Law and Economics X2. wird fur ihre Auf- wendungen
als amtliche Verteidigerin mit insgesamt Fr. 23'868.— (inkl. Bar- auslagen und
Mehrwertsteuer) aus der Gerichtskasse entschadigt. Es wird davon Vormerk genommen,
dass Fr. 9'298.25 bereits akonto geleistet wur- den.
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E. 16

Die Gerichtsgebihr wird festgesetzt auf: Fr. 3'000.— ; die weiteren Kosten betragen: Fr.
4'800.— Gebuhr fur das Vorverfahren Fr. 10'958.50 Auslagen (Gutachten) Fr. 23'868.—

Entschédigung amtliche Verteidigung (inkl. Akonto) Allféalige weitere Kosten bleiben
vorbehalten.

E. 17



Die Kosten der Untersuchung und des gerichtlichen Verfahrens, ausge- nommen digjenigen
der amtlichen Verteidigung, werden zu % der Beschuldig- ten auferlegt und zu ¥4 definitiv
auf die Gerichtskasse genommen.

E. 18

Die Kosten der amtlichen Verteidigung werden auf die Gerichtskasse ge- nommen.
Vorbehalten bleibt eine Nachforderung gemass Art. 135 Abs. 4 StPO im Umfang von % Im
Umfang von ¥ werden die Kosten der amtlichen Verteidigung definitiv auf die
Gerichtskasse genommen.

E. 19
(Mitteilungen)

E. 20
(Rechtsmittel)" 2. Schriftliche Mitteilung mit nachfolgendem Urteil. Es wird erkannt:
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