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Erwagungen

E. 1

a) Mit Eingabe vom 7. Mai 2015 reichte die Gesuchstellerin und Be- schwerdefihrerin
(fortan Gesuchstellerin) bei der Vorinstanz ein Begehren um Er- teilung der provisorischen
Rechtsoffnung in der Betreibung Nir. ... des Betrei- bungsamtes Zirich 4 (Zahlungsbefehl
vom 31. Mé&rz 2015) fur Fr. 11'062.85 so- wie Fr. 103.30 Betreibungskosten ein (Urk. 1 f.).
Mit Urteil vom 11. Juni 2015 wies die Vorinstanz dieses Begehren ab und auferlegte der
Gesuchstellerin die Spruchgebiuhr von Fr. 500.— (Urk. 13). Innert Frist erhob die
Gesuchstellerin mit Eingabe vom 9. Juli 2015 Be- schwerde gegen das vorgenannte Urtell
mit dem Antrag, es sei das Rechtsoff- nungsbegehren vollstandig gutzuheissen (Urk. 12). b)
Auf die Ausfihrungen der Gesuchstellerin in ihrer Beschwerdeschrift ist nur insoweit
einzugehen, als sich dies fur die Entscheidfindung al's notwendig er- weist.

E.2

a) Mit der Beschwerde kdnnen unrichtige Rechtsanwendung und offen- sichtlich unrichtige
Feststellung des Sachverhalts geltend gemacht werden (Art. 320 ZPO). Gemass Art. 326
Abs. 1 ZPO sind im Beschwerdeverfahren neue Antrage, neue Tatsachenbehauptungen und
neue Beweismittel ausgeschlossen. Dies wird mit dem Charakter der Beschwerde
begrindet, die sich als ausseror- dentliches Rechtsmittel auf die Rechtskontrolle beschrankt
und nicht das erstin- stanzliche Verfahren fortsetzen soll. Das Novenverbot ist umfassend
und gilt so- wohl fir echte wie auch fir unechte Noven (Freiburghaus/Afheldt, in: Sutter-
Somm/Hasenbdhler/L euenberger, Kommentar zur Schweizerischen Zivilprozess- ordnung
[ZPQ], 2. Auil., Zirich/Basel/Genf 2013, Art. 326 N 3 f.). Echte Noven sind neue
Tatsachen und Beweismittel, die erst nach Abschluss des erstinstanzli- chen
Schriftenwechsel s entstanden oder gefunden worden sind. Unechte Noven sind neue
Tatsachen und Beweismittel, die bereits vor erster Instanz hétten vor- gebracht werden
konnen (vgl. Leuenberger, in: Sutter-Somm/Hasenbohler/ Leuenberger, aa.O., Art. 229N 5
und 8).

- 3- b) Die im Beschwerdeverfahren von der Gesuchstellerin aufgestellten Be- hauptungen
(Urk. 12) und eingereichten Beilagen (Urk. 15/2-3) wurden im Rah- men des vorliegenden
Rechtstffnungsverfahrens erstmal's im Beschwerdeverfah- ren eingebracht. Diese sind im
Sinne von Art. 326 ZPO als verspétet vorgebracht zu betrachten und daher nicht mehr zu
berticksichtigen. Da die Gesuchstellerin die Gutheissung ihres Rechtsoffnungsbegehrens
einzig aufgrund der Urk. 15/2-3 beantragt und sich ansonsten in ihrer Beschwer- deschrift
nicht weiter mit den vorinstanzlichen Erwagungen auseinandersetzt, er- weist sich die
Beschwerde al's unbegriindet. Es kann daher davon abgesehen werden, eine
Beschwerdeantwort des Gesuchsgegners und Beschwerdegegners (fortan Gesuchsgegner)
oder eine Stellungnahme der Vorinstanz einzuholen (Art. 322 ZPO, Art. 324 ZPO). Die
Beschwerde ist abzuweisen.



E.3

a) Die zweitinstanzliche Spruchgebihr ist ausgangsgemass der Gesuch- stellerin
aufzuerlegen (Art. 106 Abs. 1 ZPO). Fur deren Bemessung gelangt ge- méss Praxis der
Kammer die Gebihrenverordnung zum Bundesgesetz Uber Schuldbetreibung und Konkurs
(GebV SchKG; SR 281.35) zur Anwendung (Art. 16 SchKG; ZR 110 [2011] Nr. 28). Die
Spruchgebtihr ist gestiitzt auf Art. 48i.V.m. Art. 61 Abs. 1 GebV SchKG auf Fr. 500.—
festzusetzen. b) Mangels wesentlicher Umtriebe ist dem Gesuchsgegner fir das Be-
schwerdeverfahren keine Entschadigung zuzusprechen. Es wird erkannt:
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