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Erwagungen

E.11

Die Schuldnerin und Beschwerdefuhrerin (fortan Schuldnerin) ist seit dem tt.mim.2019 im
Handelsregister eingetragen. Sie bezweckt die Ausfihrung von ... [Zweck] (act. 5).

E.12
Das Konkursgericht des Bezirksgerichts Winterthur eréffnete mit Urteill vom

E.13

Mit rechtzeitig eingereichter Beschwerde vom 11. Dezember 2025 (Post- stempel
gleichentags) erhob die Schuldnerin gegen die Konkurser6ffnung Be- schwerde beim
Obergericht des Kantons Zurich. Sie beantragte die Aufhebung des angefochtenen Urtells
sowie sinngeméass die Erteilung der aufschiebenden Wirkung (act. 2 S. 1).

E.14

Mit Verfigung vom 12. Dezember 2025 wurde die Schuldnerin aufgefordert, fir die Kosten
des Beschwerdeverfahrens einen Vorschuss von Fr. 750.— zu leis- ten. Gleichzeitig wurde
der Beschwerde einstweilen die aufschiebende Wirkung verweigert, verbunden mit
Hinweisen auf die Anforderungen an eine Beschwerde gegen die Konkurseroffnung (act.
7).

E.15

Mit Eingabe vom 15. Dezember 2025 (Datum Poststempel gleichentags) und damit noch
vor Ablauf der Beschwerdefrist erganzte die Schuldnerin die Be- schwerde (act. 11).

E.16

Mit Verfigung vom 17. Dezember 2025 wurde der Beschwerde einstweilen die
aufschiebende Wirkung zuerkannt (act. 14).

E.17

Die Akten des vorinstanzlichen Verfahrens wurden von Amtes wegen beige- zogen. Das
Verfahren ist spruchreif. Der Glaubigerin sind indes noch die Doppel der act. 2 (samt
Beilagen) und 11 zur Kenntnisnahme zuzustellen.

- 3- 2. 2.1 Der erstinstanzliche Entscheid tGber die Konkurseroffnung kann innert 10 Ta
gen nach Zustellung mit Beschwerde nach der ZPO angefochten werden (Art. 174 Abs. 1
SchK G). Die Schuldnerin erhob ihre schriftlich begriindete Beschwerde wie bereits erwahnt
fristgerecht. Zudem leistete sie den ihr auferlegten K ostenschuss innert der daftr
angesetzten Frist (act. 10). Dem Eintreten auf die Beschwerde steht nichts entgegen. 2.2
Was die Zulassigkeit neuer Tatsachenbehauptungen und Beweismittel be- trifft, weicht das
SchK G fir dieses Beschwerdeverfahren von den allgemeinen zi- vilprozessualen Regeln ab



(vgl. Art. 326 ZPO). Neue Tatsachen, die vor dem erst- instanzlichen Entscheid eingetreten
sind, kénnen mit der Beschwerdeschrift ohne Einschrankung geltend gemacht werden.
Zudem konnen mit der Beschwerde- schrift auch bestimmte im Gesetz vorgesehene
Konkursaufhebungsgriinde, die sich nach dem erstinstanzlichen Entscheid ereignet haben
(Tilgung, Hinterlegung, Glaubigerverzicht), geltend gemacht werden; die Schuldnerin muss
in diesem Fall indessen gleichzeitig ihre Zahlungsfahigkeit glaubhaft machen (Art. 174
Abs. 1 und 2 SchKG). Fir die Gutheissung der Beschwerde ist geméss standiger Praxis
zudem erforderlich, dassinnert der Beschwerdefrist die Kosten des Konkursamts und des
erstinstanzlichen Konkursgerichts sichergestellt werden (vgl. OGer ZH PS220188 vom 7.
November 2022 E. 2.1; vgl. auch BGer 5A_375/2025 vom 11. August 2025 E. 3.1). Erhohte
Anforderungen an die Glaubhaftmachung sind zu stellen, wenn V erlustscheine vorhanden
sind. Gleiches gilt, wenn andere Betrei- bungen vorliegen, die sich bereits im Stadium der
Konkursandrohung befinden (BGer 5A_251/2018 vom 31. Mai 2018 E. 3.1.; BGer
5A_181/2018 vom 30. April 2018 E. 3.1.; BGer 5A_93/2018 vom 18. April 2018 E. 4.1;
BGer 5A_470/2012 vom 19. November 2012 E. 3.3). 2.3 Die Schuldnerin machte in ihrer
Beschwerdeschrift geltend, sie habe die Konkursforderung nach Konkurserdffnung durch
Zahlung an die Glaubigerin ge- tilgt (act. 2 S. 5). Aus der eingereichten Belastungsanzeige
der Raiffeisenbank B. [Ortschaft] ist ersichtlich, dass die Schuldnerin der Glaubigerin
am 11. Dezember 2025 einen Betrag von Fr. 14'634.80 Uberwiesen hat (vgl. act. 4/7).

- 4 - Fur den Konkurshinderungsgrund der Tilgung (Art. 174 Abs. 2 Ziff. 1 SchKG) sind
alerdings sowohl die Konkursforderung als auch die Zinsen und Kosten zu tilgen. Die
Forderung der Betreibung Nr. 1 bel&uft sich somit (wie auch im angefochte- nen Entscheid
angegeben, act. 3) auf Fr. 14'842.80. Mit der Zahlung vom 11. De- zember 2025 wurde die
Forderung nicht vollstandig getilgt, sondern es fehlten da- fur Fr. 208.—. Die Schuldnerin
wurde mit der bereits erwahnten Verfiigung vom 12. Dezember 2025 auf diesen Umstand
hingewiesen (act. 7). Sie machte in der Folge geltend, sie habe den Fehlbetrag am 13.
Dezember 2025 an die Glaubige- rin Uberwiesen (act. 11 S. 2); allerdingsreichte die
Schuldnerin dafr innert Frist und bis heute keinen Beleg zu den Akten (vgl. act. 14 S. 3).
2.4 Die Schuldnerin bezahlte beim Konkursamt Oberwinterthur-Winterthur am 12.
Dezember 2025 (und somit vor Ablauf der Beschwerdefrist) einen Kostenvor- schuss fir
die Kosten des Konkursamts und des erstinstanzlichen Konkursge- richts von Fr. 1'800.—
(act. 12/4). Der Vorschuss reicht nach Auskunft des Konkur- samtsim Zeitpunkt der
Erteilung der aufschiebenden Wirkung neben der Sicher- stellung der bisherigen Kosten des
Konkursamts und der erstinstanzlichen Spruchgebihr auch zur Deckung des genannten
Fehlbetrags von Fr. 208.— aus (act. 13). Ausnahmsweise kann fir die Deckung der
Konkursforderung unter die- sen Umstanden auf die beim Konkursamt fur die
Sicherstellung der Kosten hinter- legten Mittel zurtickgegriffen werden. Somit ist zugunsten
der Schuldnerin davon auszugehen, dass sie fir den gesamten Forderungsbetrag die
Konkursaufhe- bungsgriinde der Tilgung bzw. Hinterlegung nachgewiesen hat. Zudem
stellte die Schuldnerin (wie erwéahnt) auch die Kosten des erstinstanzlichen Konkursgerichts
und des Konkursamts rechtzeitig sicher. 2.5 Zu priifen bleibt die Zahlungsfahigkeit der
Schuldnerin: 2.5.1 Zahlungsfahigkeit bedeutet, dass ausreichende liquide Mittel vorhanden
sind, mit welchen die Glaubiger bei Falligkeit ihrer Forderungen befriedigt werden kdnnen.
Die Schuldnerin hat aufzuzeigen, dass siein der Lageist, ihren laufen- den Verpflichtungen
nachzukommen und in absehbarer Zeit auch die bestehen- den Schulden abzutragen.
Grundsétzlich als zahlungsunfahig erweist sich eine Schuldnerin, die beispielsweise
Konkursandrohungen anhaufen lasst, systema-



- 5 - tisch Rechtsvorschlag erhebt und selbst kleinere Betrage nicht bezahlt. Bloss vor-
Ubergehende Zahlungsschwierigkeiten lassen die Schuldnerin noch nicht als zah-
lungsunfahig erscheinen. Anders verhélt es sich, wenn keine Anzeichen fur eine
Verbesserung ihrer finanziellen Lage zu erkennen sind und sie auf unabsehbare Zeit hinaus
asilliquid erscheint. Auch wenn die Schuldnerin die Zahlungsféhigkeit nicht strikt
beweisen, sondern nur glaubhaft machen muss, so geniigen Behaup- tungen allein nicht. Sie
muss die Angaben durch objektive Anhaltspunkte und konkrete Unterlagen und Belege
untermauern, so dass das Gericht den Eindruck erhélt, diese seien zutreffend, ohne das
Gegentell ausschliessen zu mussen. Die Zahlungsféhigkeit der Schuldnerin muss gestitzt
auf solche Anhaltspunkte wahr- scheinlicher erscheinen als die Zahlungsunfahigkeit (vgl.
KUKO SchKG-DIGGEL- MANN/ENGLER, 3. Auflage 2025, Art. 174 N 15 mit
Hinweisen auf die Gerichtspra- xis). In der Regel unabdingbar ist ein Auszug aus dem
Betreibungsregister mit entsprechenden Angaben zu den offenen Betreibungen. Zudem
muss anhand von Unterlagen wie Bankausziigen, Geschéaftsabschltissen oder Debitoren-
und Kreditorenlisten ein mindestens grobes Bild der Unternehmung und ihrer néheren
finanziellen Zukunft entstehen, wel ches abzuschétzen erlaubt, ob die erwahnten

V oraussetzungen der Zahlungsfahigkeit erfillt sind. 2.5.2 Die Schuldnerin bringt
zusammengefasst vor, sie weise eine stabile wirt- schaftliche Lage auf, was sich aus den
beigefligten Bilanzen ergebe, und gene- riere regel massige Umsétze aus laufenden
Auftragen. Sie verfuge Uber eine so- lide Liquiditatsbasis, welche eine ordnungsgemasse
Bedienung aler Verbindlich- keiten ermégliche. Zur Konkurserdffnung sei es gekommen,
weil der damalige Buchhalter der Schuldnerin im August 2025 schwer erkrankt sei. Dies
habe zu ei- ner temporaren Unterbesetzung im Administrationsbereich gefihrt, wodurch
Mah- nungen und Fristen tibersehen worden seien. Sie habe, so die Schuldnerin weiter,
unmittelbar nach der Konkurser6ffnung reagiert und eine externe Buchhaltungs- firma
engagiert. lhre 6 Mitarbeiter, so die Schuldnerin weiter, seien in hohem Mass von der
Fortfihrung des Betriebs abhangig (act. 2 S. 3, 7). 2.5.3 Wesentlichen Aufschluss tber das
Zahlungsverhalten und die finanzielle Lage einer Schuldnerin gibt insbesondere das
Betreibungsregister. Im Recht liegt

- 6 - ein Auszug des Betreibungsamtes Oberwinterthur vom 9. Dezember 2025 (act. 4/4 =
act. 12/7). Erfasst sind darin neben der Betreibung der Glaubigerin, die zur vorliegenden
Konkurser6ffnung fuhrte, vier weitere Betreibungen. Eine davon (Betreibung Nr. 2 der
Sammelstiftung BV G der C. AG Uber Fr. 3'048.10) wurde geméss Vermerk im
Auszug an das Betreibungsamt bezahlt. Die weiteren drei Betreibungen befinden sichim
Stadium der Konkursandrohung und belaufen sich auf insgesamt rund Fr. 34'000.—.
Verlustscheine und frilhere Konkurser6ff- nungen sind im Betreibungsregi sterauszug nicht
enthalten. Zur Betreibung Nr. 3 der SVA des Kantons Zirich Gber Fr. 11'945.05 erklart die
Schuldnerin, sie habe die Forderung getilgt (act. 2 S. 4). Aus den eingereichten
Kontoausziigen der Schuldnerin ergeben sich verschiedene Zahlungen an die SVA des
Kantons Zurich (act. 4/5: 24. November 2025, 3. Dezember 2025; act. 12/1: 13. August
2025, 17. Juni 2025, 12. Mai 2025, 17. April 2025, 24. Mé&rz 2025, 13. M&rz 2025). Die
Schuldnerin belegt allerdings nicht, dass sie damit die in Betreibung gesetzte Forderung
(und nicht lediglich andere, laufende Abgabe- forderungen) tilgte. Neben regelméssigen
Bezahlungen in der Hohe von Fr. 3'412.70, bei welchen es sich mit einiger
Wahrscheinlichkeit um laufende Ab- gaben handeln dirfte, hat die Schuldnerin immerhin
zuletzt am 24. November 2025 und am 3. Dezember 2025 sehr zeitnah zu einer solchen
Zahlung auch zwei Zahlungen von Fr. 2'000.— geleistet (act. 4/5). Dabei mag es sich um die



(teil- weise) Bezahlung von Aussténden handeln. Es kann jedenfalls immerhin festge-
halten werden, dass die Schuldnerin entsprechende Abgaben offenbar laufend bezahlt, was
fur ihre Zahlungsfahigkeit spricht. Zur Betreibung Nr. 4 Uber Fr. 19'137.— erklart die
Schuldnerin, sie habe mit der Glaubigerin (der eidg. Steuerverwaltung / Mehrwertsteuern)
eine Ratenvereinba- rung getroffen, die monatliche Zahlungen von Fr. 2'472.35 vorstehe
(act. 2 S. 4, act. 11 S. 6). Die Schuldnerin belegt die Vereinbarung Uber Ratenzahlungen
nicht. Den eingereichten Kontoausziigen (act. 12/1, act. 4/5) lassen sich einzelne, teils
allerdings nur geringfuigige Uberweisungen an diese Glaubigerin entnehmen, welche nicht
die Hohe der behaupteten Ratenzahlungen erreichen (24. Februar

- 7- 2025, 17. Juni 2025, 24. November 2025); die Schuldnerin scheint in ihren Anga- ben
dazu (act. 11 S. 6) die Glaubiger teilweise zu verwechseln. Zu Betreibung Nr. 5 Uber Fr.
2'402.75 erklart die Schuldnerin, sie habe die Forde- rung der D. (B. Service
Center) getilgt (act. 2 S. 4). Den bereits er- wéhnten Kontoausziigen lassen sich auch
gegenlber dieser Glaubigerin regel- massige Zahlungen entnehmen (act. 4/5: Fr. 2'934.70
am 22. September 2025; act. 12/1: rund Fr. 4'100.— am 17. Juni 2025, Fr. 2'934.95 am 13.
Mérz 2025, rund Fr. 2'600.— am 24. Februar 2025). Die Schuldnerin belegt allerdings nicht,
dass sie damit die in Betreibung gesetzte Forderung (und nicht lediglich andere, lau- fende
Forderungen) tilgte. Es kann auch hier immerhin festgehalten werden, dass die Schuldnerin
entsprechende Forderungen grundsétzlich laufend bezahlt. Insgesamt spricht die Hohe der
betriebenen Forderungen, die zu insgesamt vier Konkursandrohungen fuhrten, eher gegen
die Zahlungsfahigkeit der Schuldnerin. Auf der anderen Seite kann zugunsten der
Schuldnerin festgehalten werden, dass es sich nur um eine geringe Anzahl von
Betreibungen handelt und somit nicht ge- sagt werden kann, die Schuldnerin bediene ihre
Verbindlichkeiten regelméssig nicht oder zu spét und lasse es laufend zu Betreibungen
kommen. Dass die er- wahnten einzelnen Betreibungen Folge der von der Schuldnerin
geschilderten, voriibergehenden administrativen Schwierigkeiten waren, ist einigermassen
nahe- liegend bzw. nachvollziehbar. 2.5.4 Den eingerei chten Buchhaltungsunterlagen, insb.
den Bilanzen und Erfolgs- rechnungen von 2024 und 2025, lassen sich keine Anzeichen fir
wirtschaftliche Schwierigkeiten entnehmen. Die Schuldnerin erzielte 2024
Dienstleistungserldse von rund Fr. 650'000.— und erzielte einen Gewinn nach Steuern von
rund Fr. 80'000.— (act. 12/2). Fir 2025 ergeben sich (Stand 9. Dezember 2025) Dienst-
leistungserl6se von rund Fr. 483'000.— und ein Gewinn von Fr. 27'700.— (act. 12/3). Die
Bilanz- und Kapitalstruktur erscheint gesund; so stehen zuletzt (act. 12/3), bel Aktiven der
Schuldnerin von total rund Fr. 220'700.—, kurzfristige Verbindlichkeiten von rund Fr.
68'000.— flissigen Mitteln von rund Fr. 196'000.— gegeniiber. Das gesamte Fremdkapital
betragt rund Fr. 80'000.—; dem steht ein

- 8 - Eigenkapital von rund Fr. 140'000.— gegentiber (Stammkapital von Fr. 20'000.— und
Gewinnvortrage von rund Fr. 120'000.-). 2.5.5 Zu ihrem Geschéftsgang verweist die
Schuldnerin auf eine Debitorenliste und auf eine Ubersicht iiber anstehende Auftrageim
Umfang von Fr. 100'000.— (act. 11 S. 7). Die Schuldnerin unterliess es allerdings,
entsprechende Dokumente einzureichen. Die vorliegenden Unterlagen lassen deshalb nur
einigermassen be- schrankte Rickschllisse auf die Geschéftstétigkeit zu. Immerhin lassen
sich den eingereichten K ontoausziigen (act. 4/5, act. 12/1) aber laufende Uberweisungen
einer Hauptkundin, der E. AG, entnehmen. Diese fuhrten auf dem Konto der
Schuldnerin regelméssig zu Guthaben von Fr. 160'000.— bis Fr. 200'000.—, welche sich
durch Zahlungen der Schuldnerin (fir Auslagen und insb. fur Lohne) zwischenzeitlich




jewellsreduzierten (tiefster Stand im Jahr 2025: rund Fr. 67'500.— am 27. Januar 2025). Am
4. Dezember 2025 betrug der Saldo rund Fr. 155'000.— (vor der eingangs erwahnten Tilgung
der Konkursforderung, vgl. act. 4/7). Der Schuldnerin stehen danach aktuell auf ihrem
Bankkonto Barmittel von rund Fr. 140'000.— zur Verfligung; nach dem soeben zur
Entwicklung des Saldo im Jahr 2025 Gesagten kann zugunsten der Schuldnerin
angenommen werden, dass sie davon einen erheblichen Anteil (von ca. Fr. 70'000.—) im
Sinne einer Reserve nicht fur laufende Verbindlichkeiten benétigt. Dieser Betrag Ubersteigt
die Hohe der offenen, in Betreibung gesetzten Schulden gemass dem erwahnten Betrei-
bungsregisterauszug. Es erscheint vor diesem Hintergrund — trotz der in erhebli- chem
Umfang fehlenden Belege fur vorgebrachte Behauptungen — glaubhaft, dass die
Schuldnerin in der Lageist, mit den ihr zurzeit zur Verfligung stehenden liquiden Mitteln
ihren laufenden Verbindlichkeiten nachzukommen und allenfalls weitere noch offene
Schulden zu begleichen. 2.6 Nach dem Gesagten erscheint die Zahlungsfahigkeit der
Schuldnerin im Sinne von Art. 174 Abs. 2 SchKG auch unter Berticksichtigung des
strengeren Massstabes infolge anderer Betreibungen im fortgeschrittenen Stadium (oben, E.
2.2) als gerade noch hinreichend glaubhaft. Die Schuldnerin tut jedoch gut daran, sichin
Zukunft gewissenhaft um fallige Rechnungen zu kimmern. Zudem ist die

- 9 - Schuldnerin darauf hinzuweisen, dass bei einer erneuten Konkurseréffnung stren- gere
Anforderungen an das Glaubhaftmachen der Zahlungsfahigkeit gestellt wir- den;
insbesondere diirften prozessuale Nachl&ssigkeiten wie im vorliegenden Verfahren
(Vorbringen von Behauptungen ohne Vorlage der bezeichneten Belege wie z.B.
Abzahlungsvereinbarungen, Tilgung von betriebenen Forderungen, Debi- toren- und
Kreditorenlisten) dann stérker zulasten der Schuldnerin ins Gewicht fal- len. 2.7 Damit
erweist sich die Beschwerde al's begriindet. Die Beschwerde ist gut- zuheissen und das
angefochtene Urteil aufzuheben.

E.3

Dezember 2025 den Konkurs Uber die Schuldnerin fr eine Forderung der Glaubigerin und
Beschwerdegegnerin (fortan Glaubigerin) von Fr. 14'842.80 ein- schliesslich Zinsen und
bisherige Betreibungskosten (act. 3 = act. 9/6). Das Urteil wurde der Schuldnerin am 5.
Dezember 2025 zugestellt (vgl. act. 6 = act. 9/7).

E.3.1

Obschon die Beschwerde gutgehei ssen wird, sind die Gerichtsgebiihren bei- der Instanzen
der Schuldnerin aufzuerlegen, weil sie das Verfahren durch ihre Zahlungssaumnis
verursacht hat. Die Kosten fur das Beschwerdeverfahren sind auf Fr. 750.— festzusetzen
(vgl. Art. 61 Abs. 1i.V.m. Art. 52 lit. b GebV SchKG) und mit dem von der Schuldnerin
geleisteten K ostenvorschuss zu verrechnen.

E.3.2

Es sind keine Parteientschadigungen zuzusprechen; der Schuldnerin auf- grund der
Verursachung des Verfahrens und der Glaubigerin mangels entstande- ner Umtriebe, die zu
entschadigen waren.

E.33

Das Konkursamt Oberwinterthur-Winterthur ist anzuweisen, von dem bel ihm einbezahlten
Totalbetrag von Fr. 3'300.— (Fr. 1'800.— Zahlung der Schuldnerin so- wie Fr. 1'500.— Rest
des von der Glaubigerin der Vorinstanz geleisteten Vor- schusses) der Glaubigerin Fr.



1'800.— zuzuglich Fr. 208.—, total Fr. 2'008.—, und der Schuldnerin einen nach Abzug der
Kosten des Konkursamtes alféllig verblei- benden Restbetrag auszuzahlen. Eswird
erkannt:
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