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Erwagungen

E.9

April 2024, BGer 5A_276/2024 vom 3. Mai 2024; BG Zirich CB240084 vom 31. Juli
2024, OGer ZH PS240154 vom 19. August 2024, BGer 5A_563/2024 vom 5. September
2024); so auch mit Verfigung vom 8. Oktober 2024 (Tagebuch 2 = act. 2/4). 1.2 Mit
Eingabe vom 14. Oktober 2024 (Datum Poststempel) erhob der Be- schwerdefthrer
(nunmehr auch) gegen die Verfligung des Betreibungsamtes vom 8. Oktober 2024 bei der 1.
Abteilung des Bezirksgerichtes Zirich als untere kanto- nale Aufsichtsbehdrde Uber
Betreibungsamter (nachfolgend: Vorinstanz) "Rekurs' bzw. Beschwerde (vgl. act. 6/1-3).
1.3 Die Vorinstanz wies diese Beschwerde mit Beschluss vom 18. Dezember 2024 (act. 3 =
act. 5 [Aktenexemplar] = act. 6/4) ab, erhob keine Kosten und sprach keine
Parteientschadigungen zu. 1.4 Mit Eingabe vom 30. Dezember 2024 (Datum Poststempel)
erhebt der Be- schwerdefihrer gegen diesen Beschluss rechtzeitig (vgl. act. 6/5/2)
Beschwerde (act. 2 und act. 4/1-7). 1.5 Die vorinstanzlichen Akten wurden von Amtes
wegen beigezogen (vgl. act. 6/1-5). Vom Einholen einer Beschwerdeantwort und einer
Vernehmlassung kann abgesehen werden (vgl. 8 18 EG SchKGi.V.m. 8 84 GOG i.V.m.
Art. 322 und Art. 324 ZPO).

- 3- 2.1 Fur das Beschwerdeverfahren nach Art. 18 SchKG sind die Regelungen von Art.
319 ff. ZPO anwendbar (vgl. Art. 20aAbs. 3 SchKGi.V.m. § 18 EG SchKGi.V.m. § 84
GOG). Eine Beschwerde ist nicht nur schriftlich und innert der Rechts- mittel schrift,
sondern auch mit Antragen versehen und begriindet einzureichen. In der Begrindung hat
sich der BeschwerdefUhrer alsjuristischer Laie mit dem vor- instanzlichen Entscheid und
dessen Begrindung wenigstens rudimentar ausein- anderzusetzen, andernfallsist auf die
Beschwerde ohne weiteres nicht einzutre- ten. Diese Anforderungen sind ihm bereits aus
friheren Beschwerdeverfahren be- kannt; es kann auf die dortigen Ausfihrungen verwiesen
werden (vgl. etwa OGer ZH PS240154 vom 19. August 2024 E. 2.1 und PS240098 vom 10.
Juni 2024 E. 2.1). 2.2 In prozessualer Hinsicht beantragt der Beschwerdefthrer auch in
diesem Beschwerdeverfahren eine mindliche Anhérung (act. 2 Karte 4). Der Beschwer-
defUhrer wurde bereitsin friheren Verfahren darauf hingewiesen, dass die Be-
schwerdeinstanz regelméssig gestiitzt auf die Akten entscheidet (das heisst in ei- nem
schriftlichen Verfahren, ohne Verhandlung) und besondere Umstande, die eine
Verhandlung gebieten wiirden, darzulegen wéren (vgl. Art. 327 Abs. 2 ZPO und OGer ZH
PS240154 E. 2.3). Der BeschwerdefUihrer legt jedoch auch in die- sem
Beschwerdeverfahren keine solchen besonderen Umstande dar. Solche sind auch nicht
ersichtlich. Eine miindliche Verhandlung ist nicht durchzufiihren. Im Ubrigen kann —wie
sogleich in E. 2.3 darzulegen sein wird — auf seine Be- schwerde ohnehin nicht eingetreten
werden. 2.3 In der Sache erwog die Vorinstanz im Wesentlichen, die Frage der ortlichen
Zustandigkeit des Betreibungsamtes fiir Betreibungen gegen B. sel seit 2021



wiederholt Gegenstand verschiedener Beschwerdeverfahren gewesen und stets verneint
worden. In seiner neuesten Beschwerde vom 14. Oktober 2024 bringe der
Beschwerdefuhrer nichts vor, was darauf schliessen lassen wiirde, dass B. inzwischen
an der vom Beschwerdefiihrer angegebenen Adresse C. [Strasse] 1in ... Zurich
Wohnsitz genommen hétte. Es l&gen auch keine konkreten Hinweise daftr vor. Beziiglich
des neuen Wohnsitzes von B. habe der Beschwerdefiihrer selber weitere Abklarungen
zu tétigen. Fur eine allfd-

- 4 - lige Adressauskunft habe ihn das Betreibungsamt (wie schon das Obergericht) unter
Angabe der Telefonnummer 044 / 412 15 15 an das Bevolkerungsamt der Stadt Zirich
verwiesen. Das Betreibungsamt sei nicht nur nicht verpflichtet, wei- tere Auskunfte Uber
den Schuldner (Burgerort, Beruf, friihere Arbeitsorte etc.) zu erteilen, es durfte diese Daten
aufgrund des Amtsgeheimnisses im Ubrigen auch gar nicht preisgeben, selbst wenn sie dem
Amt bekannt wéren (vgl. act. 5 E. 3). Der Beschwerdefiihrer setzt sich auch in diesem
Beschwerdeverfahren mit der Begriindung der Vorinstanz nicht auseinander. Damit erfullt
er die (fUr juristi- sche Laien herabgesetzten) Anforderungen an eine

Rechtsmittel begriindung nicht. Deshalb ist auf die Beschwerde nicht einzutreten. Selbst
wenn der BeschwerdefUhrer seiner Begrindungspflicht nachgekom- men wére, ist zu
berticksichtigen, dass er zum einen keinerlel Anhaltspunkte dafr darlegt, dass B.

(neu) tatsachlich an der Adresse "C. [Strasse] 1in ... Zurich" wohnen konnte. Zum
anderen macht der Beschwerdefiihrer auch nicht geltend, Abklérungen zum Wohnsitz von
B. getétigt und sich beispielsweise beim Bevolkerungsamt der Stadt Zirich tber
diesen erkundigt zu haben. Das Vor- gehen des Betreibungsamtes, wonach es auch dieses
neue Betreibungsbegehren des Beschwerdefiihrers mangels drtlicher Zustandigkeit
zurlckwies, ist daher nicht zu beanstanden. 2.4 Nach dem Gesagten ist auf die Beschwerde
nicht einzutreten. 3.1 Das Verfahren vor den kantonalen Aufsichtsbehtrden in
Schuldbetreibungs- und Konkurssachen ist grundsétzlich kostenlos (Art. 20aAbs. 2 Ziff. 5
SchK G und Art. 61 Abs. 2 GebV SchKG). Parteientschadigungen dirfen in diesem
Verfahren nicht zugesprochen werden (Art. 62 Abs. 2 GebV SchKG). Bei mut- oder
boswilli- ger Prozessfiihrung kénnen einer Partel jedoch Gebihren und Auslagen sowie
Bussen bis zu Fr. 1'500.— auferlegt werden (vgl. Art. 20a Abs. 2 Ziff. 5 SchKG). Mut- oder
boswilliges Verhalten liegt etwa vor, wenn eine Partei —in Miss- achtung der auch im
Verfahrensrecht geltenden Pflicht zum Handeln nach Treu und Glauben — ohne konkretes
Rechtsschutzinteresse und trotz eindeutiger Sach-

- 5 - und Rechtslage vor allem deshalb Beschwerde fuihrt, um das Betreibungsverfah- ren zu
verzogern. Der Tatbestand der Mutwilligkeit kann auch dann erfillt sein, wenn eine Parte
Tatsachen wider besseres Wissen als wahr behauptet, wenn sie ihre Stellungnahme auf
einen Sachverhalt abstitzt, von dem sie bei der ihr zumut- baren Sorgfalt wissen misste,
dass er unrichtig ist, oder wenn sie an einer offen- sichtlich gesetzeswidrigen Auffassung
festhélt. Das Merkmal der Aussichtslosig- keit fur sich allein Iasst die Beschwerdefiihrung
nicht als bos- oder mutwillig er- scheinen. Vielmehr bedarf es zusétzlich des subjektiven,
tadelnswerten Elemen- tes, dass die Partei die Aussichtslosigkeit bel der ihr zumutbaren
vernunftgemas- sen Uberlegung ohne weiteres erkennen konnte, den Prozess aber trotzdem
fahrt (BGer 5A_131/2013 vom 25. Juni 2013 E. 6.1; s.a. BGer 2C_313/2023 vom 19. April
2024 E. 5.4). 3.2 Der Beschwerdefiihrer setzt sich auch in seiner aktuellen Beschwerde an
die Kammer nicht mit der Begriindung der Vorinstanz auseinander (vgl. bereits OGer ZH
PS240154 vom 19. August 2024, PS240098 vom 10. Juni 2024, PS240187 vom 25.



Oktober 2024 und PS230224 vom 22. Dezember 2023). Viel- mehr halt er im Wesentlichen
stets an seinem Standpunkt fest, B. sei an der Adresse C. [Strasse] 1in ...
Zurich ... wohnhaft und muiisse an diesem Ort oder an seinem Arbeitsort betrieben werden
konnen (vgl. act. 2 Karten 2 und 3). Der Beschwerdefihrer ist daher darauf hinzuweisen,
dass er im Falle weite- rer solcher mangelhafter (unleserlicher oder nicht hinreichend
begrindeter) oder sonstwie klar unberechtigter Eingaben mit der Auflage von Gebiihren
und Ausla- gen — nicht nur seitens der Vorinstanz (vgl. act. 5 E. 4), sondern — auch seitens
des Obergerichts zu rechnen hat. Mit moglichen Kostenfolgen hat der Beschwer- defuhrer
auch bei unbegriindeten und unzul&ssigen Beschwerden an das Bun- desgericht zu rechnen;
darauf wies das Bundesgericht ihn bereitsim Mai 2024 hin (vgl. BGer 5A_276/2024 vom 3.
Mai 2024 E. 3 und 5A_381/2024 vom 19. Juni 2024 E. 3).
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