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Erwagungen

E.2

Das Beschwerdeverfahren richtet sich nach Art. 319 ff. ZPO (vgl. Art. 194 Abs. 1 SchKG
i.V.m. Art. 174 Abs. 1 SchKG). Mit der Beschwerde kann die unrichtige Rechtsanwendung
und die offensichtlich unrichtige Feststellung des Sachverhalts geltend gemacht werden
(Art. 320 ZPO). Im Beschwerdeverfahren Uber die Konkurser6ffnung ohne vorgéangige
Betreibung nach Art. 191 SchK G kénnen unechte Noven — d.h. Tatsachen, die vor dem
erstinstanzlichen Entscheid eingetreten sind — vorgebracht werden. Dagegen sind echte
Noven —d.h. Tatsa- chen, die erst nach dem erstinstanzlichen Entscheid eingetreten sind —
nicht zu- lassig (vgl. OGerZH PS190234 vom 20. Dezember 2019, E. 2.2.).

E.3

Die Vorinstanz kam zum Schluss, der Antrag der Beschwerdefiihrerin sei mangels
verwertbaren Vermoégens und wegen Rechtsmissbrauchlichkeit ab-

- 3 - zuweisen. Gemass ihren Angaben in der erganzten Insolvenzerklarung verflge sie Uber
kein Vermogen und beliefen sich ihre Schulden auf Fr. 47'000.—. Der Be-
treibungsregisterauszug des Betreibungsamtes Embrachertal vom 16. Dezember 2022 weise
Verlustscheine in der Hohe von Uber Fr. 44'000.—, laufende Pfandun- gen von tber Fr.
19'000.— sowie eingel eitete Betreibungen in der Hohe von rund Fr. 3'000.— aus. Im Falle
einer Konkurser6ffnung wirden voraussichtlich keinerlei Aktiven in die Konkursmasse
fliessen, weshalb die Glaubiger auch nicht in einem minimalen Umfang befriedigt werden
konnten. Bereits dieser Umstand lasse die Insolvenzerkldrung der BeschwerdefUhrerin als
rechtsmissbrauchlich erscheinen. Komme hinzu, dass eine L ohnpfandung bestehe, welche
im Konkursfalle aufge- hoben werden wiirde. Da die Beschwerdef iihrerin nebst ihrem
Erwerbseinkom- men Uber keine Vermdgenswerte verfiige, drange sich die Vermutung auf,
dass sie sich mit dem Konkurserdffnungsgesuch in rechtmissbréuchlicher Weise der

L ohnpfandung zu entziehen versuche (act. 4 S. 31.).

E.4

Dem hdlt die Beschwerdeflhrerin in der Beschwerde entgegen, es be- stehe keine

L ohnpféndung mehr, daim Dezember 2022 die |etzte Rate bezahlt worden sei. Das
Dokument werde in den ndchsten Tagen nachgeliefert. Sie kdn- ne sich somit gar nicht
einer Lohnpfandung entziehen. Es bestlinden keine weite- ren Pfandungen. Es sal ihr zur
Zeit nicht moglich, die Schulden zu tilgen. Im Haushalt mit zwel Erwachsenen und einem
Kind stinden im Moment nur Fr. 4'200.— zur Verfigung, wovon Fr. 2'000.— auf die Miete
inkl. Nebenkosten und Fr. 900.— auf die Krankenasse entfielen. Mit dem Rest misse sie fur
die laufen- den Kosten aufkommen. Sie brauche Zeit, um wieder auf die Beine zu kommen,
damit die Glaubiger bedient werden kénnten. Dass im Falle eines Konkurses kei- nerlei
Aktiven in die Konkursmasse fliessen wirden, sel eine reine Hypothese (act. 2). 5.1



Gemass Art. 191 SchK G kann eine Schuldnerin die Konkurseréffnung selber beantragen,
indem sie sich beim Gericht fir zahlungsunfahig erklart. Der Richter er6ffnet den Konkurs,
wenn keine Aussicht auf eine Schuldenbereinigung nach den Art. 333 ff. SchKG besteht
(einvernehmliche private Schuldenbereini-

- 4 - gung). Uberdies hat das Gericht zu priifen, ob sich der Antrag nicht al's rechts-
missbrauchlich erweist. 5.2 Wie bereits die Vorinstanz zutreffend festgehalten hat (act. 4 S.
3) und an dieser Stelle zu wiederholen ist, ist es Ziel des Insolvenzverfahrens, den Erlds aus
den schuldnerischen Vermogenswerten in gerechter Weise auf alle Glaubiger aufzuteilen.
Wer freiwillig seinen eigenen Konkurs begehrt, muss deshalb nach konstanter Praxis des
Bundesgerichtes Uber ein gewisses Vermogen verfiigen, dessen Erl6s den Glaubigern
ubertragen werden kann. Die Schuldnerin erfahrt dann insofern einen gewissen Schutz, als
sie fur die bisherigen Schulden erst wieder belangt werden kann, wenn sie Uber neues
Vermogen verfugt (Art. 265 Abs. 2 und Art. 265a SchKG; vgl. BGer 5A_433/2019 vom 26.
September 2019 E. 4.1). Diese Rechtslage griindet im Wesentlichen auf einem Ausgleich
zwischen dem Anliegen der Schuldnerin, einen wirtschaftlichen Neustart zu erreichen, und
dem Anspruch der Glaubiger, ihre Forderungen berechtigterwei se einzutreiben. Deshalb hat
wie erwéhnt derjenige, der freiwillig seinen eigenen Konkurs begehrt, Gber "ein gewisses
Vermogen" zu verfugen. Das Bundesgericht hat sodann weiter festgehalten, dass daraus
eine Ungleichbehandlung zwischen Schuldnern mit gewissem Vermdgen und solchen ohne
Vermogen resultiert, das SchK G jedoch kein Institut kenne, welches jedem Schul dner
ermoglicht, ein Schutzverfahren einzuleiten. Strebt eine Schuldnerin im Wissen darum, dass
die Konkursmasse keine Aktiven aufweisen wirde, einen Konkurs an oder mochte sie auf
diesem Weg zum Nachteil der Glaubiger eine Lohnpféndung abschiitteln, verhdt sie sich
rechtsmissbrauchlich und die Konkurser6ffnung ist zu verweigern. Wirde der Richter
jedem Schuldner den Konkurs bewilligen, so wirde diein Art. 93 SchKG vorgesehene
Lohnpfandung jede Bedeutung verlieren und die Interessen der Gléaubiger wéren nicht mehr
gewahrt (vgl. BGer 5A_433/2019 vom 26. September 2019 E. 4.1; BGer 5A_819/2018 vom
4. M&z 2019 E. 2.1 und 2.4.2). 6.1. Die Vorinstanz stellte in ihrem Entscheid auf die
Angaben der Be- schwerdefthrerin in ihrer erganzten Insolvenzerklarung vom 11. Januar
2023 ab, wonach eine L ohnpfandung bestehe (vgl. act. 5/8). Gestiitzt darauf kam die Vor-
instanz nach der vorstehend wiedergegebenen bundesgerichtlichen Rechtspre-

- 5 - chung zu Recht zum Schluss, der Konkurs sei nicht zu eréffnen. Dass die Lohn-
pfandung im Dezember 2022 geendet habe, wie die Beschwerdefihrerin in der
Beschwerdeschrift geltend macht (act. 2 S. 1), ist zwar ein zul8ssiges unechtes Novum.
Diese pauschale Behauptung blieb jedoch unbelegt. Die in der Be- schwerdeschrift in
Aussicht gestellten Dokumente wurden nicht nachgereicht. Die Verweigerung des
Privatkonkurses erweist sich nach dem Gesagten als rechts- konform. 6.2 Die
Beschwerdefuhrerin hélt die vorinstanzliche Feststellung, wonach im Falle eines Konkurses
keinerlei Aktiven in die Konkursmasse fliessen wirden, fur eine reine Hypothese und damit
fur offensichtlich unrichtig (act. 2 S. 2). Die Riige ist unbegriindet. Einerseits gab die
Beschwerdefiihrerin in der Insolvenzer- klérung selbst an, Uber kein Vermdgen zu verfigen
(act. 5/8). Anderseits wurden auch im Beschwerdeverfahren vorhandene Vermégenswerte
weder behauptet noch nachgewiesen. Es ist somit davon auszugehen, dass die
Beschwerdefiihre- rin Uber den von der Vorinstanz verlangten und bezahlten V orschuss von
Fr. 1'800.— (vgl. act. 5/5) hinaus Uber kein Vermogen verfugt. Demgegeniber be- laufen
sich die Schulden der Beschwerdefiihrerin eigenen Angaben zufolge auf ca. Fr. 47'000.—



(act. 5/8) und sind gemass Betrei bungsregisterauszug des Be- treibungsamtes Embrachertal
vom 16. Dezember 2022 21 V erlustscheine in Hohe von knapp Fr. 46'000.—, 24 laufende
Pfandungen von tber Fr. 19'000.— sowie eingel eitete Betreibungen in der Hohe von rund Fr.
3'000.— ausgewiesen (act. 5/4). Damit bleibt es bei der vorinstanzlichen Einschétzung, dass
der Konkurs auch mangels verwertbaren Vermogens nicht zu eréffnen ist. 6.3 An diesem
Ergebnis vermogen auch die weiteren Ausfiihrungen der Beschwerdefthrerin zu ihrer
schwierigen personlichen Situation nichts zu &ndern. Zwar sind ihre Ausfihrungen
nachvollziehbar und liegt es auf der Hand, dass die Schuldnerin mit der Insolvenzerkl&rung
auch eigennttzige Ziele verfolgt (Ausstel- lung von Konkursverlustscheinen, dieihr die
Einrede mangelnden neuen Vermo- gens ermoglichen) und darin aleine selbstredend kein
Rechtsmissbrauch liegen kann. Mit Blick auf das Wesen des Konkurses darf die
HerbeifUhrung der ihr giinstigen Rechtsfolgen jedoch nicht ihr ausschliessliches Ziel sein.
Der Gesetz-

- 6 - geber wollte mit der Insolvenzerklérung keine Schuldensanierung fur Private er-
maoglichen, die Uber keine finanziellen Mittel mehr verfigen (vgl. BGer 5A_433/2019 vom
26. September 2019 E. 4.1 und BGer 5A_819/2018 vom 4. M&z 2019 E. 2.1). 6.4 Die
Beschwerde erweist sich nach dem Gesagten als unbegriindet und ist abzuweisen.

E.7
Umstandehalber sind fur das vorliegende Verfahren keine Kosten zu erheben. Eine

Partelentschadigung ist nicht zuzusprechen, zumal die Beschwer- defiihrerin im Sinne von
Art. 106 Abs. 1 ZPO unterliegt. Eswird erkannt:
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