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Erwagungen

E. 1

Das Konkursgericht des Bezirksgerichtes Meilen eréffnete mit Urteil vom 31. Oktober
2012 fir eine Forderung von Fr. 1'051.05 nebst Zins zu 5% seit 30. November 2011 zzgl.
Fr. 80.-- Spesen und Fr. 172.-- Betreibungskosten (in der Betreibung Nr. ... des
Betreibungsamtes C. ) Uber den Schuldner und Beschwerdeftihrer (nachfolgend:
Schuldner) den Konkurs (act. 3). Mit rechtzeitig eingereichter Beschwerde vom 1.
November 2012 (hierorts eingegangen am 5. November 2012) beantragte der Schuldner die
Aufhebung des Konkurses mit der Begriindung, die Konkursforderung inkl. Spesen sei
bereits vor der Konkurser6ff- nung zuhanden der Glaubigerin beglichen worden (act. 2 und
4; act. 7/11/1 und 7/12/1). Mit Verfiigung der Kammer vom 5. November 2012 wurde der
Schuldner darauf hingewiesen, dass seine Beschwerdeschrift in Bezug auf die Tilgung bzw.
Sicherstellung der Konkurskosten unvollstéandig sei und innert der Rechtsmittel- frist
verbessert werden kénne. Sodann wurde der Beschwerde die auf schiebende Wirkung
einstweilen verweigert und wurde dem Schuldner eine 10-tagige Frist zur Zahlung des
Kostenvorschusses fir das Beschwerdeverfahren in Hohe von Fr. 750.-- angesetzt (act. 8).
Der Kostenvorschuss wurde innert Frist geleistet (act. 9/1 und 10/1). 2.1 Im
Beschwerdeverfahren kdnnen neue Tatsachen geltend gemacht werden, wenn sie vor dem
angefochtenen erstinstanzlichen Entscheid entstanden sind (Art. 174 Abs. 1 SchKG). Dazu
gehdrt insbesondere die Tatsache, dass die Forderung der Glaubigerin schon vor der
Konkurser6ffnung nebst Zinsen und Kosten bezahlt wurde, was nach Art. 172 Ziff. 3
SchK G zur Abweisung des Kon- kursbegehrens gefihrt hétte, wenn die Zahlung dem
Konkursgericht bekannt ge- wesen wére. Tilgung gemass Art. 172 Ziff. 3 SchK G bedeutet
neben der Zahlung der Schuld und der Zinsen auch die Begleichung samtlicher K osten.
Beruft sich die betriebene Partei erst nach Erdéffnung des Konkurses auf Tilgung, muss sie
nachweisen, dass sie neben den Kosten des Konkursgerichts und einer allféligen
Prozessentschadigung an die Glaubigerin im Konkurser6ffnungsverfahren insbe-

- 3 - sondere auch die Kosten des Konkursamtes bezahlt oder sicher gestellt hat. Da der
Konkurs mit dem Urteil des Konkursgerichts als eréffnet gilt (Art. 175 SchKG), wird das
Konkursamt sofort tétig, und es entstehen damit auch sofort Kosten. Fir diese haftet die
betreibende Glaubigerin mit dem geleisteten VVorschuss (Art. 169 SchKG; KUKO

SchK G-Diggelmann/Miller, N 2 zu Art. 169). Esist nicht gerecht- fertigt, der Glaubigerin
die Kosten von Konkursgericht und K onkursamt aufzubir- den, mit der Begriindung, sie
hétte dem Konkursgericht von der Zahlung Mittei- lung machen und damit die
Konkurseréffnung verhindern kénnen und missen. Regel méassig zahlen die Schuldner erst
wahrend des laufenden Verfahrens beim K onkursgericht. Die Kosten fur das Anlegen des
Dossiers, das Studium der Unter- lagen und die Vorladungen sind daher schon angefallen.
Esistin erster Linie Sa- che des sozusagen bis zur letzten Minute sdumigen Schuldners, das



Konkursge- richt von der Zahlung zu informieren. Eine Aufhebung des Konkurses darf
daher nur in Frage kommen, wenn sicher gestellt ist, dass die Glaubigerin den ganzen
Vorschuss zurtick erhdlt (vgl. OGer ZH PS110095 vom 6. Juli 2011). 2.2 Der Schuldner
macht geltend, die Konkursforderung inkl. Spesen be- reits am 23. Oktober 2012 und somit
vor der Konkurser6éffnung zuhanden der Glaubigerin beglichen zu haben (act. 2). Aus dem
vom Schuldner eingereichten und an das Konkursamt D. adressierten Schreiben der
Glaubigerin bzw. de- ren Inkassodienst vom 31. Oktober 2012 ist ersichtlich, dass Herrn

E. , Lei- ter Inkassodienst / Finanzen (Mitglied des Kaders) sowie Frau F. ,
Teamlei- terin Inkassodienst / Finanzen, unterschriftlich bestétigt haben, dass ,, alle offenen
Rechnungen inkl. Spesen aus der Betreibung Nr. ... am 23.10.2012 vollstandig beglichen*
wurden. Die Betreibung sei somit bezahlt und erledigt sowie im Regis- ter mit , bezahlt* zu
vermerken (act. 4). Bei dieser Ausgangslage ist von einer kon- kurshindernden Tatsache im
Sinnevon Art. 172 Ziff. 3 SchKG auszugehen, wel- che vor dem erstinstanzlichen
Entscheid vom 31. Oktober 2012 eingetreten ist. 2.3 Die Sicherstellung der Konkurskosten
konnte der Schuldner innert der Beschwerdefrist mit Urkunden nachweisen. Er hinterlegte
am 8. November 2012 beim Konkursamt D. den Betrag von Fr. 900.--, welcher die
Kosten des

- 4 - Konkursgerichtes sowie die aufgel aufenen Kosten des Konkursamtes zu decken
vermag (act. 10/2). 2.4 Nach standiger Praxis der Kammer wird von der Priifung der
Zahlungs- fahigkeit abgesehen, wenn der Konkurs gestuitzt auf Art. 174 Abs. 1 SchKG auf-
gehoben wird, also insbesondere wegen eines Verfahrensmangels, oder weil der Schuldner
nachweist, dass die Schuld bereits vor der Konkurserdffnung getilgt wurde (vgl. OGer ZH
PS110095 vom 6. Juli 2011). Der Gber den Schuldner am 31. Oktober 2011 erdffnete
Konkurs ist daher aufzuheben.

E.3

Die Kosten beider Instanzen hat der Schuldner zu tragen, da er durch die verspatete Zahlung
die Verfahren veranlasst hat. Es wird erkannt:
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