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Erwagungen

E.11

Mit Eingabe vom 18. August 2022 (Datum Poststempel) gelangte A. (Klager und
Beschwerdefihrer, fortan Klager) — unter Beilage der Klagebewilli- gungen der
Schlichtungsbehdrde Zirich vom 17. Juni 2022 — an das Mietgericht Zarich (fortan
Vorinstanz). Er verlangte, es sei die ordentliche Kiindigung der Baugenossenschaft B.
(Beklagte und Beschwerdegegnerin, fortan Beklag- te) vom 6. April 2022 per 31. Juli 2022
als auch die ausserordentliche Kiindigung vom 12. Mai 2022 per 30. Juni 2022 fir ungultig
zu erkldren. Eventualiter sei das Mietverhdtnis mit der Beklagten langst moglich zu
erstrecken. Alles unter Kosten- und Entschadigungsfolgen (zuzigl. 7.7% MwSt.) zul asten
der Beklagten. In pro- zessualer Hinsicht verlangte der Kl&ger, es sei ihm die unentgeltliche
Prozessfiih- rung zu bewilligen und ihm eine unentgeltliche Rechtsvertretung zu gewahren.
Von der Pflicht zur Leistung eines Kostenvorschusses sei er einstweilen zu be- freien (act.
6/1S. 2; act. 6/5-6).

E.12

Die Vorinstanz zog die Akten der Schlichtungsverfahren-Nr. MO220508 so- wie Nr.
MQO220665 bei (act. 6/7-8). Sie stellte der Beklagten mit Beschluss vom 25. August 2022
(act. 6/10) das Doppel der Klage samt Beilagen zu (Dispositiv- Ziffer 1). Das Gesuch des
Kl&gers um Gewahrung der unentgeltlichen Prozess- fiihrung sowie Bestellung einer
unentgeltlichen Rechtsbeistandin wies die Vor- instanz ab (Dispositiv-Ziffer 2) und sie
setzte dem Klager eine Frist von 10 Tagen zur Leistung eines K ostenvorschusses von Fr.
3'150.00 an (Dispositiv-Ziffer 3). Zudem wurde die Prozessleitung an den
Mietgerichtsprasidenten delegiert (Dis- positiv-Ziffer 4). Der Beschluss vom 25. August
2022 wurde der Rechtsvertreterin des Klagers am 29. August 2022 zugestellt (act. 6/11). In
der Prasidialverfiigung vom 20. September 2022 wurde festgehalten, der Klager habe den
Kostenvor- schuss innert Frist nicht geleistet. Es wurde ihm eine letzte (Nach-)Frist von

E.5

Umstandehalber sind fur dieses Verfahren keine Kosten zu erheben. Es sind kei- ne

Partel entschadigungen zuzusprechen: Dem Klager nicht, well er unterliegt, und der
Beklagten nicht, weil ihr keine zu entschadigenden Umtriebe entstanden sind (Art. 95 Abs.
3 ZPO und Art. 106 Abs. 1 ZPO). Es wird erkannt:
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