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Erwagungen

E. 1

Mit Eingabe vom 18. September 2011 erhob der Klager, Berufungskl& ger und
Beschwerdefiihrer (fortan Klager) eine Klage auf die Bezahlung von M iindigenunterhalt
gegen seinen Vater, den Beklagten, Berufungsbeklagten und Beschwerdegegner (fortan
Beklagter), wobei er zugleich ein Massnahmebegeh- ren auf vorsorgliche Leistung von
Unterhaltsbeitrdgen sowie ein vorsorgliches Auskunftsbegehren einreichte (Urk. 5/1). Mit
Verfugung (recte: Urteil und Verfi- gung) vom 30. November 2011 erliess das
Einzelgericht im ordentlichen Verfah-

- 6 - ren (recte: im vereinfachten Verfahren) den eingangs wiedergegebenen Ent- scheid.

E.2

Gegen diesen Entscheid erhob der Kl&ger innert Frist gemass Rechts- mittel belehrung mit
Eingabe vom 11. Dezember 2011 Beschwerde, wobei er die eingangs wiedergegebenen
Antrage stellte (Urk. 1). Mit Verfigung vom 23. De- zember 2011 wurde der Beschwerde
mit Bezug auf Dispositiv-Ziffer 4 die auf- schiebende Wirkung erteilt (Urk. 15/6).

E.3

Mit Verfigung vom 30. Januar 2012 wurde den Partelen mitgeteilt, dass im Hinblick auf
die Abweisung der vorsorglichen Massnahmen einzig die Be- rufung das zulassige
Rechtsmittel sei, weshalb zusétzlich zum Beschwerdever- fahren betreffend unentgeltliche
Prozessfiihrung und unentgeltliche Rechtsvertre- tung das vorliegende separate
Berufungsverfahren angelegt und die Beschwer- deschrift auch als Berufungsschrift
entgegen genommen worden sei (Urk. 9 S. 2). Sodann wurde dem Beklagten Frist zur
Berufungs- (Urk. 9 S. 2) und zur Be- schwerdeantwort (Urk. 15/10) angesetzt.

E.4

Hauptstreitpunkt bildet im vorliegenden Massnahmenverfahren dem- nach die Frage, ob es
sich bei der vom Klager gewahlten Ausbildung, ndmlich

- 10 - dem Studium am D. Collegein ... sowie dessen Fortsetzung an der F.
University zum Bachelor of Arts Degree um die Fortfiihrung einer ange- messenen
Erstausbildung oder um eine von den Eltern nicht zu finanzierende Weiter- oder
Zweitausbildung handelt. 5.1. Gemass Art. 277 Abs. 2 ZGB sind die Eltern verpflichtet,
Uber die MUn- digkeit hinaus fir den Unterhalt des Kindes aufzukommen, sofern es zu
jenem Zeitpunkt noch keine angemessene Ausbildung hat. V oraussetzung dafiir ist, dass
dies den Eltern nach den gesamten Umstanden zumutbar ist. Die Unter- haltspflicht dauert
solange, bis die Ausbildung ordentlicherwei se abgeschl ossen werden kann. Der
Mundigenunterhalt steht in engem Zusammenhang mit der Erziehungs- pflicht. Geméass
Art. 302 Abs. 2 ZGB umfasst diese insbesondere auch, dem Kind eine seinen Fahigkeiten



und Neigungen entsprechende allgemeine und berufliche Ausbildung zu verschaffen. Die
Eltern haben im Rahmen eines allfalligen Mindi- genunterhalts eine angemessene
Ausbildung zu finanzieren. Diese ist dann ab- geschlossen, wenn das geplante
Ausbildungsziel erreicht ist. Der Abschluss der Ausbildung bedeutet im Regelfall
Ubernahme der Selbstverantwortung fiir das weitere und Iebenslange Bemiihen um
Weiterbildung. Ist das Kind bereits ins Er- werbsleben eingetreten, dirfte die Vermutung
eher fur eine vom Berufstétigen selbst zu finanzierende Weiterbildung oder einen
Berufswechsel sprechen, ausser die Erwerbstétigkeit habe vorab Praktikumscharakter
gehabt. Zwar besteht nach MUndigkeit kein elterliches Bestimmungsrecht mehr, weiterhin
aber besteht die Pflicht zum Zusammenwirken, besteht doch lediglich die Pflicht,
Ausbildungsplane zu finanzieren, nicht jedoch Ausbildungstraume (Breitschmid, aa.O., N
12f. zu Art. 277 ZGB). Gemass bundesgerichtlicher Rechtsprechung muss die Ausbildung
einem zumindest in den Grundztigen bereits vor der Mindigkeit angel egten L ebensplan
entsprechen. Die Ausbildung muss es dem Kind erlauben, seine vollen Fahigkei- ten zum
Erlangen der finanziellen Unabhangigkeit zu nutzen. Auch ein Lehrab- schlussist nicht
immer eine angemessene Ausbildung, namentlich dann nicht, wenn im Rahmen eines
Ausbildungskonzepts zusétzliche Ausbildung erforderlich

- 11 - i, die nicht selbst finanziert werden kann (BGer 5C.249/2006, Urteil vom 8. De-
zember 2006). 5.2. Gestuitzt auf Art. 303 Abs. 1 ZPO kann der Beklagte - sofern das Kin-
desverhdltnis feststeht - verpflichtet werden, an den Unterhalt des Kindes vorléu- fig
angemessene Beitrage zu zahlen. Dabei muss die klagende Partel ein schutz- wirdiges
Interesse an der verlangten Massnahme haben, welches in der Regel zu bejahen sein wird,
wenn der Beklagte von sich aus den vom Kl&ger als ange- messen erachteten Unterhalt
nicht, nicht vollstandig oder nicht regelmassig und pinktlich leistet (Daniel Steck, BSK
ZPO, Basel 2010, N 17 zu Art. 303 ZPO). Diese vorsorglichen Massnahmen verpflichten
den beklagten Elternteil zur vorzei- tigen Erbringung der in der Sache selber eingeklagten
Leistung. Das Gericht hat daher zu prufen, ob die Voraussetzungen gemass Art. 277 Abs. 2
ZGB gegeben sind, wobei die Hauptsachenprognose positiv ausfallen muss (BGer
5P.184/2005 E.3.2., Steck, a.a.0., N 17 zu Art. 303 ZPO). Das Hauptbegehren muss damit
be- griindet erscheinen, mithin der Unterhaltsanspruch des Klagers gegentiber dem
Beklagten sowohl bezliglich der Unterhaltspflicht an sich als auch hinsichtlich der Hohe des
Unterhaltsanspruchs glaubhaft gemacht sein (Peter Breitschmid, BSK ZGB [, Basel 2006,
N 5zu Art. 281 ZGB, BGE 117 Il 127 E. 3c, BGer 5P.184/2005, E 1.3.). 5.3. Gestlitzt auf
diese Erwéagungen erhellt, dass nicht alle Wiinsche, wel- che ein volljéhriges Kind
hinsichtlich seiner (weiteren) Ausbildung dussert, von den Eltern finanziert werden miissen.
Vielmehr besteht eine Wechselwirkung zwi- schen den Wiinschen des Kindes, den aus
seiner Sicht optimalen Ausbildungs- weg verwirklichen zu kdnnen und den Interessen der
Eltern, nach der Mindigkeit von ihren Erziehungsobliegenheiten und finanziellen
Verpflichtungen gegentiber dem Kind entlastet zu werden. Das Kind hat somit bel der
Planung seiner (weite- ren) Ausbildung auf berechtigte Interessen der Eltern Riicksicht zu
nehmen. In diese I nteressenabwagung ist auch miteinzubeziehen, dass das schweizerische
Bildungssystem noch nie derart durchlassig war wie heute: Es gibt in der Zwi- schenzeit
nicht mehr nur die Berufslehre oder die klassische akademische Lauf- bahn tUber Maturitét
und Hochschul studium, sondern zahlreiche M oglichkeiten wie

- 12 - zum Beispiel die Berufsmatura und anschliessendes Studium an einer Fachhoch-
schule. 6.1. Der Klager verweist auf das Urteil des Bundesgerichts 5C.249/2006, welches



festhélt, dass eine abgeschl ossene Berufslehre nicht immer eine ange- messene
Erstausbildung darstelle, und macht geltend, es spiele keine Rolle, ob das Kind schon eine
zeitlang erwerbstétig gewesen sei oder nicht (Urk. 1 S. 6). In jenem Fall war die Sachlage
indes wesentlich anders als im vorliegenden: Dort hatte ein junger Erwachsener die
Handel smittel schule absolviert und nach einem einjéhrigen Berufspraktikum bei einer
Treuhandgesellschaft die kaufmannische Berufsmatura erlangt und wollte im Anschluss
daran ein Wirtschaftsstudium an einer Fachhochschul e absolvieren. Diesbeziglich fuhrte
das Bundesgericht aus, dass es allgemein bekannt sein dirfte, dass es gerade fr
Jugendliche ohne Lehrabschluss ausserordentlich schwierig sei, Uberhaupt eine Arbeit zu
finden, geschweige denn eine, welche ihren individuellen Neigungen und Fahigkeiten
entspreche. Der Abschluss der Handel smittel schule sowie die Absolvierung eines
einjdhrigen Praktikums und die anschliessend bestandene Berufsmatura bilde eben gerade
keinen Aushildungsabschluss, sondern sei lediglich die erforderliche Grundlage fur eine
weiterfuhrende Ausbildung (BGer. Urteil 5C.249/2006 E. 3.2.3., in Bestdtigung von BGE
11711 127 E. 3b). Mit Bezug auf den Klager ist da- gegen festzuhalten, dass dieser eine
kaufmannische Lehre bei einer Grossbank abgeschlossen hat, welche esihm grundsétzlich
erlaubt, seinen Lebensunterhalt selber zu bestreiten, auch wenn sich das
(Einstiegs-)Lohnniveau auf tieferer Ebe- ne bewegen durfte als nach dem Abschluss eines
(Bachelor-)Studiums. 6.2. Zwar behauptet der Kl&ger, er habe bereits 2004 nach seiner
Ankunft in der Schweiz mit dem Beklagten sein Ziel, in den E. zu studieren, bespro-
chen (Urk. 5/1 S. 7), und macht damit geltend, es handle sich bei seinem nun be- schrittenen
Ausbildungsweg um einen bereits wahrend der Unmiindigkeit be- schlossenen
Ausbildungsplan. Gegen einen solchen langfristig angelegten Aus- bildungsplan spricht
indes, dass der Klager wahrend der Lehre nicht die Berufs- maturitét absolvierte und
solches offenbar auch nie ein Themawar, jedenfalls werden diesbeziiglich keine
Behauptungen aufgestellt. Auch wenn der vom Kl&

- 13 - ger wahrend seiner bisherigen Aushildungszeit geleistete Einsatz zweifelsohne
vorbildlich ist, hédtte er wohl versucht, wahrend der Lehre die Berufsmaturitét zu erlangen,
wenn er schon lange konkret das Ziel eines Studiums ins Auge gefasst hétte. Immerhin fuhrt
er selber aus, dass es angesichts der fehlenden Berufsma- turitét eine besondere Leistung
sai, dass er zum Studium an der F. Univer- sity zugelassen worden sei (Urk. 1 S. 8).
6.3. Hinzu kommt, dass schwei zerische Grossbanken bekanntlich grosszi- gige interne und
externe Aus- und Weiterbildungsprogramme sowohl fir Lehr- as auch fur Studienabgénger
anbieten. So ergibt sich aus der Homepage der G. , dass sie ihren kaufmannischen
Angestellten die Moglichkeit bieten, nach der Lehreihre berufliche Karriere
voranzutreiben, indem zum Beispiel bel Bedarf die Berufsmaturitét nachgeholt und
berufsbegleitend ein Studium an der Fachhochschule absolviert werden kann
(https://www....). Auch wenn der Wunsch des Kl&gers, fortan wieder in den E. zu
leben, durchaus verstandlich und nachvollziehbar ist - immerhin kommt seine Mutter von
dort und hat er einen grossen Tell seines Lebens dort verbracht - ist nicht ersichtlich,
weshalb es dem Kl&ger angesichts seiner Pflicht, auch auf die Interessen seiner Eltern und
vorlie- gend insbesondere des Beklagten Riicksicht zu nehmen, nicht zumutbar sein soll,
eine alfélige weitere Aushildung berufsbegleitend in der Schweiz zu absolvieren. Fir
diese Variante spricht ferner auch die oben erwéahnte Durchl&ssigkeit des schweizerischen
Bildungssystems. 6.4. Im Ubrigen ist festzuhalten, dass der Kl&ger aus dem damaligen Ent-
schluss seiner Mutter, mit den beiden Kindern in die Schweiz zu Ubersiedeln, um ihnen hier
eine Grundausbildung zu erméglichen, und ihrem Versprechen, bel gu- ten Leistungen



durften sie hernach ein Studium in den E. absolvieren (Urk. 5/1 S. 6), mit Bezug auf
seine Unterhaltsklage gegen den Beklagten nichts zu seinen Gunsten ableiten kann.
Vielmehr hat er als Erwachsener nun die Konse- quenzen dieses Entscheids zu tragen und -
sofern es seine eigenen finanziellen M oglichkeiten nicht erlauben, ein Studium in den

E. selber zu finanzieren - sich einen anderen Weg zu seinem Ziel zu suchen.
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E.7

Die Beziehung zwischen dem Kind und dem Elternteil, welcher die Ausbildung finanzieren
soll, ist sodann nicht bereitsim Hinblick auf die Beurtei- lung, ob es sich beim vom Klager
begonnenen Studium um eine Weiterfihrung der in der Schweiz begonnenen
Erstausbildung handelt, von Bedeutung, sondern erst bei der Frage, ob eine alfdlige
Ausbildungsfinanzierung zumutbar sei. Inso- fern ist auf die diesbeziiglichen Vorbringen
desKlagers (Urk. 1 S. 7 und Urk. 5/1 S. 4 und 7) nicht ndher einzugehen.

E.8

Insgesamt ist vorliegend im Rahmen einer vorlaufigen Beurteilung da- von auszugehen,
dass es sich bei der vom Kl&ger abgeschlossenen Banklehre um eine angemessene
Erstausbildung handelt. Die Aussichten auf einen Erfolg mit seiner Klage sind daher als
gering elnzuschéatzen, weshalb das klégerische Begehren um Anordnung vorsorglicher
Unterhaltsleistungen abzuweisen ist.

E.9

Angesichts des Umstands, dass im heutigen Zeitpunkt im Rahmen einer summarischen
Prufung davon auszugehen ist, dass es sich bei der vom Klé&ger ins Auge gefassten bzw.
begonnenen Ausbildung nicht um eine angemessene Erstausbildung handelt, ist auch sein
vorsorgliches Auskunftsbegehren hinsicht- lich der finanziellen Verhdtnisse des Beklagten
abzuweisen. Diefinanziellen Ver- haltnisse des Beklagten sind erst massgeblich fur die
Beurteilung der Zumutbar- keit zur Leistung von Mundigenunterhalt, welche - wie bereits
oben ausgefiihrt - erst dann zu prifen ware, wenn es um die Finanzierung einer
angemessenen Erstausbildung ginge. B. Prozesskostenvorschuss 1. Zum Unterhalt des
Kindes geméass Art. 277 Abs. 2 ZGB gehtren nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung
auch die Prozesskosten (BGE 127 | 209). Soweit den Eltern die Leistung von
Mundigenunterhalt zumutbar ist, geht die familienrechtliche Unterstiitzungspflicht der
Pflicht des Staates, fur die Kosten ei- nes Prozesses einer bedirftigen Partei aufzukommen,
vor. Eine analoge Anwen- dung von aArt. 281 Abs. 1 und aArt. 145 ZGB ist nicht
ausgeschlossen (BGE 117 11 127, E. 6, BGer 5P.184/2005).

- 15 - 2. Bel der Zusprechung eines Prozesskostenvorschusses sind die fur die Gewahrung
des prozessuaen Armenrechts entwickelten Grundsétze analog an- zuwenden. Demzufolge
ist fr die Gutheissung erforderlich, dass der Ansprecher nicht Uber die erforderlichen
Mittel verfigt, um den Prozess selber zu finanzieren und ihr Rechtsbegehren nicht
aussichtslos erscheint (Art. 117 ZPO analog). Fur die Beurteilung der Bedirftigkeit und der
Leistungsfahigkeit der Parteien sind die Verhdtnisse im Zeitpunkt des

(Rechtsmittel-) Entschel des massgebend. Wenn der Klager aufgrund seiner finanziellen
Verhdtnissein diesem Zeitpunkt in der Lage ist, die bereits aufgelaufenen und die kiinftig
zu erwartenden Gerichts- und An- waltskosten innert nitzlicher Frist, gegebenenfallsin
Raten, zu bezahlen, so be- steht kein Anlass, ihr die unentgeltliche Rechtspflege respektive



einen Prozess- kostenvorschuss zu gewdhren (ZR 90 Nr. 57; ZR 98 Nr. 35). Aussichtslos er-
scheinen sodann Rechtsbegehren, bei denen die Gewinnaussichten betrachtlich geringer
sind als die Verlustgefahren und die daher nicht mehr al's ernsthaft be- zeichnet werden
konnen. 3. Wie bereits aufgezeigt wurde, ist im heutigen Zeitpunkt davon auszu- gehen,
dass die Klage des Klagers auf Zusprechung von Mundigenunterhalt mit erheblich
grosseren Verlustgefahren a's Gewinnaussichten behaftet und daher aussichtslosist. Vor
diesem Hintergrund kann der Beklagte auch nicht verpflichtet werden, dem Klé&ger einen
Prozesskostenvorschuss zu leisten. Die Berufung des Klagersist daher auch diesbeziiglich
abzuweisen. C. Unentgeltliche Prozessfihrung / unentgeltliche Rechtsvertretung 1. Der
Klé&ger ficht ferner die Abweisung seines Armenrechtsgesuchs durch die Vorinstanz an
(Urk. 15/1). 2. Gegen die Abweisung der unentgeltlichen Rechtspflege kann Be- schwerde
erhoben werden (Art. 121 ZPO). Mit der Beschwerde kénnen unrichtige Rechtsanwendung
und offensichtlich unrichtige Feststellung des Sachverhalts geltend gemacht werden (Art.
320 ZPO). Im Beschwerdeverfahren gilt das Rige- prinzip (Reetz/Hilber in:
Sutter-Somm/Hasenbohler/Leuenberger, aa.O., N 15 zu Art. 321 ZPO), d.h. die
Beschwerde fihrende Partel hat im Einzelnen darzulegen,
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stellung des Sachverhalts) der angefochtene Entscheid ihrer Ansicht nach leidet. Was nicht
gerlgt wird, hat Bestand. Werden keine oder ungentigende Rigen er- hoben, stellt dies
einen nicht behebbaren Mangel dar (vgl. Art. 132 ZPO), d.h. ist nicht eine Nachfrist zur
erganzenden Begrindung anzusetzen, sondern ist die Beschwerde abzuweisen. Ferner sind
gemass Art. 326 Abs. 1 ZPO im Beschwer- deverfahren neue Antrége, neue
Tatsachenbehauptungen und neue Beweismittel ausgeschlossen. Dies wird mit dem
Charakter der Beschwerde begriindet, die sich a's ausserordentliches Rechtsmittel im
Wesentlichen auf die Rechtskontrolle beschrénkt und nicht das erstinstanzliche Verfahren
fortsetzen soll. Das Noven- verbot ist umfassend und gilt sowohl fur echte wie auch fir
unechte Noven (Frei- burghaus/Afheldt, in: Sutter-Somm/Hasenbdhler/L euenberger, aa.O.,
Art. 326 N 3 f.). Unechte Noven sind neue Tatsachen und Beweismittel, die bereits vor
erster Instanz hétten vorgebracht werden kdnnen (L euenberger, in: Sutter-Somm/Ha
senbohler/Leuenberger, aa.O., Art. 229 N 8). 3. Die Vorinstanz beurteilte die
Rechtsbegehren der Kl&ger als aussichts- los. Sie wies das Gesuch des Klagers um
Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege aus diesem Grund ab und liess insofern offen,
ob der Kl&ger seine prozessual e Bedirftigkeit tberhaupt gentigend nachgewiesen habe
(Urk. 2 S.5). 4. Vor dem Hintergrund des Novenverbots sind die vom Kl&ger im Be-
schwerdeverfahren neu eingereichten Urkunden betreffend seine finanziellen Verhatnisse
nicht naher zu priifen. Im Ubrigen ergibt sich aus den obigen Erwé gungen, dass die
Gewinnchancen des Klagers insgesamt bedeutend tiefer liegen als die Verlustgefahr, so
dass die Klage im heutigen Zeitpunkt als aussichtslosim Sinne von Art. 117 lit. b ZPO
bezeichnet werden muss. Die Vorinstanz hat daher das Armenrechtsgesuch des Klagers zu
Recht abgewiesen, und die Beschwerde des Kl&gers ist daher diesbeziiglich abzuweisen. D.
Hohe der Kautionen 1. Der Klager macht ferner geltend, die Vorinstanz habe mit Bezug auf
die Hohe der Kaution sowohl bei den Gerichtskosten als auch der Parteientschadi-

- 17 - gung ausser Acht gelassen, dass es zunachst nur um den Editionsanspruch ge- he,
welcher nicht eine volle Gerichtsgebthr rechtfertige. Da es sich beim Unter- haltsprozess
um einen sozialrechtlichen Prozess handle, sollte die Hirde zur Rechtsdurchsetzung nicht
besonders hoch angesetzt werden. Es rechtfertige sich daher, die Gebuhr vorerst den



Ansdtzen fir das summarische Verfahren entspre- chend zu reduzieren und allenfalls nach
dem Entscheid Uber die vorsorglichen Massnahmen zu erhéhen (Urk. 1 S. 12). Ferner - so
der Klager weiter - wéaren die Ansdtze von Amtes wegen zu reduzieren, da es mindestens
teilweise um die Be- urteilung wiederkehrender Leistungen gehe (Urk. 1 S. 12). 2. Gegen
Entscheide Uber die Leistung von Vorschissen ist Beschwerde moglich (Art. 103 ZPO).
Dabel hat die Beschwerde konkrete Rechtsbegehren zu enthalten, aus denen hervorgeht, in
welchem Umfang der vorinstanzliche Ent- scheid angefochten wird. Weiter ist in der
Beschwerdebegriindung darzulegen, auf welchen Beschwerdegrund sich der
Beschwerdefihrer beruft und an welchen Mangeln der angefochtene Entscheid leidet
(Freiburghaus/Afheldt, in: Sutter- Somm/Hasenbohler/Leuenberger, aa.O., Art. 321 N
14f.). Antrége auf Geldzah- lungen sind im Ubrigen zu beziffern, jedenfalls soweit sich
nicht aus der Be- schwerdebegriindung ohne weiteres ergibt, auf welchen Betrag der
Beschwerde- fuhrer eine Geldleistung festgesetzt wissen will (Urteil des BGer
5A_797/2009 vom 15. Januar 2010). 3. Diesen Anforderungen gentigt die Beschwerde des
Kl&gers nicht: Er stellt keinen konkreten Antrag betreffend die Aufhebung der vom
Vorderrichter festgelegten Kautionen. Da jedoch zu seinen Gunsten davon auszugehen ist,
dass durch die Anfechtung der Abweisung seines Armenrechtsgesuchs sowie durch sein
Gesuch, es sei der Beschwerde und damit Dispositiv-Ziffer 4 der ange- fochtenen
Verfligung die aufschiebende Wirkung zu erteilen (Urk. 1 S. 2, Verfah- rensantrag Ziff. 1)
auch die Festsetzung der Prozesskaution mitangefochten wird (vgl. Urk. 15/6 S. 2), hétte
der Klager wenigstes zu beziffern gehabt, auf welchen Betrag die Kautionen seiner Ansicht
nach zu reduzieren wéren. Es genugt den Anforderungen nicht, wenn er lediglich darauf
hinweist, dass seines Erachtens die Ansétze des summarischen Verfahrens zur Anwendung
kommen sollen (Urk. 1

- 18 - S. 12), lassen diese doch immer noch einen Spielraum fir eine Reduktion der Gebiihr
auf die Halfte bis zwei Drittel bei der Gerichtsgebuhr (8 8 Abs. 1 Ger- GebV) bzw. zwei
Drittel bis einen Funftel bei der Anwaltsgebihr zu (8 9 Anw- GebV, wobei diese Reduktion
auch nur "in der Regel” erfolgt). Ebensowenig reicht der Hinweis darauf, dass die
Kautionen von Amtes wegen zu reduzieren seien, weil es sich mindestens teilweise um
wiederkehrende Leistungen handle (Urk. 1 S. 13). Auf die Beschwerde des Kl&gersist
daher nicht einzutreten, soweit er damit die Hohe der Kautionen anficht. IV. 1.
Ausgangsgemass sind die Kosten des Berufungs- und Beschwerdever- fahrens dem Klager
aufzuerlegen (Art. 106 Abs. 1 ZPO). 2. Der Klager stellt auch im Berufungs- und im
Beschwerdeverfahren ein Gesuch um L eistung eines Prozesskostenvorschusses durch den
Beklagten so- wie um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege (Urk. 1 S. 2f. und Urk.
15/1 S. 2f.). Sowohl das Gesuch um Leistung eines Prozesskostenvorschusses al's auch
jenes um Gewdahrung der unentgeltlichen Rechtspflege sind abzuweisen, da sich auch das
Berufungsverfahren als aussichtslos erweist. Es ertibrigt sich daher, auf die finanziellen
Verhdltnisse des Klagers und insbesondere die Frage, ob er seine (angebliche)
Mittellosigkeit gentigend dokumentiert hat, ndher einzugehen. 3. Der Kl&ger ist gestitzt auf
Art. 106 Abs. 1 ZPO und § 13 Abs. 1, 2 und 3 AnwGebV zu verpflichten, dem Beklagten
fur das Berufungs- und das Be- schwerdeverfahren eine volle Prozessentschadigung von Fr.
3'000.— zu bezahlen.
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