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Erwagungen

E. 1

Am tt. mm.2022 verstarb die zuletzt in Zirich wohnhaft gewesene B. (fortan
Erblasserin, vgl. act. 5). Am 27. September 2022 reichte die Tochter der Erblasserin,

E. , en Testament der Erblasserin vom 23. Sep- tember 2020 offen zur Eréffnung ein
(vgl. act. 26 = 27 S. 1). Im Testamentser6ff- nungsverfahren erwog das Einzel gericht
Erbschaftssachen des Bezirksgerichtes Zurich (fortan Vorinstanz) mit Urteil vom 9. Januar

2023, die Erblasserin hinterlas- se als gesetzliche Erben ihre Tochter E. sowie die drei
Kinder ihres vorver- storbenen Sohnes F. , hamlich A. (fortan
Berufungsklager), G. und H. . Im Testament vom 23. September 2020 habe die

Erblasserin ihre Tochter als Alleinerbin ihres Nachlasses eingesetzt. Diese habe mit
Erklérung vom 22. September 2022 den Nachlass ausgeschlagen, ebenso die Enkelin

l. und der Enkel J. mit Erklarungen vom 26. und 29. November 2022. Dadie
Erblasserin keine Ersatzverfigung fur den Fall der Nichtannahme des Er- bes getroffen
habe und die ausschlagenden Enkel keine Nachkommen hétten, gelangten die drei Kinder
des vorverstorbenen Sohnes der Erblasserin und an- stelle der ausschlagenden Tochter die
Enkelin K. als aleinige Erben zur Erbfolge. Die Ausschlagungserklérungen wurden
zu Protokoll genommen und die vorerwahnten Erben fir berechtigt erklart, die Ausstellung
des auf sie lautende Erbscheins zu verlangen. Das Geschéft wurde als erledigt
abgeschrieben und die Regelung des Nachlasses den Erben Uberlassen. Zu Lasten des
Nachlasses wurden Kosten in Hohe von Fr. 1'035.30 erhoben und erkannt, dass diese vom
Berufungsklager bezogen werden (act. 27 S. 4). Der Entscheid wurde ihm am 20. Januar
2023 zugestellt (vgl. act. 24).

E.2

Mit Schreiben vom 26. Januar 2023 (Poststempel) wandte sich der Be- rufungsklager an die
hiesige Instanz (act. 28), worauf das vorliegende Verfahren erdffnet wurde. Seiner Eingabe
legte er ein Exemplar des vorerwahnten Urteils bei (act. 29).
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E.3

Die vorinstanzlichen Akten wurden von Amtes wegen beigezogen (act. 1 - 26). Von
welteren prozessleitenden Schritten wurde abgesehen. Die Sa- che erweist sich als
spruchreif.

E.4

In seiner Eingabe vom 26. Januar 2023 schreibt der Berufungskl&ger, er erhebe Berufung
gegen das Urtell der Vorinstanz vom 9. Januar 2023. Sodann fuhrt er aus, er habe keinen
Kontakt zu seiner Tante E. und mit deren Ein- setzung zur Alleinerbin sei die



Erbfolge fur ihn und seine Geschwister erledigt gewesen. Da nun der unerwartete Fall
eingetreten sei und seine Tante die Erb- schaft ausgeschlagen habe, habe er Abklarungen
getroffen, um in Kenntnis aller Umstande eine Entscheidung beziiglich Erbausschlagung fur
sich und seine Ge- schwister zu treffen. Er bitte daher unter Berticksichtigung von Art. 576
ZGB um Ansetzung einer neuen Frist fur die Erbausschlagung. Er werde heute das Formu-
lar fur die Erbausschlagung an das Bezirksgericht Zirich senden (act. 28).

E.5

Mit der Berufung kann unrichtige Rechtsanwendung oder unrichtige Feststellung des
Sachverhaltes durch die Vorinstanz geltend gemacht werden (Art. 310 lit. aund b ZPO).
Solches macht der Berufungskl&ger indes nicht gel- tend. Vielmehr geht esihm um die
Ausschlagung der Erbschaft, wozu er unter Hinwels auf Art. 576 ZGB die Ansetzung einer
neuen Frist beantragt (s. nachfol- gend Ziff. 6). Auf die Berufung gegen das Urteil der
Vorinstanz vom 9. Januar 2023 ist daher nicht einzutreten. 6.1 Vorliegend mdchte der
Berufungsklager die Protokollierung seiner be- absichtigten Ausschlagungserklarung
erwirken. Die Berufung gegen den ange- fochtenen Entscheid ist nach dem Gesagten jedoch
nicht der richtige Weg, um das angefochtene Urteil entsprechend zu korrigieren. Gestitzt
auf Art. 576 ZGB kann die zustandige Behdrde aus wichtigen Griinden den gesetzlichen
Erben eine Fristverlangerung gewahren oder — sofern die Frist bereits verstrichen ist — eine
neue Ausschlagungsfrist ansetzen. Zustandig hiefir ist im vorliegenden Fall das
Einzelgericht fur Erbschaftssachen des Bezirksgerichtes Zurich (Art. 28 Abs. 2 ZPOi.V. m.
§ 137 lit. e GOG) und nicht die Berufungsinstanz, weshalb auf den entsprechenden Antrag
des Berufungsklégers nicht einzutreten ist.

- 4 - 6.2 Der Vollstandigkeit halber ist zu erwahnen, dass die gesuchstellende Partei im
Rahmen von Art. 576 ZGB dartun muss, dass ihr eine rechtzeitige Erkl& rung aus
wichtigen Grinden nicht zuzumuten war. Die wichtigen Grinde missen sich auf Umstande
beziehen, die wéhrend des Laufes der Ausschlagungsfrist eine sachgemasse Entscheidung
verhindert haben, nicht aber auf solche, die die nach- tragliche Nutzlichkeit der
Ausschlagung betreffen (vgl. OGerZH LF130062 vom 27. November 2013, E. 5a). Der
Begriff der wichtigen Grinde l&sst dem richterli- chen Ermessen einen weiten Spielraum.
Alswichtige Griinde werden in der Lehre und Praxis beispielsweise die Abwesenheit des
Erben, Erbschaftsstreitigkeiten, komplizierte tatsachliche und rechtliche Verhatnisse,
andauernde Krankheit des Erben, Vermogenslagen in verschiedenen Staaten, hangige
Prozesse, von deren Ergebnis die Entscheidung abhangt, komplexe Rechtslagen
(insbesondere inter- national privatrechtlicher Natur) oder vorgangige missverstandliche
Rechtsbel eh- rung durch die zustandige Behérde genannt (vgl. BSK ZGB [1-Schwander, 6.
A. 2019, N 4 zu Art. 576 ZGB m.w.H.). Von Belang sind auch die réaumliche und per-
sonliche Nahe des Erben zur Erblasserin sowie deren Alter, Gesundheitszustand und die
Gewandtheit in geschéftlichen Angelegenheiten (Schwander, a.a.O., N 5 zu Art. 576 ZGB).
Eine Fristwiederherstellung féllt ausser Betracht, wenn das Ausschlagungsrecht aus den in
Art. 571 Abs. 2 ZGB genannten Grunden verwirkt ist (Schwander, a.a.O., N 3 zu Art. 576
ZGB). 6.3 Eine Kopie der Berufungsschrift (act. 28) ist an die Vorinstanz weiterzu- leiten.
Diese wird bel der Prifung des Gesuchs um Fristverlangerung oder Anset- zung einer
neuen Frist zu berticksi chtigen haben, ob dem Berufungsklager im Rahmen der
richterlichen Fragepflicht (Art. 56 ZPO) Gelegenheit zur Erganzung seiner Vorbringen zu
geben ist.

E.7



Umstéandehal ber sind fir das vorliegende V erfahren keine Kosten zu erheben.
Partei entschadigungen sind keine zuzusprechen, zumal der Berufungs- kléger im Sinne von
Art. 106 Abs. 1 ZPO unterliegt.
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