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Erwagungen

E. 1

Die Anklageschrift der Staatsanwaltschaft | des Kantons Zurich (fortan: Staatsanwaltschaft)
vom 23. Februar 2023 (D1 act. 52; diesem Urtell beigeheftet) ging am 3. Marz 2023 beim
hiesigen Bezirksgericht ein. Nach Prifung der Ankla- geschrift, der Akten und der
Prozessvoraussetzungen gemass Art. 329 Abs. 1 StPO durch die Verfahrendeitung (Prot. S.
2) wurde den Parteien mit Verfligung vom 16. Méarz 2023 Frist angesetzt, um
Beweisantrage fur die Hauptverhandlung zu stellen (act. 56).

E.11

Die Verfahrenskosten setzen sich zusammen aus den Gebuhren fur das Vorverfahren samt
Auslagen und den Kosten des gerichtlichen Verfahrens sowie namentlich der
Entschadigung fur die amtliche Verteidigung (Art. 422 StPO).

E.12

Gestitzt auf 8 2 Abs. 1 lit. b bisd in Verbindung mit § 14 Abs. 1 lit. b der Ge-
buhrenverordnung des Obergerichts vom 8. September 2010 (GebV OG) sowie angesichts
des Umfangs und der Bedeutung des Falls erscheint eine Entscheid- gebihr von Fr. 6'000.—
als angemessen.

E.13

Die Kosten des Vorverfahrens, die Kosten der Kantonspolizei Zirich, die Auslagen fur die
Gutachten, die Auslagen fur die Zeugenentschédigung sowie die Auslagen fur die
Untersuchung sind ausgewiesen und betragen insgesamt Fr. 176'943.59.

E.14

Zu den Verfahrenskosten gehtren auch die Kosten fir die amtliche Verteidi- gung (Art. 422
Abs. 2 lit. a StPO in Verbindung mit Art. 135 StPO). Die amtliche Verteidigung ist fur ihre
Bemiihungen in Anwendung von 8 23 in Verbindung mit 88 16 f. und § 3 der
Anwaltsgebihrenverordnung vom 8. September 2010 (Anw- GebV) sowie unter
Bertcksichtigung der Bedeutung, des Zeitaufwandes und der Schwierigkeit des
vorliegenden Falles zu entschadigen. Als notwendige Auslagen zu ersetzen sind namentlich
Reisespesen, Porti, Kosten fir Telekommunikation und Fotokopien (8 22 AnwGebV).
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E.15
Gemaéss eingereichter Honorarnote (act. 188) machte die amtliche Verteidi- gung,
Rechtsanwalt lic. iur. X. , e@ine Entschéadigung von Fr. 70'578.70 (inkl. MwSt. und

Barauslagen) geltend. Der Zeitaufwand von 296 Stunden sowie die Barauslagen von Fr.



407.— sind ausgewiesen und erscheinen hinsichtlich 88 2, 16 und 17 AnwGebV als
angemessen. Folglich ist Rechtsanwalt lic. iur. X. flr seine Aufwendungen as
amtliche Verteidigung des Beschuldigten mit Fr. 70'578.70 (inkl. MwSt. und Barauslagen)
zu entschadigen.

E.16

Gestitzt auf Art. 426 Abs. 1 StPO sind die Kosten des Vorverfahrens und des gerichtlichen
Verfahrens, einschliesslich derjenigen der amtlichen Verteidi- gung, dem Beschuldigten
aufzuerlegen. Die Kosten der amtlichen Verteidigung sind indessen einstweilen auf die
Gerichtskasse zu nehmen, wobel die Nachzah- lungspflicht geméss Art. 135 Abs. 4 StPO
vorzubehalten bleibt. 2. Entschédigungsanspruch der Privatklager 5 —8

E.2

Mit Eingabe vom 6. April 2023 beantragte die amtliche Verteidigung, es sei dem
Beschuldigten der vorzeitige Strafvollzug zu bewilligen (act. 59). Mit Verfi- gung vom 11.
April 2023 wurde den Parteien Frist angesetzt, um zum Gesuch der amtlichen Verteidigung
um Bewilligung des vorzeitigen Strafvollzugs Stellung zu nehmen (act. 60). Nachdem die
Staatsanwal tschaft die Ablehnung des vorzeitigen Strafvoll zugs beantragte (act. 62) und
sich die Verteidigung ein zweites Mal zu ih- rem Gesuch dusserte (act. 68), wurde dem
Beschuldigten mit Verfigung vom 16. Mai 2023 der vorzeitige Strafvollzug bewilligt (act.
70).

E.21

Anléasslich der Hauptverhandlung beantragten die Privatklager 5 — 8, der Be- schuldigte sei
zu verpflichten, den Privatkl&gern 5 — 8 eine angemessene Prozes- sentschadigung gemass
noch einzureichender Honorarnote zu bezahlen (act. 183 S. 2). Geméss eingereichter
Honorarnote (act. 186) machte der Vertreter der Pri- vatklager 5 — 8, Rechtsanwalt lic. iur.
Y2 , @ne Entschadigung von Fr. 17'322.25 (inkl. MwSt. und Barauslagen) geltend.

E.22

Gemass Art. 433 Abs. 1 lit. a StPO hat die Privatkl&gerschaft gegentiber der beschuldigten
Person bei Obsiegen Anspruch auf angemessene Entschédigung fur notwendige
Aufwendungen im Verfahren. Die Privatklégerschaft hat ihre Ent- schadigungsforderung zu
beantragen, zu beziffern und zu belegen (Art. 433 Abs. 2 StPO). Die Entschéadigungspflicht
gemass Art. 433 Abs. 1 StPO umfasst neben der Ausrichtung eines Auslagenersatzes fur
wirtschaftliche Einbussen ins- besondere auch die Kosten fr die anwaltliche Vertretung.
Entschadigt werden notwendige Aufwendungen im Verfahren, deren Bemessung im
gerichtlichen Er- messen liegt. Als notwendige Aufwendungen im Verfahren sind
Anwaltskosten dann zu betrachten, wenn der Privatklager durch die anwaltlichen
Abklarungen wesentlich zur Abklarung einer Strafsache und Verurteilung eines Téaters
beigetra-
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grundlicher Untersuchung und Beurteilung der Klager ein erhebliches Interesse hatte oder
wenn der Beizug eines Anwaltsim Hinblick auf die sich stellenden, nicht einfachen
rechtlichen Fragen gerechtfertigt erschien, ist von notwendigen Aufwendungen auszugehen
(siehe zum Ganzen BSK StPO-WEHRENBERG/FRANK, Art. 433 N 19).

E.23



Vorliegend wurde der Beschuldigte im Schuldpunkt verurteilt und die Privat- klager 5—8
obsiegten auch im Zivilpunkt. Vor dem Hintergrund des vorliegenden Mordprozesses, an

dessen grundlicher Untersuchung und Beurteilung die Privat- kldger 5 — 8 als Angehorige
des Opfers ein erhebliches Interesse haben, er- scheint der Beizug einer Rechtsvertretung

als gerechtfertigt.

E.231

Die Privatklager 2 — 4 liessen anldsslich der Hauptverhandlung den An- trag stellen, es sel
festzustellen, dass der Beschuldigte aus der angeklagten Straf- tat gegentiber den
Privatklagern 2 — 4 dem Grundsatze nach schadenersatzpflich- tig ist (act. 162 S. 1).

E.23.2

Der Beschuldigte beantragte anlasslich der Hauptverhandlung die pau- schale Abweisung
der Zivilforderungen (act. 185 S. 44). Im Einzelnen wurden die Schadenersatzbegehren der
Privatklager 2 — 4 nicht bestritten.

E. 233

Wer einem andern widerrechtlich Schaden zufiigt, sei es mit Absicht, sei es aus
Fahrlassigkeit, wird ihm zum Ersatz verpflichtet (Art. 41 Abs. 1 OR). Voraussetzungen
einer Ersatzpflicht sind das Vorliegen eines Schadens, der Wi- derrechtlichkeit, des
Kausal zusammenhangs und des V erschul dens.

E.234

Der Beschuldigte hat sich gegentiber der Mutter der Privatklager 2 — 4 des Mordesim Sinne
von Art. 112 StGB schuldig gemacht. Das Erfordernis der Widerrechtlichkeit liegt damit
vor. Dabei handelte der Beschuldigte vorsétzlich und
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vantes Verhalten bel den Privatklagern 2 — 4 potentiell verursachte Schaden steht in einem
natUrlichen Kausal zusammenhang zum widerrechtlichen Verhalten des Beschuldigten.
Auch nach dem nattrlichen Lauf der Dinge und der allgemeinen Lebenserfahrung erscheint
die Ermordung der eigenen Mutter durch den Urgross- vater und die damit
zusammenhangende Aufarbeitung des Erlebten geeignet, fachpsychol ogische Beratung
respektive die damit verbundenen Kosten hervorzu- rufen. Folglich ist auch die Adéguanz
zu bejahen. Was die Schadenshohe betrifft, ist anzumerken, dass sich diese zum heutigen
Zeitpunkt nicht beziffern l&sst. Die genauen Auswirkungen des Verhaltens des
Beschuldigten auf die physische und psychische Entwicklung der Privatklager 2 — 4 | asst
sich nicht abschliessend ein- schéatzen. Aus diesem Grund ist festzustellen, dass der
Beschuldigte gegenliber den Privat- kldgern 2 — 4 dem Grundsatze nach aus den
eingeklagten Ereignissen schaden- ersatzpflichtig ist. Zur genauen Festsetzung des
Umfanges des Schadenersatzan- spruchs sind die Privatklager 2 — 4 auf den Weg des
Zivilprozesses zu verwei sen.

E.24

Die Honorarkosten bemessen sich nach dem Ublichen Anwaltstarif des Kan- tons, in dem
das Strafverfahren stattgefunden hat (SK Kommentar-GRIESSER, Art. 433 N 1 mit
Verweis auf Art. 429 N 4d). Zu vergiten sind die effektiven An- waltskosten nach
Stundenaufwand. Das Honorar bemisst sich nach den Grund- sdtzen der V erordnung Uber
die Anwaltsgebiihren vom 8. September 2010 (§ 1 Abs. 1 AnwGebV OG). Geméass § 3



betrégt die Gebihr nach Zeitaufwand in der Regel Fr. 150.— bis Fr. 350.— pro Stunde (8 3
AnwGebV OG).

E.24.1

Die Privatklagerin 2 liess ausserdem ein Begehren stellen, wonach der Beschuldigte zu
verpflichten sei, eine Genugtuung in der Hohe von Fr. 75'000.— zuziglich 5 % Zins seit dem
16. Februar 2021 zu bezahlen (act. 162 S. 1).

E.24.2

Der Beschuldigte beantragte anlasslich der Hauptverhandlung die pau- schale Abweisung
der Zivilforderungen (act. 185 S. 44). Im Einzelnen wurde das Genugtuungsbegehren der
Privatkl&gerin 2 nicht bestritten.

E.243

Das Gericht kann bei Tétung eines Menschen den Angehérigen unter Wirdigung der
besonderen Umsténde eine angemessene Geldsumme als Ge- nugtuung zusprechen (Art. 47
OR). Angehorige des Opfers sind nach Art. 47 OR aktivlegitimiert, wenn sie selber eine
Beeintrachtigung ihrer physischen oder psy- chischen Integritét erlitten haben, die als
Korperverletzung zu qualifizieren ist oder wenn sie durch die T6tung eines Angehdrigen
sonstwie in ihren personlichen Ver-

- 97 - haltnissen betroffen sind (BSK OR-KESSLER, Art. 47 N 5). Aktivlegitimiert sind nur
Personen, die vom Tod schwer getroffen werden, namentlich weil sie zum Getote- ten enge
—i.d.R. famili&re — Beziehungen unterhalten haben (BSK OR-KESSLER, Art. 47 N 9; vgl.
auch BGE 118 11 404 E. 3a.). Die Leistungspflicht eines Haftpflichtigen nach Art. 47 OR
kommt nur zum Tragen, wenn die Haftungsvoraussetzungen einer Haftpflichtnorm erfiillt
sind (BSK OR- KESSLER, Art. 47 N 14). Gemass der allgemeinen Regelung in Art. 49
Abs. 1 OR hat derjenige, der in seiner Personlichkeit widerrechtlich verletzt worden ist, An-
spruch auf Leistung einer Geldsumme als Genugtuung, sofern die Schwere der Verletzung
esrechtfertigt und diese nicht anders wiedergutgemacht worden ist. Die V oraussetzungen
der Genugtuung nach Art. 49 OR sind das Erleiden einer seelischen Unbill, welchein einem
adaguaten Kausal zusammenhang zur Person- lichkeitsverletzung stehen muss, die ihrerseits
widerrechtlich sein muss und ihrem Urheber zuzurechnenist (BGE 131 111 26 E. 12.1).

E.244

Die Hohe der Genugtuung hangt dabel in erster Linie von der Art und Schwere der
Verletzung, der Intensitét und Dauer der Auswirkungen auf die kor- perliche Integritét der
betroffenen Person sowie vom Grad des Verschuldens des Schadigers am Schadensereignis
ab. Je schwerwiegender die Umstande sind und je intensiver die Unbill, desto hoher ist
grundsétzlich die Genugtuungssumme (BSK OR-KESSLER, Art. 47 N 20). Ebenfalls zu
berlicksichtigen ist die Intensitdt der durch den Tod zerstérten Beziehung. Je intensiver
nachweislich die Bezie- hung zum Gettteten war, desto grosser sollte die Genugtuung sein.
Die Intensitét dieser Beziehungen wird durch verschiedene objektivierbare — wie Verwandt-
schaftsgrad — aber auch durch subjektive Kriterien —wie Gefiihle oder Empfindun- gen —
beeinflusst (Hutte/Ducksch/Guerrero, Die Genugtuung, 3. Auflage, S. 1/25). Die
Bemessung der Genugtuung steht im Ermessen des Gerichts. Bel der Festle- gung der Hohe
der Genugtuung spielen die finanziellen Verhaltnisse des Pflichti- gen wie auch der
Privatklagerschaft keine Rolle.

E.245



Die Voraussetzungen fir die Zusprechung einer Genugtuung fir die Privatklégerin 2 als
Tochter der Getoteten sind zweifel sohne gegeben. Der Ver-
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sichtlich.

E. 246

Bei der Bemessung der Genugtuung ist zu berticksichtigen, dass es sich vorliegend um
einen direktvorsatzlich begangenen Mord handelt. Durch die Tat des Beschuldigten verlor
dieim Tatzeitpunkt erst 19 Monate alte Privatkl&ge- rin 2 ihre Mutter und Versorgerin, und
wurde zur Halbwaisen. Neben des Verlusts der Mutter an sich ist zu beachten, dass sich die
Privatklagerin 2 wahrend der Schussabgabe direkt neben 1 P. befand; sie mit anderen
Worten die Er- mordung ihrer Mutter unmittelbar miterleben musste. Selbst wenn die
Privatklage- rin 2 im Tatzeitpunkt noch ein Kleinkind war und unklar bleibt, in welchem
Umfang sie sich an die Tat erinnern kénnen wird, ist von einer erheblichen Intensitét der
immateriellen Unbill auszugehen. Hinzu kommt, dass die Tat nicht von einer ganzlich
fremden Person, sondern vom eigenen Urgrossvater der Privatkl&gerin 2 aus egoistischen
und nichtigen Beweggrinden begangen wurde. Das von der Pri- vatklégerin 2 erlittene
Traumaist als erheblich und schwerwiegend zu erachten; die konkreten Auswirkungen sind
indessen nicht abschliessend beurteilbar, jeden- fallsist von einer |ebenslanglichen
Beeintréchtigung auszugehen. Naturgemass ist bei einem Kleinkind von einer sehr nahen
Bindung und einer grossen Abhan- gigkeit von dessen Mutter auszugehen.

E.24.7

In Anbetracht der gesamten Umsténde — insbesondere dem jungen Al- ter des Opfers bel
dessen Tod, der starken Abhangigkeit des hinterlassenen Kleinkinds von ihrer verlorenen
Betreuungsperson und der unmittelbaren Anwe- senheit der Privatklégerin 2 bei der
Schussabgabe — erscheint eine Genugtuung fur die Privatklagerin 2 in der Hohe von Fr.
75'000.— zuzuglich Zinsvon 5 % ab

E. 2438

Die Privatklager 3 und 4 liessen ausserdem ein Begehren stellen, wo- nach der Beschuldigte
zu verpflichten sei, eine Genugtuung in Hohe von je
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1).

E.249

Der Beschuldigte beantragte anlésslich der Hauptverhandlung die pau- schale Abweisung
der Zivilforderungen (act. 185 S. 44). Im Einzelnen wurden das Genugtuungsbegehren der
Privatklager 3 und 4 nicht bestritten.

E.24.10

Hinsichtlich des Vorliegens der V oraussetzungen fr die Zusprechung einer Genugtuung,
der Intensitét und Dauer der immateriellen Unbill kann auf obige Ausfiihrungen verwiesen
werden (E. V Ziff. 2.4.5und E. V Ziff. 2.4.6). Auch die Privatklager 3 und 4 haben
aufgrund des Verlustsihrer Mutter und Versorgerin eine immense und langanhaltende
immaterielle Unbill erlitten. Zu berticksichtigen gilt es, dass sie —im Unterschied zur
Privatklagerin 2 — die Tat nicht unmittelbar mitansehen mussten. Demgemass rechtfertigt es
sich, den Privatklagern 3 und 4 — wie beantragt —im Vergleich zur Privatklagerin 2 eine



geringflgig reduzierte Ge- nugtuung zuzusprechen.

E.24.11

Angesichts der gesamten Umsténde erscheint eine Genugtuung fur die Privatkldger 3 und 4
in der Hohe von je Fr. 70'000.— zuzilglich Zinsvon 5 % seit dem 16. Februar 2021 als der
Intensitét der erlittenen Unbill und dem Verschul- den des Beschuldigten angemessen. Der
Beschuldigte ist daher zu verpflichten, den Privatklagern 3 und 4 eine Genug- tuung von je
Fr. 70'000.— zuztglich Zinsvon 5 % seit dem 16. Februar 2021 zu bezahlen. 3.
Zivilforderungen der Privatklager 6 und 8 (Eltern des Opfers) Auch die geschadigten
(Stief-)Elternvon 1 P. , G. und I. , konsti- tuierten sich im vorliegenden
Verfahren ausdriicklich als Privatkldger im Sinne von Art. 118 StPO (D1 act. 46/5) und
machten zivilrechtliche Anspriiche nach Art. 122 StPO adhé&sionsweise geltend. Sie
verlangten Schadenersatz sowie eine Ge- nugtuung.

E.25

Der von Rechtsanwalt lic. iur. Y 2. geltend gemachte Zeitaufwand von 64.2 Stunden
sowie die Barauslagen von Fr. 616.30 sind ausgewiesen und er- scheinen hinsichtlich 88 2,
16 und 17 AnwGebV al's angemessen. Ebenfalls ange- messen erscheint der geltend
gemachte Stundenansatz von Fr. 240.—. Schliess- lich ist darauf hinzuweisen, dass die
eingereichte Honorarnote in Anwendung des seit 1. Januar 2024 anwendbaren

M ehrwertsteuersatzes bzw. des noch vor die- sem Datum geltenden Mehrwertsteuersatzes
(geringfligig) zu korrigieren ist.

E.26

Demgemass ist der Beschuldigte zu verpflichten, den Privatkléagern 5 — 8 eine an deren
Rechtsvertreter, lic. iur. Y2. , zahlbare Parteientschadigung von Fr. 17'225.20 zu
entrichten. 3. Haftentschadigung
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E.3

Die Vertreterin der Privatkl&ger 2 — 4 stellte mit Eingabe vom 30. Mai 2023 den Antrag, es
sel fur die Hauptverhandlung die Publikums- und Medientffentlich- keit im Sinne von Art.
70 Abs. 1 lit. a StPO zum Schutze der Personlichkeit der Privatklager 2 — 4 von der
Teilnahme an der Gerichtsverhandlung vollstandig aus- zuschliessen. Eventualiter
beantragte sie, dass nur akkreditierte Gerichtsbericht- erstatter unter Auflagen zur
Hauptverhandlung zuzulassen seien (act. 76).

E.31

Die amtliche Verteidigung beantragte anl&sslich der Hauptverhandlung, es sei dem
Beschuldigten fir die Haftzeit von 1059 Tagen, abziiglich von 120 Tagen, die auf die
Geldstrafe anzurechnen seien, eine Haftentschadigung im Umfang von Fr. 140'000.—
auszurichten (act. 185 N 162 f.).

E.3.11

Die Privatklager 6 und 8 liessen anlé&sslich der Hauptverhandlung den Antrag stellen, der
Beschuldigte sei zu verpflichten, den Privatklagern 6 und 8 Schadenersatz von Fr. 6'527.45
zu bezahlen (act. 183 S. 1). Geltend gemacht wurden die Sargkosten im Umfang von Fr.
1'305.15 sowie die Selbstbehalte der Krankenkasse der Privatklagerin 8 von Fr. 5222.30
(act. 183 N 6). Ferner sei der Beschuldigte dem Grundsatze nach zu verpflichten, den




Privatkl&gerin 6 und 8 Schadenersatz fir den weiteren aus der angeklagten Straftat
resultierenden Schaden zu bezahlen (act. 183 S. 1).

E.3111

Objektive Tatschwere Im Rahmen der objektiven Tatschwere ist festzuhalten, dass die
Totung des Op- fers Uberraschend erfolgte. T P. hatte dem Beschuldigten, dem
Urgrossva- ter ihrer Kinder, vertraut. T P. hatte keine Chance, sich nur ansatzweise zu
wehren. Bereits der zweite Schuss gentigte, um sie zu téten. Indem der Beschul- digte
jedoch insgesamt sechs Mal auf das Oper schoss, wendete er mit diesen vier weiteren
Schiissen, die fir eine Tétung von 1 P. nicht erforderlich ge- wesen wéren, mehr
Gewalt an, als zum Eintritt des Taterfolgs notwendig gewesen wéare. Immerhin und
entlastend ins Gewicht fallt, dass der Beschuldigte das Opfer nicht noch sadistisch quélte
und dessen Tod bewusst hinauszogerte. Ebenfalls wird dem Beschuldigten auch keine
mehrfache Tatbegehung — wie beispielsweise das Vorliegen eines mehrfachen Versuchs bis
hin zur Vollendung des Mordes — vorgeworfen, was sich erheblich straferhéhend auswirken
wurde. Dennoch schoss der Beschuldigte aus nachster Nahe auf 1 P. , welche sich
unmittel- bar neben ihrer 19 Monate alten Tochter bzw. der eigenen Urenkelin des Beschul-
digten befand. Der Beschuldigte zerstorte mit seiner Tat nicht nur das Leben des noch
jungen Opfers, welches sein ganzes L eben noch vor sich hatte, sondern auch dagenige
seiner drel Urenkelkinder und der Gbrigen Familienmitglieder. Das objektive
Tatverschulden wiegt damit erheblich und esist eine hypothetische Einsatzstrafe von 15
Jahren festzusetzen.

E.3112

Subjektive Tatschwere In subjektiver Hinsicht ist zu berlicksichtigen, dass der Beschuldigte
direktvorsétz- lich handelte. Erschwerend fallt ins Gewicht, dass der Beschuldigte den
Tatent- schluss, 1 P. zu toten, bereitsin Serbien fasste, als er mit dem geladenen
Revolver in den Busin Richtung Schweiz einstieg. Folglich handelt es sich nicht
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Fahrt in die Schweiz mehr als genug Zeit, seinen Plan zu Uberdenken. Ausserordentlich
stark belastet das Motiv der Tat den Beschuldigten. Dieser han- delte aus rein egoistischen
Motiven, namlich aus Rache fur die Strafanzeige und das Einreichen der Scheidungsklage,
als Bestrafung und zur Wiederherstellung der Familienehre. Der Beschuldigte ermordete
seine Urschwiegertochter ohne Riicksicht auf seine Urenkel und die Ubrige Familie. Mit
seinem Vorgehen hat sich der Beschuldigte — in einer Uberheblichen Selbstverstandlichkeit
—asHerr Uber Leben und Tod aufgespielt und ohne jegliche Ricksicht die Mutter seiner
Urenkel beseitigt. Im Ubrigen besteht keine verminderte Schuldfhigkeit, die
verschuldensmindernd zu beriicksichtigen wére. Das subjektive Tatverschuldenist as
schwerwiegend zu qualifizieren und erhéht das objektive Tatverschulden. Demgemass ist
die hypothetische Einsatzstrafe von 15 Jahren unter Berticksichti- gung der subjektiven
Tatschwere auf 20 Jahre zu erhdhen.

E.3.113

Doppelverwertungsverbot Beim Mordtatbestand durfen die Beweggrinde, Ziele oder die
Verwerflichkeit des Handelns, die im Rahmen von Art. 112 StGB zur Bejahung der
Generaklausel fuhren, bei der Strafzumessung nach Art. 47 StGB nicht ein zweites Mal
bertick- sichtigt werden (Doppel verwertungsverbot). Nach der Praxis des Bundesgerichtsist
das Gericht aber nicht daran gehindert, zu berticksichtigen, in welchem Aus- massein



"qualifizierender Tatumstand" gegeben ist, d.h. beim Mord zu gewich- ten, wie skrupellos
der Téter handelte (Urteil vom 11. Mérz 2003, 6S.212003, E. 3.2.2; Urteil vom 22. Oktober
2003, 6S.104/2002, E. 4; vgl. auch Urteill vom 4. Méarz 2010, 6B_21/2010, E. 7.5; siehe
auch BSK StGB-SCHWARZENEGGER, Art. 112 N 31). Mit anderen Worten dirfen
Kriterien, die bereits fir die Tatbe- standsmaéssigkeit der besonderen Skrupellosigkeit
relevant sind, nur noch inso- weit berticksichtigt werden, als sie den Tatbestand
Uberschiessend erfillen; die
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scheinen lassen. In Anwendung des Doppel verwertungsverbots ist zu berticksichtigen, dass
die vorgehend erwédhnten Ausfihrungen hinsichtlich der objektiven und subjekti- ven
Tatschwere bereits im Rahmen des Tatbestandsmerkmals der besonderen Skrupellosigkeit
zu prufen waren. In casu gilt es— unter Berticksichtigung der bundesgerichtlichen
Rechtsprechung — zu beriicksichtigen, dass die vorliegende Fulle bzw. Summe an
Qualifikationsmerkmalen das konkrete Ausmass der beson- deren Skrupellosigkeit
umschreiben. Damit ist festzuhalten, dass die vorliegende Kumulation von
Qualifikationsmerkmalen zu einer Gberschiessenden Tatbe- standserfillung fuhren, womit
die konkrete Tat des Beschuldigten auch innerhalb aller denkbarer Mordfélle as schwer
erscheint. Das Doppel verwertungsverbot ist folglich nicht tangiert. Unter Berticksichtigung
der objektiven und subjektiven Tatschwereist von einem insgesamt sehr schweren
Tatverschulden auszugehen. Entsprechend ist die der Tatschwere angemessene
hypothetische Einsatzstrafe im Bereich von 20 Jahren festzulegen.

E.312

Der Beschuldigte beantragte anlésslich der Hauptverhandlung die pau- schale Abweisung
der Zivilforderungen (act. 185 S. 44). Im Einzelnen wurden die Schadenersatzforderungen
der Privatklager 6 und 8 nicht bestritten.

E.3121

Zu den personlichen Verhatnissen des Beschuldigten ist auf das Schul df ahigkeitsgutachten
vom 15. Juni 2022 (D1 act. 19/15 S. 57 ff.), die Schlusseinvernahme durch die

Staatsanwal tschaft vom 18. Januar 2023 (D1 act. 2/9) sowie auf die Aussagen des
Beschuldigten anlasslich der Hauptverhand- lung (Prot. S. 56 ff.) zu verweisen, welcheim
Folgenden zusammengefasst wie- dergegeben werden: Der Beschuldigte wurde am tt.
November 1944 in Serbien, AN. , geboren und wuchs dort bei seinem Vater, seiner
Stiefmutter und seinem Stiefbruder auf. Im Alter von 18 Monaten verlor der Beschuldigte
seine Multter infolge einer Blind- darmentziindung. In Serbien absolvierte er 5 Jahre die

V orbereitungsschule und anschliessend 4 Jahre Grundschule. Danach begann er keine
Berufsausbildung,

- 86 - sondern arbeitete auf dem Hof seinen Vaters und wirkte in der Landwirtschaft mit. Im
Alter von 14.5 Jahren heiratete der Beschuldigte seine heutige Frau, AK. , und wurde
mit 19 und 23 Jahren Vater seiner Tochter AJ. und AO. . Im Jahre 1967 zog der
Beschuldigte mit seiner Frau nach Frankreich und arbeitete in einer Viskose-Fabrik. Am 27.
Februar 1989 reiste der Beschul- digte mit seiner Familie in die Schweiz ein und arbeitete
als Nachtportier. Infolge eines Arbeitsunfalls bezog der Beschuldigte seit 1991 eine
IV-Rente. Im Jahr 2009 wurde er pensioniert, wobel er eine monatliche Rente von Fr.
4'000.— erhdlt. Seit seiner Pensionierung lebt der Beschuldigte zusammen mit seiner
Ehefrau, seinem Schwiegersohn AF. und seinem Enkel E. ineinem Hausin



Serbien. Insgesamt wirken sich die personlichen Verhéltnisse des Beschuldigten strafzu-
messungsneutral aus.

E. 3122

Es sind keine Straferhthungs- und Straf minderungsgriinde ersichtlich. Insbesondere
bewirkt das hohe Alter des Beschuldigten keine besondere Straf- empfindlichkeit; der
Beschuldigte hat sich aus freien Stlicken und in vollem Be- wusstsein um sein Alter und
seinen Gesundheitszustand in die Schweiz begeben, um hier die Tat zu begehen, dies auch
im Wissen um die Mdglichkeit einer lang- jahrigen Freiheitsstrafe. Weiter weist der
Beschuldigte keine Vorstrafen auf (vgl. act. 169), was sich straf- zumessungsneutral
auswirkt. Ein Gestandnis, Einsicht oder Reue liegen nicht vor, was ebenfalls
strafzumessungsneutral zu werten ist.

E.3.13

Wer einem andern widerrechtlich Schaden zuflgt, sei es mit Absicht, sei es aus
Fahrlassigkeit, wird ihm zum Ersatz verpflichtet (Art. 41 Abs. 1 OR). Im Falle der T6tung
eines Menschen sind die entstandenen K osten, insbesondere digjenigen der Bestattung, zu
ersetzen (Art. 45 Abs. 1 OR). Ist der Tod nicht sofort eingetreten, so muss unter anderem
auch fir die Kosten der versuchten Heilung Ersatz geleistet werden (Art. 45 Abs. 2 OR). Zu
ersetzen sind die orts- und standestiblichen K osten der Bestattung. Dazu ge- horen Kosten
fUr Todesanzeigen, die Beerdigung, das Traueressen, das Grabmal und die Trauerkleidung
(BSK OR | KESSLER, Art. 45N 3).

E.314

Vorliegend hat sich der Beschuldigte des Mordesim Sinne von Art. 112 StGB an der
Tochter bzw. Stieftochter der Privatkléger 6 und 8 schuldig gemacht. Das Erfordernis der
Widerrechtlichkeit liegt damit vor. Der Beschuldigte handelte vorséizlich und somit auch
im zivilrechtlichen Sinn schuldhaft. Sodann steht der durch sein strafrechtlich relevantes
Verhalten verursachte Schaden in einem na- tirlichen und adédquaten Kausalzusammenhang
zum widerrechtlichen Verhalten. Der Schaden im Sinne einer unfreiwilligen
Vermogensenbusse fur die Kosten des Sargs im Umfang von Fr. 1'305.15 (act. 184/1)
sowie der Selbstbehalte der Kran- kenkasse fir die psychologische Betreuung der
Privatkl&gerin 8 in Hohe von Fr. 5222.30 sind ausgewiesen (act. 184/2). Da sowohl die
Rechnung fur die Kos-

- 101 - ten der psychologischen Betreuung als auch die Sargkosten auf den Namen der
Privatklagerin 8 ausgestellt wurden, sind sdmtliche Kosten der Privatkl&gerin 8 — und nicht
wie geltend gemacht auch dem Privatklager 6 — zu ersetzen. Somit ist der Beschuldigte zu
verpflichten, der Privatklagerin 8 Schadenersatz von Fr. 6'527.45 zu entrichten.

E.3.15

Daessich bel der Gettteten um die Tochter bzw. Stieftochter der Pri- vatklager 6 und 8
handelt, ist davon auszugehen, dass die Aufarbeitung der Tat weiterhin psychologische
bzw. psychiatrische Behandlungen erfordert und diesbe- zliglich weitere Auslagen
entstehen werden. Dieser durch das Verhalten bel den Privatklagern 6 und 8 potentiell
verursachte Schaden steht in einem nattrlichen Kausal zusammenhang zum
widerrechtlichen Verhalten des Beschuldigten. Auch nach dem gewéhnlichen Lauf der
Dinge und der allgemeinen Lebenserfahrung er- scheint das Erleben des Todes des eigenen
Kindes bzw. des Stiefkindes auch im Sinne der Adéguanz geeignet,



psychol ogische/psychiatrische Betreuung respek- tive die damit verbundenen Kosten
hervorzurufen. Bezuglich der Schadenshohe ist anzumerken, dass sich diese zum heutigen
Zeitpunkt nicht beziffern lasst. Die genauen Auswirkungen der Tétung von T P. auf
die physische und psychi- sche Verfassung der Privatklager 6 und 8 lasst sich nicht
abschliessend einschét- zen. Aus diesem Grund ist festzustellen, dass der Beschuldigte
gegenlber den Privat- klagern 6 und 8 dem Grundsatze nach aus den eingeklagten
Ereignissen scha- denersatzpflichtig ist. Zur genauen Festsetzung des Umfanges des
Schadener- satzanspruchs sind die Privatklager 6 und 8 auf den Weg des Zivilprozesses zu
verweisen. Dasselbe gilt fUr die im Zuge des Schadenersatzes von Fr. 6'527.45 lediglich in
der Begrindung — nicht aber den Antragen — geltend gemachte Zins- forderung.

E.32

Wird die beschuldigte Person ganz oder teilweise freigesprochen oder wird das Verfahren
gegen sie eingestellt, so hat sie Anspruch auf eine Genugtuung fur besonders schwere
Verletzungen ihrer personlichen Verhdtnisse, insbesondere bel Freiheitsentzug (Art. 429
Abs. 1 lit. ¢ StPO). Wurden gegentiber dem Beschul- digten rechtswidrige
Zwangsmassnahmen angewandt, so spricht ihr die Strafbe- hérde eine angemessene
Entschédigung und Genugtuung zu (Art. 431 Abs. 1 StPO). Im Fall von Untersuchungs-
und Sicherheitshaft besteht der Anspruch, wenn die zuléssige Haftdauer Uberschritten ist
und der Ubermassige Freiheitsent- zug nicht an die wegen anderer Straftaten
ausgesprochenen Sanktionen ange- rechnet werden kann (Art. 431 Abs. 2 StPO).

E.321

Die Privatklager 6 und 8 liessen anlésslich der Hauptverhandlung aus- serdem den Antrag
stellen, wonach der Beschuldigte zu verpflichten sei, eine Ge-

- 102 - nugtuung in Hohe von Fr. 35'000.— an den Privatklager 6 und Fr. 40'000.— an die
Privatklagerin 8, jeweils zuzlglich 5 % Zins seit dem 16. Februar 2021, zu bezah- len (act.
183S.1).

E.322

Der Beschuldigte beantragte anlasslich der Hauptverhandlung die pau- schale Abweisung
der Zivilforderungen (act. 185 S. 44). Im Einzelnen wurden die Genugtuungsforderungen
der Privatkl&ger 6 und 8 nicht bestritten.

E.3221

Obj ektive Tatkomponente In objektiver Hinsicht ist zu beachten, dass der Beschuldigte
wahrend einer Dauer von 11 Jahren zu Unrecht Ergénzungsleistungen der AHV bezogen
und damit das schweizerische Sozial system ausgenutzt hat. Dabei erzielte der Beschuldigte
eine erhebliche Deliktssumme im Umfang von rund Fr. 250'000.—. Indem der Beschul-
digte der Ausgleichskasse einen schriftlichen Mietvertrag nachschob, als sich ab- zeichnete,
dass er mit blossen miindlichen Zusicherungen allein nicht weiter-

- 88 - kommt, legte er ein dreistes Vorgehen an den Tag und offenbarte eine erhebliche
kriminelle Energie. Dennoch ist von keinem besonders raffinierten V orgehen aus- zugehen,
zumal der Beschuldigte lediglich darauf vertraute, dass man schon nicht genauer
nachprifen werde. In Anbetracht der gesamten objektiven Umstande ist das objektive
Tatverschul- den als erheblich zu qualifizieren.

E.3.222



Subjektive Tatkomponente Der Beschuldigte handelte mit direktem Vorsatz und in der
Absicht, sich zu berei- chern. Dabei verfolgte er rein finanzielle Interessen; der
Beschuldigte wére nicht auf die Ergénzungsl eistungen angewiesen gewesen, daer eine
geniigende Rente bezieht, um in Serbien gut Ieben zu kdnnen. Dank der bezogenen
Erganzungs- leistungen konnte der Beschuldigte T P. zudem finanziell unterstitzen
und sich wiederum al's grosszuigigen Grossvater prasentieren. Das subjektive
Tatverschulden vermag das objektive Tatverschulden nicht zu re- lativieren. In Anbetracht
der Tatkomponente und des Strafrahmens von Art. 146 Abs. 1 StGB, der sich auf biszu 5
Jahre Freiheitsstrafe erstreckt, rechtfertigt es sich, eine hypothetische Einsatzstrafe von 2.5
Jahren festzusetzen.

E.3.23

Samtliche V oraussetzungen fr die Zusprechung einer Genugtuung fir die Privatkléger 6
und 8 sind gegeben: Das Vorliegen einer schweren immateriel- len Unbill durch den
Verlust der eigenen (Stief-) Tochter, des Verschuldens und e - ner widerrechtlichen
Personlichkeitsverletzung in Form des Mordesan 1 P. sowie eines natirlichen und
adaguaten K ausalzusammenhangs zwischen dem Verhalten des Beschuldigten und der
immateriellen Unbill der Privatkléger 6 und 8 sind klar zu bejahen. Folglich sind die
Privatklager 6 und 8 passivlegitimiert und genugtuungsberechtigt.

E.3.24

Bei der Bemessung der Genugtuung fallt stark ins Gewicht, dass der Beschuldigte den
Mord mit direktem Vorsatz beging. Zwar erfolgte die Tétung ver- gleichsweise schnell und
ohne, dass das Opfer einen langen Todeskampf erlei- den musste. Zu beachten ist jedoch
das egoistische Motiv des Beschuldigten fir die Tatbegehung, die Sinnlosigkeit des Todes
vont P. sowie die damit ein- hergehende und umso gréssere Unméglichkeit der
Privatkl&ger, diese Tat zu ver- stehen. Zur Beziehung zwischen dem Privatklager 6 und
seiner Stieftochter T P. wurde geltend gemacht, dass dieser 1 P. seit deren
sechsten L ebengjahr kenne und sie wie seine leibliche Tochter behandelt habe. Seit dem
Jahr 2003 hétten sie zusammen mit den Halbbridern von 1 P. und der Pri- vatklagerin
8 unter einem gemeinsamen Dach gelebt (act. 183 N 10). Auch die Beziehung zwischen der
Privatklagerin 8 und ihrer Tochter 1 P. wird a's be- sonders eng umschrieben. Die
Privatklagerin 8 leide als leibliche Mutter am stérksten unter der Tat. Sie leide an einer
posttraumatischen Belastungsstorung sowie einer rezidivierenden depressiven Stérung und
befinde sich seit der Tat in ambulanter psychiatrischer Behandlung (act. 183 N 17). Gemass
den im Recht liegenden Austritts- bzw. Arztberichten der Privatklagerin 8 habe diese
schwere

- 103 - Einschlaf- und Durchschlaf- sowie eine Appetitsstérung, innere Unruhe, Alb-
traume sowie ein massives Morgentief. Seit dem Tod von T P. habe ein Ge-
wichtsverlust von 17 kg festgestellt werden kénnen (vgl. act. 184/4). Sie erhalte
mittlerwelle eine ganze I V-Rente (act. 183 N 17).

E.3.25

In Anbetracht der gesamten Umstande — insbesondere vor dem Hinter- grund des noch
jungen Altersvon T P. , des plotzlichen Todes und der be- sonderen Sinnlosigkeit des
Todesvon 1t P. — erscheint eine Genugtuung in der Hohe von Fr. 35'000.— fiir den
Privatkl&ger 6 sowie in der Hohe von Fr. 40'000.— fir die Privatklagerin 8, jeweils
zuziglich 5 % Zins seit dem 16. Fe- bruar 2021, als der Intensitét der erlittenen Unbill und



dem Verschulden des Be- schuldigten angemessen. Der Beschuldigte ist daher zu
verpflichten, dem Privatkléger 6 Fr. 35'000.— sowie der Privatklagerin 8 Fr. 40'000.—,
jeweils zuziglich 5 % Zins seit dem 16. Februar 2021, als Genugtuung zu bezahlen. 4.
Zivilforderungen der Privatklager 5 und 7 (Stiefgeschwister des Opfers)

E.33

Im vorliegenden Fall ist der Beschuldigte vollumfanglich schuldig zu spre- chen. Der
Beschuldigte befand sich rechtméssig in Untersuchungs- bzw. Sicher- heitshaft und die
erstandene Haftzeit von 1060 Tagen lasst sich auf die auszufél- lende Sanktion von 20
Jahren Freiheitsstrafe anrechnen. Folglich besteht keine Grundlage fir die Ausrichtung
einer Haftentschéadigung. Demgemass ist die vom Beschuldigten geltend gemachte
Haftentschadigung im Umfang von Fr. 140'000.— abzuwei sen.

- 110 - Eswird erkannt: 1. Der Beschuldigte A. Ist schuldig des Mordesim Sinne von
Art. 112 StGB, m des Betrugesim Sinne von Art. 146 Abs. 1 StGB sowie m des
mehrfachen Vergehens gegen das Waffengesetz im Sinnevon m Art. 33 Abs. 1 lit. aWG in
Verbindung mit Art. 4 Abs. 1 lit. aWG, Art. 7 Abs. 1 WG und Art. 12 Abs. 1 lit. aWV
sowie Art. 27 Abs. 1 WG. 2. Der Beschuldigte wird bestraft mit einer Freiheitsstrafe von 20
Jahren, wo- von bis und mit heute 1060 Tage durch Haft sowie durch vorzeitigen
Strafantritt erstanden sind. 3. Die Freiheitsstrafe wird vollzogen. 4. Der Beschuldigte wird
im Sinne von Art. 66a StGB fiur 15 Jahre des Landes verwiesen. 5. Die Ausschreibung der
Landesverweisung im Schengener Informationssys- tem wird angeordnet. 6. Die folgenden,
mit Verflgungen der Staatsanwaltschaft | des Kantons Zirich vom 15. Juli 2021 bzw. vom
17. November 2022 beschlagnahmten und bei der Kantonspolizei Zurich,
Asservaten-Triage, lagernden Gegenstande werden den Privatkl&gern 2 — 4 herausgegeben:
- Iphone SE (A014'724'744) - Iphone 6 Plus (A014'735'229) - Iphone 7 Plus (A014'730'177)
- Iphone 6 Plus (A014'730199) - Iphone 6 Plus (A014'787'394) - Wiko (A014'730'224) -
AppleiMac (A014'735'105) - Apple MacBook (A014'735'241) - Festplatte USB-Superdrive
(A014'735'194)

- 111 - - Apple-Watch Series 3 (A014'853'168) - SIM-Karten (A014'735'149) - SIM-Karten
(A014'741'141) - Babycam (A015'024'892) - Bargeld, verschiedene Wahrungen
(A014'741'254) - Bargeld, Total Fr. 228.60 (A014'741'594) - SIM-Karte (A014'743794) -
SIM-Karte (A014'743'818) - SIM-Karte (A015'026'365) - SIM-Karte (A015'024'814) -
Festplatte (A015'024'836) - Speichermedium (A015'024'858) - Personliche Utensilien,
Hygiene, Covid-Schutz (A014'741'174) - Reisepass (A014'853'124) - Post-/Bankkarten
(A014'741'538) - Krankenkassenkarten, Blutgruppenkarte, AHV-Ausweise (A014'741'549)
- div. Krankenkassenkarten (A014'741'550) - Swisspass D. (A014'741'561) - Manor
Karte (A014'741'572) - Kundenkarte Sport& Bonus (A014'741'630) - div. Kundenkarten
(A014'741'334) - div. Visitenkarten (A014'741'323) - div. Notizen (A014'735'150) - div.
Belege Post, Bank, ZVV (A014'741'312) - div. Belege Post, Bank, ZVV (A014'741'152) -
Belege Konto SRB (A014'741'618) - Notizzettel, Bankomatauszug, Quittung Post
(A014'741'583) - div. Unterlagen, Papiere, Lebenslauf (A014'735'161) - div. Notizen,
Codes (A014'735'172) - div. Papiere/Unterlagen (A014'735'263) - div. Papiere/Unterlagen
(A014'735'274) - div. Medikamente (A014'741'163) - 2 Tabletten Spiricort 20
(A014'741'663)

- 112 - - Notizbichlein (A015'024'916) Den Berechtigten wird eine Frist von 30 Tagen ab
Eintritt der Rechtskraft dieses Entscheids angesetzt, um die herauszugebenden Gegensténde



selbst (oder durch eine bevollméchtigte Person) unter Vorlage dieses Ent- scheids und eines
amtlichen Ausweises, nach telefonischer Voranmeldung, bel der genannten Lagerbehdrde
abzuholen. Werden die herauszugebenden Gegenstande nicht innert Frist abgeholt, ist die
L agerbehdrde berechtigt, die Gegenstande gutscheinend zu verwenden bzw. zu vernichten.
7. Die folgenden, mit Verfigung der Staatsanwaltschaft | des Kantons Zurich vom 17.
November 2022 beschlagnahmten und bei der Kantonspolizei Zi- rich, Asservaten-Triage,
lagernden Gegenstande werden der Privatklagerin 8 herausgegeben: - T-Shirt
(A014'735'321) - Leggins (A014'735'354) - Sport-BH (A014'735'387) - Slip
(A014'735'376) - 1 Paar Socken (A014'735'365) Der Berechtigten wird eine Frist von 30
Tagen ab Eintritt der Rechtskraft die- ses Entscheids angesetzt, um die herauszugebenden
Gegenstande selbst (oder durch eine bevollméchtigte Person) unter Vorlage dieses
Entscheids und eines amtlichen Ausweises, nach telefonischer Voranmeldung, bei der
genannten Lagerbehdrde abzuholen. Werden die herauszugebenden Gegenstande nicht
innert Frist abgeholt, ist die Lagerbehdrde berechtigt, die Gegenstéande gutscheinend zu
verwenden bzw. zu vernichten. 8. Die folgenden, mit Verfligung der Staatsanwaltschaft |
des Kantons Zurich vom 17. November 2022 beschlagnahmten und bei der Kantonspolizei
ZU-

- 113 - rich, Asservaten-Triage, lagernden Gegenstande werden dem Beschuldigten zu
Handen seiner Effekten herausgegeben: - SIM-Karte (A014'730'393) - Herrenjacke
(A014'729'783) - Winterpullover (A014'735'296) - Herrenhose (A014'731'272) - 1 Paar
Herrenschuhe (A014'731'261) - Herrenarmbanduhr, Marke Jaguar (A014'731'283) - div.
Bankunterlagen (A014'730'406) - div. Postunterlagen (A014'730'439) - Handnotiz mit
Adresse (A014734'497) Die Lagerbehtrde wird angewiesen, die genannten Gegenstande
innert 30 Tagen ab Rechtskraft des Urteils dem Beschuldigten zu Handen seiner Ef- fekten
herauszugeben. 9. Die folgenden, mit Verfigung der Staatsanwaltschaft | des Kantons
Zurich vom 17. November 2022 beschlagnahmten und bei der Kantonspolizei ZU- rich,
Asservaten-Triage, lagernden Gegenstande werden eingezogen und der Kantonspolizei
Zurich zur gutscheinenden Verwendung Uberlassen: - Revolver (A014'729'034) - Munition
(A014'765'389) - Munition (A014765'390) - Munition (A014'765'561) - Munition
(A014'765'572) - Munition (A014'765'583) - Munition (A014'765'594) - Munition
(A014'765'607) - Munition (A014'734'588) - Projektil (A014'731'454) - Projektil
(A014'733'756) - Projektil (A014'733'803) - Projektil (A014'735'183) - Projektil
(A014'735'207)

- 114 - - Projektil (A014'735'230) - Projektil (A014'740'875) - Hilse (A014'729'090) -
Hulse (A014'729'103) - Hilse (A014'729'114) - Hilse (A014'729'125) - Hilse
(A014'729'147) - Hillse (A014'729'158) - Alufolie und Papier (A014'742'155) - Stoffbezug
Sofa (A014'740'900) - Teppichstiick (A014'742'144) - K affeetasse (A014'756'560) -

K affeetasse (A014'756'571) - Kaffeel 6ffel (A014'756'582) - Videos Linie 101
(A014'766'428) 10. Die Ubrigen Sicherstellungen, Asservate, Spuren und Spurentréger sind
nach Eintritt der Rechtskraft dieses Urteils von der Lagerbehorde zu vernich- ten. 11. Auf
das Schadenersatzbegehren der Privatklagerin 1 (Ausgleichskasse B. ) wird nicht
eingetreten. 12. Eswird festgestellt, dass der Beschuldigte gegentiber der Privatkl&gerin 2
C. , der Privatklagerin 3 D. und dem Privatklager 4 E. ausdem
eingeklagten Ereignis dem Grundsatze nach schadenersatzpflichtig ist. Zur genauen
Feststellung des Umfanges des Schadenersatzanspruches werden die Privatkléger 2 — 4 auf
den Weg des Zivilprozesses verwiesen. 13. Der Beschuldigte wird verpflichtet, der



Privatklagerin 2 C. Fr. 75'000.— zuziglich 5 % Zins ab 16. Februar 2021 a's
Genugtuung zu bezahlen. 14. Der Beschuldigte wird verpflichtet, der Privatkl&gerin 3

D. Fr. 70'000.— zuzlglich 5 % Zins ab 16. Februar 2021 als Genugtuung zu bezahlen.
- 115 - 15. Der Beschuldigte wird verpflichtet, dem Privatkl&ger 4 E. Fr. 70'000.—
zuziglich 5% Zins ab 16. Februar 2021 als Genugtuung zu bezahlen.

E.331

Tatkomponente

E.3311

Objektive Tatkomponente Im Rahmen der objektiven Tatkomponente gilt es zu beachten,
dass der Beschul- digte eine grosskalibrige Feuerwaffe eingeftihrt und mit sich gefuhrt hat.
Dabei handelt es sich um eine Waffe mit hoher Zerstérungsgewalt, deren Tragung dem
Beschuldigten klar verboten war. Zudem befand sich die Waffe gemass eigenen Aussagen
des Beschuldigten immer in geladenem Zustand, womit er eine zusétz- liche Gefahr
geschaffen hatte. Sodann erfillte der Beschuldigte, indem er die Waffe in die Schweiz
einfuhrte, mit sich trug (und schliesslich auch nutzte), den Tatbestand in mehrfacher
Hinsicht. In Anbetracht der objektiven Umstande erscheint das objektive Tatverschulden al's
nicht mehr leicht.

-90 -

E. 3312

Subjektive Tatkomponente Der Beschuldigte handelte direktvorsétzlich und im Wissen
darum, dass er keine fir die Schweiz gultige Bewilligung zur Einfuhr und zum Tragen einer
Waffe be- sitzt. Das subjektive Tatverschulden vermag das objektive Tatverschulden nicht
Zu re- lativieren.

E.3.3.2

Taterkomponente In Bezug auf die Taterkomponente kann auf obige Ausfuhrungen
verwiesen wer- den (E. IV Ziff. 3.1.2.1). Diesfalls wéare die Strafempfindlichkeit des
Beschuldigten wiederum unbeachtlich, hat sich der Beschuldigte doch aus freien Stiicken
mit einer Waffe ohne entspre- chende Bewilligung in die Schweiz begeben, um seine
Urschwiegertochter zu er- schiessen, und damit im Bewusstsein, mit einer langjahrigen
Frelheitsstrafe be- straft zu werden. Insgesamt wirkt sich die Taterkomponente
strafzumessungsneutral aus. Unter Be- riicksichtigung der Tat- und Taterkomponente sowie
in Anbetracht des Strafrah- mens von Art. 33 Abs. 1 WG, der sich bis zu Freiheitsstrafe von
3 Jahren er- streckt, rechtfertigt es sich, eine hypothetische Einsatzstrafe von 12 Monaten
aus- zuféllen.

E.333

Sanktionsart und Vollzug Die vorliegend auszuféllende Strafe von 12 Monaten fallt
wiederum in einen Be- reich, in welchem keine Geldstrafe mehr in Frage kommt (vgl. Art.
34 Abs. 1 StGB). Entsprechend wére eine Freiheitsstrafe von 12 Monaten auszufallen.
Stinde lediglich die Widerhandlung gegen das Waffengesetz zur Beurteilung, ware dem
Beschuldigten wiederum der bedingte Vollzug zu gewahren. Diesbe- ztiglich kann auf
obige Ausfihrungen verwiesen werden (E. IV Ziff. 3.2.4).

-91 -



E. 334

Ubrige Einvernahmen Weiter wurden auch der Ehemann von 1 P. , E. , Sowie
deren Schwie- germutter, AJ. , rechtshilfeweise in Serbien einvernommen. Diese
beiden Einvernahmen untermauern die Grundstimmung im Dorf in Serbien; sowohl

E. alsauch AJ. berichten davon, dass sich die L ebensweise von

-31-tTP. in Bezug auf ihre Mannerbekanntschaften und der beabsichtigten
Scheidung im Dorf herumgesprochen habe (D1 act. 16/32 N 22; D1 act. 16/33 N 26 f.), was
wiederum die Misshilligung der Familie E. gegenlber dem Le- benswandel von T

P. zum Ausdruck bringt. Neben den oberwahnten Personen wurden noch weitere
Familienangehorige aus der Opfer- und der Taterfamilie einvernommen. Da deren
Befragung jedoch nicht im Beisein des Beschuldigten bzw. dessen Verteidigung erfolgte,
sind sie nicht zu Lasten des Beschuldigten verwertbar. Zu seinen Gunsten ist hingegen
nichts Re- levantes ersichtlich, das die anderen Beweismittel in Frage stellen kdnnte.

E.3.35

Aussagen des Beschuldigten Der Beschuldigte wurde im Rahmen der Untersuchung acht
Mal einvernommen. An der Hauptverhandlung vom 9. Januar 2024 fand eine erneute
Befragung statt.

E. 3351

In der Hafteinvernahme vom 16. Februar 2021 (D1 act. 2/1) gab der Beschuldigte zu, dass
er mit seinem eigenen Revolver im Gepéck mit dem Bus von Serbien in die Schweiz
eingereist sai. Er sal sich stets sicher gewesen, dass wahrend der Fahrt in die Schweiz mit
der Waffe nichts hétte passieren konnen, da er fur das Abfeuern der Waffe fest am
Revolverabzug hétte ziehen missen (D1 act 2/1 N 71). Zu Beginn stellte er sich noch auf
den Standpunkt, allein bzw. ohne seinen Schwiegersohn, AF. , eingereist zu sein (D1
act. 2/1 N 76 und N 85), obwohl sich im Nachhinein schnell herausstellte, dass er von
diesem begleitet wurde. Den Tathergang schilderte der Beschuldigte im Rahmen der ersten
Ein- vernahme wie folgt: Er sei ohne Voranmeldung bei T P. aufgetaucht, um das
Baby C. zu sehen (D1 act. 2/1 N 26). Er sel mit der Absicht angereist, die Kleine —
C. — zu sehen, dort zu Gbernachten und am néchsten Tag ins Spital zu fahren (D1 act.
2/1N 40). T P. habe die Ture nicht 6ffnen mussen, weil diese bei seiner Ankunft
bereits offen gestanden sei (D1 act. 2/1 N 35 f.). Kaum habe der Beschuldigte seine Tasche
mit Kleidern und dem Geschenk fur C. hingestellt, sl T P. auf ihn
losgegangen, ohne ein Wort zu sagen (D1 act. 2/1 N 35und N 78).1 P. habe versucht,
thn mit den Handen zu pa- cken und ihn zu erwirgen (D1 act. 2/1 N 8). Sie sai auf ihn
zugekommen, worauf-

- 32 - hin er inihre Richtung geschossen habe (D1 act. 2/1 N 14), alser ca. drel bisvier
Meter vor ihr gestanden sei (D1 act. 2/1 N 16). Berihrt habe sie ihn jedoch nicht (D1 act.
2/1 N 22). Er habe auf sie geschossen, um t P. Angst einzujagen (D1 act. 2/2 N 24
und N 30). Anschliessend sei ihm schwarz vor Augen geworden (D1 act. 2/1 N 15). Bereits
in der ersten Hafteinvernahme wurde klar, dass der Beschuldigte den Le- benswandel von T
P. misshilligte. Sie sai eine schlechte Mutter, da sie die Betreuung ihrer eigenen
Kinder vernachlassigt und sie sich mit anderen Mé&nnern abgegeben habe (D1 act. 2/1 N 7
und N 27). Weiter kritisierte er, dasssich T P. in der Vergangenheit geweigert habe,
die Kinder fur die Ferien nach Serbien zu schicken (D1 act. 2/1 N 27) und dass sie die
Familie in Serbien zu- riickgelassen habe (D1 act. 2/1 N 73). Deutlich wird dabei, dass der



Beschuldigte von Beginn der Untersuchung an keine Gelegenheit ausliess, sich negativ tber
T P. zu aussern. So antwortete er auf eine der ersten Fragen hinsichtlich des
Geschehens in der Wohnung von 1 P. , dass diese drei oder vier Mos- lemsin ihre
Wohnung gebracht habe, den Kindern nichts zu essen gebracht habe, sodass diese hétten
betteln missen. Sie hétten 1 P. in Serbien alles gegeben, was sie gewollt habe. Er, der
Beschuldigte, habe hingegen hart gearbei- tet (D1 act. 2/1 N 7). Auch die Frage, wie lange
sich der Beschuldigte in der Woh- nung aufgehalten habe, bevor die Schiisse gefallen seien,
nutzte er, um t P. in einem schlechten Licht darzustellen. So antwortete er zun&chst
sachbezogen,; direkt im Anschluss gab er jedoch Folgendes wieder: "Das, was sie mit
meinem Enkelkind und meiner ganzen Familie gemacht hat, ist eine Katastro- phe. Solche
Dinge vor den Kindern zu treiben, das gibt's doch nirgends. Sie kén- nen die Lehrer fragen,
wie sie mit den Kindern gelebt hat. Hétten ihr die Kinder nicht mit der Polizei gedroht, hétte
sieihnen nie erlaubt nach Serbien zu Besuch zu kommen" (D1 act. 2/1 N 27). Weiter zeigte
sich bereitsin der ersten Einvernahme, dass der Beschuldigte stets darum bemiht war, den
Rest seiner Familie aus der Untersuchung herauszuhal - ten. So verschwieg er zu Beginn,
dass er von seinem Schwiegersohn AF. auf der Busfahrt in die Schweiz begleitet
wurde und dassihm AF. die Reise

-33-vonAl. nach W. ermdglicht hatte. Einzig seine Frau, AK. , habe
von seinem Plan beziglich des Besuchs bel 1 P. gewusst (D1 act. 2/1 N 84).

E.3.35.2

Die polizeiliche Einvernahme vom 16. Mérz 2021 (D1 act. 2/2) verdeut- licht erneut die
Misshilligung, welche der Beschuldigte T P. s Lebensstil ge- genliber hegte.
Wiederum betonte er, dass t P. eine schlechte Mutter ge- wesen sel, well sie den
Kindern nur sehr wenig zu essen gegeben habe und weil sie mehrere Manner abgeschl eppt
habe. Weiter fuhrte er aus, dassihm sein Ur- enkel, E. , intime Fotosvon 1 P.

gezeigt habe. Er und sein Urenkel hatten geweint, als sie diese Fotos zu Gesicht bekommen
hétten (D1 act. 2/2 N 15und N 28). E. habe diese Fotos allen gezeigt; der ganzen
Umgebung seien die Mannerbekanntschaften von t P. bekannt gewesen (D1 act. 2/2
N 18 f.). Wiederum offenbaren die Aussagen des Beschuldigten, wie undankbar sich 1

P. in seinen Augen verhaten hatte. So legte er dar, dass er und seine Frau T P.

die Vollmacht fur ihre Pensionskassengelder gegeben hétten, welche T P. allerdings
nicht gut verwaltet habe, da sie dieses Geld nur fur sich verwendet habe. Zudem schilderte
er, dass sie schon damals, als sie zusam- men mit den Kindern die Schweiz verlassen habe,
ales Gold und Geld der Fami- lie mitgenommen habe (D1 act. 2/2 N 51). In seiner
Misshilligung schreckt der Be- schuldigte auch nicht vor Schimpfwoértern zuriick und
betitelte T P. als"Hure", weil sich diese einer Schonheitsoperation unterzogen haben
soll (D1 act. 2/2 N 38; vgl. D1 act. 2/2 N 89). Klar wird, dass sich der Beschuldigte auch
bereitsim Zeitpunkt, als T P. noch in Serbien |ebte, an ihrem Benehmen gestort haben
muss. So sei sieviel zu freizligig gewesen fur ein abgel egenes serbisches Dorf (D1 act. 2/2
N 56). Die Verénderung von 1 P. s Lebensweise sei eine "Katastrophe" gewesen; das
ganze Dorf habe sie ausgelacht (D1 act. 2/2 N 57 f.), weil sie schon damals mit fremden
Méannern mitgegangen sei (D1 act. 2/2 N 79). T P. habe nicht nur die Ehre der
Familie, sondern die des ganzen Dorfes und der ganzen Umgebung beschmutzt (D1 act. 2/2
N 87).

- 34 - Er, der Beschuldigte, selbst habe E. vorgeschlagen, sichvon 1 P.
scheiden zu lassen und dass er eine anstandige Frau heiraten solle, die besser auf ihn und



die Kinder aufpasse (D1 act. 2/2 N 71). Damit in Widerspruch steht die Aussage des
Beschuldigten, er habe E. , hachdem T P. Serbien verlassen hatte, gesagt, er
solle seine Frau, T P. , zurtickbringen, obwohl sie eine Hure sei. Sie werde trotzdem
eine bessere Mutter fir seine Kinder sein a's eine andere Frau (D1 act. 2/2 N 59). Damit
wird klar, dass der Beschuldigte etwa ein Jahr vor der Tat noch beabsichtigte, T P.

zurlick nach Serbien zu brin- gen (D1 act. 2/2 N 60). Zum Tatvorgang selbst dusserte sich
der Beschuldigte wie folgt: Er habe seine Urenkelin besuchen wollen, um sie zu umarmen.
Dann habe er mit T P. un- ter vier Augen sprechen wollen, um diesen ganzen
"Skandal" zu Gberwinden, da- mit sie zu ihren Kindern zuriickkehre. Anschliessend hétte T
P. versucht, den Beschuldigten anzuspringen und ihn mit "ihren langen Fingernageln”
zu er- wirgen (D1 act. 2/2 N 83 und N 138).

E.3.3.53

In den Aussagen der delegierten Einvernahme vom 26. Méarz 2021 (D1 act. 2/3) zeigt sich
erneut die Enttauschung des Beschuldigten tber T P. s Verhalten. In seinen Augen sel
sie nicht mehr die Frau gewesen, die er gekannt habe. Weiter berichtete er erneut von den
Mannerbekanntschaften von 1 P. (D1 act. 2/3 N 9). Sogar ihre eigenen
Schwiegereltern hétten sich fir sie ge- schamt. Es sal fUr das ganze Dorf "hésslich”
gewesen (D1 act. 2/3 N 12 f.). Wie- derum bestétigte der Beschuldigte, dasser T P.

vor allem deshalb besucht habe, um sie zu bitten, zu den Kindern zurtickzukehren (D1 act.
2/3 N 16). Es sai seine letzte "Schuld" gewesen, nochmals mit ihr zu sprechen (D1 act. 2/3
N 38f.). Mit dieser Aussage offenbart der Beschuldigte den eigentlichen Zweck seines Be-
suchsbei T P. , der einzig und allein darin bestand, diese "zur Vernunft" zu bringen
und ihr eine letzte Chance zu geben, zur Familie nach Serbien zurtickzu- kehren. Weiter
bestétigte er, dass er sich gewtnscht habe, direkt im Anschluss an seinen Besuch mit

P. und C. zurtick nach Serbien zu reisen (D1 act. 2/3 N 50f.).

- 35 - Welter bestétigte der Beschuldigte, dass er gewusst habe, dass sich T P. von

E. habe scheiden lassen wollen. Dies sai "offen" gewesen; sie habe es 6ffentlich
gemacht. Er, der Beschuldigte, habe von E. gehort, dass sie sich scheiden lassen
wolle. E. habe es zu Hause in der Familie alen erzéhlt (D1 act. 2/3 N 22 ff.). Zum
Tatablauf machte der Beschuldigte folgende Angaben: Als er zum Haus ge- kommen sai,
sel die Ture verschlossen gewesen. Er habe geléutet und jemand sei rausgekommen. Im
Treppenhaus sel er dem Kindermé&dchen AD. be- gegnet, welche sich auf dem Wegin
die Waschkiche befunden habe. In der Wohnung habe die kleine C. auf dem Sofa
geweint. Er, der Beschuldigte, habe zu ihr gehen wollen. Als er sich umgedreht habe, sei T
P. auf ihn los- gegangen. Da er gedacht habe, sie wolle ihn erwirgen, habe er aus
zwei bisdrei Meter Entfernung finf oder sechs Mal auf 1 P. geschossen (D1 act. 2/3
N 69 ff., N 78 und N 83). Zwischen dem Eintritt in die Wohnung und der Schussab- gabe
sel eine Minute vergangen (D1 act. 2/3 N 96). Schliesslich gab der Beschuldigte zu
Protokoll, hétte er 100 Schiisse gehabt, hétte er auch so oft auf T P. geschossen. Diese
Aussage unterstreicht nicht etwa die vom Beschuldigten geltend gemachte grenzenlose
Angst vor T P. — hétte er sich mit einem einzigen gezielten Schuss doch gentigend
verteidigen kdnnen —; vielmehr offenbart er damit seine grenzenlose Wut gegentber

P. sowie seine Geringschdtzung menschlichen Lebens.

E.3.354



Im Wesentlichen machte der Beschuldigte in der delegierten Einver- nahme vom 1. April
2021 (D1 act. 2/4) immer noch geltend, T P. sei direkt nach seiner Ankunft auf ihn
losgegangen und bestritt, dass er sich Giber mehrere Minuten hinweg mit 1 P.

unterhalten habe (D1 act. 2/4 N 34 ff.). Dassihm t P. einen Kaffee angeboten habe
und er eine Kaffeetasse in den Handen gehalten habe, bestritt er ebenfalls (D1 act. 2/4 N
58). Hingewiesen auf die Tatsa- che, dass seine DNA an der K affeetasse festgestellt worden
sei, behauptete er nun, dasser, als T P. zu Boden gefallen sei, diese Tasse vermutlich
mit den Handen verschoben habe, um zu verhindern, dass sich das Baby C. daran
verbrihe (D1 act. 2/4 N 60, N 68 und N 84). Nicht zuletzt angesichts des Um-

- 36 - stands, dass die beiden Kaffeetassen leer aufgefunden und auch keine Kaffeefle- cken
oder Ahnlichesim Wohnzimmer festgestellt wurden (vgl. insb. D1 act. 12/9), ist diese
Aussage des Beschuldigten als reine Schutzbehauptung zu qualifizieren. Ebenfalls zeigte
sich bereits zu Beginn der Untersuchung, dass der Beschuldigte keine Trauer oder Reue
hinsichtlich T P. s Tod empfand. Ihm wirden nur die Kinder leidtun, die t P. so
im Stich gelassen habe (D1 act. 4/2 N 94). Schliesslich réumte der Beschuldigte implizit
ein, dass er versucht habe, T P. auf den richtigen Weg zu bringen. Dies sei ihm jedoch
nicht gelungen; "nicht einmal der Teufel" hétte es geschafft (vgl. D1 act. 4/2 N 77).

E.3.3.55

Anlasslich der Einvernahme vom 26. August 2021 (D1 act. 2/5) &nderte der Beschuldigte
sein Aussageverhalten. Entgegen seiner bisherigen Aussagen brachte er nun erstmals vor,
dass T P. mit einem ca. 40 cm langen Messer in der Hand auf ihn zugekommen sei
und ihm gedroht habe, ihn abzuschlachten (D1 act. 2/5N 4, N 30, N 48 und N 55). VVon der
vorher geltend gemachten Wr- geattacke ist hingegen keine Rede mehr. Diese
Notwehrversion erscheint noch unglaubhafter als die erste, zumal am Tatort im
Wohnzimmer kein Messer sicher- gestellt werden konnte (D1 act. 43/5). Zudem ist auch
kein Grund ersichtlich, wieso T P. mit dem Messer auf den Beschuldigten hétte
losgehen sollen, hat sie sich doch stets vor ihrem Ehemann E. gefurchtet und nicht
etwa vor dem Beschuldigten. Wiederum stellte sich der Beschuldigte auf den Standpunkt, er
sel nach W. gereist, um diekleine C. zu besuchen — und nicht um t P. Zu
toten (D1 act. 2/5 N 9). Die Aussage, er habe nicht beflrchtet, dass sich in der Woh- nung
fremde Méanner befinden wirden (D1 act. 2/5 N 21), widerspricht jener des Fahrers

AG. , der davon berichtete, der Beschuldigte habe davon gespro- chen, dasser sich in
der Wohnung von 1 P. alenfalls werde verteidigen mussen (vgl. D1 act. 7/3 N 14),
und ist auch im Lichte der missbilligenden Ausse- rungen des Beschuldigten iiber die
vermeintlichen Mannerbekanntschaften von 1 P. als unglaubhaft zu qualifizieren.
Schliesslich erscheint auch fragwirdig, weshalb der Beschuldigte ohne konkreten Anlass
seine Urschwiegertochter und deren 19 Monate ates Baby mit einer geladenen Waffe
besuchen sollte.

- 37 - Der Beschuldigte fuhrte weiter aus, er habe nicht personlich gesehen, wie T P.

sich mit fremden Mannern abgegeben habe, jedoch wirden E. und die Kinder das
bezeugen kdnnen. Weiter stellte er die Rickfrage, ob eine Person eine Mutter sei, die funf
bis sechs Moslems nach Hause hole und Sachen treibe, die man nicht machen diirfe. Damit
bestétigt der Beschuldigte implizit die von der Staatsanwaltschaft gestellte Frage, ob er der
Meinung gewesen sei, auf- grund des Verhatensvon t P. und der darauf folgenden
Schmach firr seine Familie sei er berechtigt, seinen Enkel E. zu réchen und gegen t
P. vorzugehen (vgl. D1 act. 2/5 N 58).



E. 3356

Im Rahmen der Einvernahme vom 21. Oktober 2021 (D1 act. 2/6) wurde der Beschuldigte
auf diein der Toilette der Wohnung von t P. sicher- gestellte Munition, welche exakt
zu seinem Revolver passte, angesprochen. Er machte geltend, er habe T P. diese
Munition vor einiger Zeit geschenkt (D1 act. 2/6 N 14 f. und N 37). Auch diese Aussage ist
vollig unglaubhaft; einerseits konnte bei t P. keine entsprechende Waffe fur diese
Munition sichergestellt werden (vgl. D1 act. 41/7/1; D1 act. 41/13/2 und D1 act. 41/18/3),
andererseits er- scheint es abwegig, dass T P. diese ausgerechnet in der Toilette
verste- cken sollte. Zudem wurde einzig die DNA des Beschuldigten an den Patronen ge-
funden (vgl. D1 act. 12/6). Vielmehr zeigt das Mitflhren von zusétzlicher Munition bzw.
von Ersatzpatronen, dass der Beschuldigte mit der Absicht nach W. fuhr, T P.

Zu toten, falls sie seinem Willen, nach Serbien zurlickzukehren, nicht folgen wirde. Er
nahm somit extra fir den Fall, dass die Munition in der Trommel seines Revolvers nicht
geniigen wiirde, weitere lose Munition mit. Zum Tatablauf schilderte der Beschuldigte, er
sei vom Sofa aufgestanden — dies, obwohl er sich stets auf den Standpunkt stellte, es habe
vor der Schussabgabe keine K onversation stattgefunden —, habe seine Pistole

herausgenommen und so- fort geschossen (D1 act. 2/6 N 42), well T P. mit dem
Messer auf ihn zuge- kommen sei und ihm drohte, ihn "abzuschlachten™ (D1 act. 2/6 N 25).
T P. sei auf ihn losgegangen, weil sie Angst gehabt habe, dass der Beschuldigte ihr
das Kind wegnehmen wolle (D1 act. 2/6 N 36). Damit gibt der Beschuldigte zu,

- 38-dasserund T P. sich vor der Schussabgabe unterhielten, hétte er von die- ser
konkreten Angst von t P. ansonsten gar keine Kenntnis haben konnen.

E.3.35.7

Rund 1.5 Jahre nach der Tat fuhrte der Beschuldigte im Rahmen der Einvernahme vom 31.
August 2022 (D1 act. 2/7) aus, der liebe Gott habe T P. deswegen bestraft, weil sie

ungerecht gehandelt habe, als sie mit dem Geld in der Tasche und mit den Kindern Serbien
verlassen habe. So bestétigte er seine frihere Aussage, dass es nicht "sein Wille" gewesen
sei, TP. zZuto- ten. Esseai T P. sWille gewesen. 1 P. habe das "gesucht"
und "be- kommen" (D1 act. 2/7 N 39). Dass sich der Beschuldigte al's "gottéhnliche" Per-
son, die Uber richtig und falsch richtet, betrachtet, ergibt sich sodann auch aus weiteren
Aussagen. So umschrieb er sich als Mann der Gerechtigkeit und as Eh- renmann; er sel
"ein Mann, der jedem helfen mochte". Nicht nur er, sondern die ganze Familie wiirde
wahrheitsgemass sprechen und handeln (D1 act. 2/7 N 15). Er sei gegen Untreue, Diebstahl
und Mord. Man solle ihn eher erschiessen, al's dass er eine solche Tat ausfiihren wirde (D1
act. 2/7 N 16). Er kdnne auch tber- haupt nicht Itigen. Wenn er nur ein Wort |Ggen wiirde,
waurde er tot umfallen. Die Luge sei die schlimmste Krankheit. Wenn man mit dem Leben
fertig sei und in die andere Welt tibergehe, musse man fir ales bezahlen (D1 act. 2/7 N 22).
Als der Beschuldigte sodann den Tatablauf schilderte und sich erneut missbilligend Gber T
P. ausserte, fugte er Folgendes hinzu: "M dge Gott niemanden ein solches Kind zu
Hause bescheren. Wasiist esfur eine Mutter, die ihre Kinder mit einem kleinen Sandwich
nach Serbien verjagt" (D1 act. 2/7 N 31). Weiter bestétigte er, dass er sich als Oberhaupt der
Familie ansehe und dass nie- mand etwas in seinem Haus ausgefuhrt habe, ohne ihn vorher
zu fragen. Héttesie— 1 P. — diese Dummheiten nicht begangen, wéren sieein
Vorzeige- haushalt gewesen (D1 act. 2/7 N 26). Aus diesen Aussagen des Beschuldigten
wird klar, dass er nicht nur keinerlei Reue gegentiber seiner Tat empfindet, son- dern
dartiber hinaus die Schuld dafr t P. zuschreibt. Seine Hauptsorge scheint seinem in



Mitleidenschaft gezogenen Ansehen in Serbien zu gelten (vgl. D1 act. 2/7 N 12) — und nicht
etwa der Tatsache, dass die Kinder von T P. nun ohne Mutter aufwachsen werden.

- 39 - Sodann bestétigte der Beschuldigte erneut, T P. mehrfach darum gebeten zu
haben, zurtick nach Serbien zu kommen, was fir diese jedoch nicht in Frage gekommen sei
(D1 act. 2/7 N 29).

E.3.358
In der Schlusseinvernahme vom 18. Januar 2023 (D1 act. 2/9) berief sich der Beschuldigte
welterhin auf seinen Standpunkt, 1 P. aus Notwehr — diese sel mit einem Messer auf

Ihn zugekommen — aus einer Distanz von zwel Metern erschossen zu haben (D1 act. 29N 9
und N 28). Er machte geltend, dass zwischen seiner Ankunft in der Wohnung in W.

und der Schussabgabe nicht gentigend Zeit bestanden hétte, um sich mit ihr zu unterhalten
(D1 act. 2/9 N 25). Dass sich der Beschuldigte vor der Schussabgabe sehr wohl tber
mehrere Minuten hinweg mit T P. unterhalten haben muss, wird durch die tbrigenim
Recht liegenden Beweismittel belegt. So wurden an der in der Kiichevon T P.
sichergestellten K affeetasse DNA-Spuren des Beschuldigten festge- stellt (D1 act. 12/6).
Auch das Kindermé&dchen bestétigte, dass T P. dem Beschuldigten einen Kaffee
angeboten habe und dass zwischen dem Eintreffen des Beschuldigten und der Schussabgabe
ca. 15 Minuten lagen — genau jene Zeit, die das Kinderméadchen fur das Aufhangen der
Wasche in der WaschkUiche bendtigte (vgl. D1 act. 6/2 N 37). Nicht nur, dass zwischen dem
Betreten der Wohnung durch den Beschuldigten und der ersten Schussabgabe viel mehr
Zeit vergangen sein muss, als der Beschuldigte in der Untersuchung geltend macht, sondern
auch das Fehlen eines Angriffs mit einem Messer 18sst sich mit den im Recht liegenden
objektiven und subjektiven Beweismitteln widerlegen. So konnte am Tatort kein Messer
sichergestellt werden (vgl. D1 act. 43/5) und die Nachbarin berichtete lediglich von der
gefundenen Waffe, nicht aber von einem Messer (vgl. D1 act. 6/8 N 9 ff.; D1 act. 6/9 N 9).
Die Aussagen des Beschuldigten zu den bei- den geltend gemachten Notwehrsituationen —
das Wirgen sowie der Angriff mit einem Messer — sind widersprichlich, unglaubhaft und
als reine Schutzbehaup- tungen zu qualifizieren (vgl. auch E. 111 Ziff. 3.5).

E. 3359

Anléasslich der Hauptverhandlung vom 9. Januar 2024 préasentierte der Beschuldigte eine
dritte Version der von ihm geltend gemachten Notwehrsituation. So stellte er sich auf den
Standpunkt, T P. nicht im Wohnzimmer, sondern

- 40 - ausserhalb der Wohnung, im Treppenhaus, erschossen zu haben (Prot. S. 43). Er habe
die Wohnung nicht einmal betreten (Prot. S. 51). Dass der Beschuldigte da- mit seinen
friheren Aussagen widerspricht, ist offensichtlich. Zudem ist diese Not- wehrversion
bereits durch objektive Beweismittel widerlegt, wurde die Leichevon t P. im
Wohnzimmer gefunden und wurden die Einschussl6cher im Sofa und Boden des
Wohnzimmers festgestelIt. Sodann stehen die Ausserungen des Beschuldigtenim
Widerspruch zu den Aussagen des Kindermadchens und zu den Erkenntnissen des
Schusswaffengutachtens. Trotz Vorhalt des Schusswaf- fengutachtens behauptete der
Beschuldigte, aus einer Distanz von zwei Metern auf T P. geschossen zu haben (Prot.
S. 49 und S. 51). Neben den Aussagen zum Tatvorgang ausserte sich der Beschuldigte
wiederum eingehend Uber T P. s Lebenswandel (vgl. Prot. S. 32 und S. 34 ff.) und of -
fenbarte sein Ubermassig positives Selbstbild. Letzteres zeigte sich beispiels- weise darin,
dass der Beschuldigte stolz schien, auf 1 P. geschossen zu haben. So ergénzte er die



Feststellung des vorsitzenden Richters, dass er sechs Mal auf t P. geschossen habe,
damit, dass er auch "getroffen” habe (Prot. S. 44). Schliesslich ist anzumerken, dass der
Beschuldigte auch im Rahmen der Haupt- verhandlung mit keinem Wort andere
Familienmitglieder zu belasten versuchte. So habe er keine Kenntnis von der

bevorstehenden Scheidung zwischen E. und T P. gehabt (Prot. S. 33), obwohl
er sich in friheren Einvernahmen noch darauf berief, dass E. jedem davon erzéhlt
habe (vgl. D1 act. 2/3 N 26).

E.3.35.10

Zum generellen Aussageverhalten des Beschuldigten ist Folgendes festzuhalten: Dasim
Rahmen der Untersuchung und auch vor Gericht festge- stellte Aussageverhalten des
Beschuldigten deckt sich weitgehend mit den Er- kenntnissen der Gutachterin Dr. S.

im Schul dfdhigkeitsgutachten vom 15. Juni 2022. Im Folgenden ist auf die einzelnen
Feststellungen genauer einzu- gehen.

- 41 - In samtlichen Einvernahmen versuchte der Beschuldigte, das Opfer T P. in
einem schlechten Licht darzustellen. So benutzte er derbe Schimpf- worter und sprach in
einer Art und Weise Uber sie, die seine Misshilligung gegen- Uber T P. s Lebensweise
deutlich zum Ausdruck brachte. S&mtlichen Einver- nahmen lassen sich zahlreiche solcher
abwertenden Aussagen entnehmen. Bei- spielhaft lassen sich folgende Ausserungen
anfuhren: "Wenn Sie gesehen hétten, wie sie sich verandert hatte! Sie hatte Lippen vom
Kinn bis zur Nase und das Hin- terteil war riesig! (D1 act. 2/3 N 28). Und: "In ihrem Leben
brauchte sie einfach Sex. Vier bisfunf in ihrem Bett. Sie hatte es vor niemandem
versteckt!" (D1 act. 2/3 N 43). "Wissen Sie, wie die Kinder sie genannt haben? Eine
«Oberhure» (D1 act. 2/7 N 19). Aber nicht nur tber 1 P. , sondern auch tber deren
Mut- ter, I. , ausserte sich der Beschuldigte mehrmals negativ und beschuldigte diese,
ihren eigenen Mann und Sohn getotet zu haben (D1 act. 2/1 N 85; D1 act. 2/2 N 141; D1
act. 2/3 N 58; D1 act. 2/7 N 21). Auch gegenuber Dr. S. habe der Beschuldigte ein
konservativ-patriarchali- sches Welthild beschrieben und habe sich misshilligend tber den
L ebensstil des Opfers gedussert (D1 act. 19/15 S. 66). T P. habe ihn, den
Beschuldigten, vernichten wollen. Das sal ihr Ziel gewesen, obwohl er sie immer
respektiert habe. Sie habe die Kinder in die Schweiz gebracht, vier Moslemsin ihre
Wohnung gelassen und Sex vor den Kindern gehabt. Die Kinder hétten geweint und T

P. habe die Kinder nachts um 23.00 Uhr rausgestellt (D1 act. 19/15 S. 60). Esist
welter auf das auswel chende Aussageverhalten des Beschuldigten hinzuwei sen.
Unangenehmen Fragen oder Fragen, bei welchen man ihn mit Wi- derspriichen
konfrontierte, wich der Beschuldigte bewusst aus, indem er auf sei- nen bisherigen
Antworten beharrte, etwas vollig anderes aus seinem friheren Le- ben erzahlte, das nicht in
den Kontext passte, oder vorgab, er habe eine Frage nicht verstanden. Fiel dem
Beschuldigten auf eine heikle Frage keine plausible Erklarung ein, behauptete er oft, dass
dasihm zur Last Gelegte gelogen sei — und zwar nicht nur hinsichtlich von anderen
Verfahrensbeteiligten getétigten Aussa- gen, sondern auch in Bezug auf objektive
Beweismittel, welche sich auf wissen-

- 42 - schaftliche Untersuchungen abstiitzen, wie beispielsweise die Nahe der Distanz, aus
welcher er geschossen habe, der Fundort der Leichevon t P. oder die gefundenen
DNA-Spuren an der Kaffeetasse. Deutlich kam dies bel der gerichtli- chen Befragung zum
Ausdruck. So stellte sich der Beschuldigte auf den Stand- punkt, dass derjenige, der das
Schusswaffengutachten erstellt habe, IUgen wirde (Prot. S. 47 ff.), dass die gefundenen



DNA-Spuren eine Luge wéren (Prot. S. 44) und dass das Kindermédchen nicht die
Wahrheit sage (Prot. S. 44). Ebenfalls be- zeichnete der Beschuldigte seine eigenen, in
friheren Einvernahmen getétigten Aussagen als Ligen (vgl. Prot. S. 35). In seinem
Schlusswort wandte sich der Be- schuldigte sodann gegen den vorsitzenden Richter: "Ich
maochte dem Richter sa- gen, wenn er etwas sagt, dann soll er die Wahrheit sagen und nicht
stundenlang ltigen™ (Prot. S. 66). Auch Dr. S. hielt fest, dass beim Beschuldigten im
Zeitpunkt seiner Aussa- gen keine wesentlich eingeschrankte Merkféahigkeit bestand,
sondern dass sich seine Erinnerungsl ticken vielmehr auf Themen beschrankten, welche er
nicht an- sprechen wollte: " Gedéchtnisstorungen wurden recht haufig fur alle Ereignisse ab
den 1990er Jahren, den Familienverband und insbesondere die Ereignisse rund um die
vorgeworfene Tat geltend gemacht” (D1 act. 19/15 S. 65). Zudem habe der Beschuldigte
viele Fragen sehr rasch mit einem "Ich weiss es nicht" beantwor- tet, ohne sich die Zeit zu
nehmen, dartiber nachzudenken: "Erinnerungsl ticken wurden insbesondere dort angegeben,
wo esihm zum Vorteil zu gereichen schien” (D1 act. 19/15 S. 80). Dieses strategisch
wirkende Aussageverhalten zeige sich auch darin, dass sich der Beschuldigte der
Begutachtungssituation und deren moglichen Nutzen fir ihn bewusst gewesen sai, was an
der Aussage habe erkannt werden kénnen, dass ihm die Gutachterin helfen kénne, in ein
Pflegeheim zu kommen oder daran, dass er sich schon in der Schulzeit gerne dumm gestellt
habe und damit immer gut gefahren sei (D1 act. 19/15 S. 81). Dr. S. beschrieb weiter,
dass der Beschuldigte ein Danebenreden einsetzte, obwohl zuvor ein flussiger, geordneter
und kohérenter Gespréachsablauf habe stattfinden kénnen. Dabel handle es sich um ein
Ablenken vom Thema sowie um einen Versuch, Uberhand tiber den Gesprachsablauf zu
erlangen (D1 act. 19/15

-43- S.651.). So habe er fir die abgegebenen Schiisse in angegebener Notwehrsitua- tion
keine Erkl&rung abgeben kdnnen, sondern habe vom Thema abgelenkt und habe
angefangen, "darauf 10s zu reden mit unwesentlichen Inhaten” (D1 act. 19/15 S. 81). Neben
der Strategie des Ablenkens fiel der Gutachterin auch jene des Beibehaltens von L egenden
auf. In concreto nannte sie dabei das Beispiel, wie der Beschuldigte in Frankreich zu Geld
gekommen sai (D1 act. 19/15 S. 81). Auch diese Geschichte prasentierte der Beschuldigte
anléasslich der Hauptver- handlung eingehend (vgl. Prot. S. 59). Dieses Aussageverhalten —
das Einsetzen von Erinnerungsl ticken bei unangenehmen Fragen, das ausweichende und
aus- schweifende Antwortverhalten sowie die umgekehrten Vorwirfe im Sinne der Be-
zichtigung anderer Verfahrensbeteiligter der Liige — sind als klares Lgensignal zu werten.
Sodann ist erneut auf das Ubermassig positive Selbstbild des Beschuldigten hinzuweisen,
welches inshesondere in der Einvernahme vom 31. August 2022 (D1 act. 2/7) zum
Ausdruck kam und auf welches bereitsin E. 111 Ziff. 3.3.5.7 und Ziff. 3.3.5.9 eingegangen
wurde. Auch der Gutachterin fiel ein Gbermassig positi- ves Selbstbild des Beschuldigten
auf; eigene negative Personlichkeitseigenschaf- ten habe er nicht benennen konnen (D1 act.
19/15 S. 66). Diesbeziiglich ist dar- auf hinzuweisen, dass sich der Beschuldigte im Laufe
der Untersuchung immer wieder auf eine hthere Macht bzw. Gott berief und sich auch mit
diesem verglich. So sei es dem Beschuldigten beispiel sweise nicht gelungen, T P. auf
den richtigen Weg zu bringen: "Das konnte niemand. Nicht einmal der Teufel” (D1 act. 2/4
N 77). Sodann kdnne er nicht die Unwahrheit sagen, das wirde ihm Gott verbieten (D1 act.
2/6 N 3). Wenn er, der Beschuldigte, ltigen wirde, dann wirde ihn Gott daflr bestrafen (D1
act. 2/6 N 12). So habe auch "der liebe Gott" T P. bestraft, weil sie ungerecht gewesen
sei (D1 act. 2/6 N 24). Auch ge- geniiber der Gutachterin habe sich der Beschuldigte als
Menschen, der Gerech- tigkeit "mache"”, beschrieben. Er wiirde sein Wort halten, sei



gottesfiirchtig und gebe sein Leben fir seine Familie. Der Beschuldigte habe sich als
geselligen, sehr mitfuihlenden und hilfsbereiten Menschen beschrieben (D1 act. 19/15 S.
60).

- 44 - Erganzend ist festzuhalten, dass der Beschuldigte zwar die Konsequenzen seiner Tat,
nicht aber die Handlung selbst — und die Tatsache, dass er seine eigenen Ur- enkel zu
Halbweisen gemacht hat — bedauert. So beantwortete er die Frage, wie er damit umgehe,
dass er seinen Urenkeln die Mutter genommen habe, wie folgt: "Es gibt nichts
Schlimmeres. Ich hétte mich am liebsten selber erschossen, asich sah, was ich getan hatte.
Nach allem, was ich getan habe und wie hart ich gear- beitet habe, den Rest meines Lebens
im Geféangnis zu verbringen, dasist schlimm. Aber ich glaube, jeder hétte in der gleichen
Situation das Gleiche getan” (Prot. S. 61). Diese Feststellung bestétigte auch die
Gutachterin Dr. S. (vgl. D1 act. 19/15 S. 66). Schliesslich blieb der Beschuldigte stets
wachsam und war darauf bedacht, seine Familie aus dem Verfahren herauszuhalten und
keinerlei Verdacht auf diese zu lenken. So betonte er zu Beginn der Untersuchung, dass
AF. nichts von den Planen bezliglich des Besuchs bei T P. gewusst habe und
zuné&chst auch, dass AF. ihn nicht nach W. begleitet habe (D1 act. 2/1 N 841.).
Spéter berief er sich auf Gedachtnisl ticken, wenn ihm eine Frage zu AF. gestellt
wurde (vgl. D1 act. 2/2 N 12 und N 131 ff.) oder betonte, dass AF. bzw. die ganze
Familie nichts mit der Tat zu tun hétten (D1 act. 2/3 N 6; D1 act. 2/9 N 35). Auch Dr.

S. stellte fest, dass der Beschuldigte konsequent ver- sucht habe, seine
Familienangehorigen herauszuhalten (D1 act. 19/15 S. 81).

E.34

Asperation Wie bereits anlasslich der Vorbemerkungen erlautert, ist vorliegend eine
Aspera- tion im Sinne von Art. 49 StGB in Folge der bereits ausgeschopften gesetzlich zu-
|assigen Hochstdauer von Freiheitsstrafen nicht mdglich. Wirde die Beschran- kung auf das
gesetzliche Hochstmass der Strafart ausser Acht gelassen, so wére die fur den Mord
ausgeféllte Freiheitsstrafe von 20 Jahren um 1 Jahr fir den Be- trug und um 6 Monate fir
die Widerhandlung gegen das Waffengesetz zu aspe- rieren. Dementsprechend wére eine
Frelheitsstrafe von 21 Jahren und 6 Monaten auszuféllen. V. Vollzug 1. Die vorliegend
auszufdlende Sanktion von 20 Jahren Freiheitsstrafe fallt weit ausserhalb des
Anwendungsbereiches des bedingten bzw. teilbedingten Voll- zuges (Art. 42 f. StGB). Die
Frelheitsstrafe ist daher zu vollziehen. 2. Der Beschuldigte befand sich seit 16. Februar
2021 in Untersuchungs- bzw. Sicherheitshaft (D1 act. 48/1) sowieim vorzeitigen
Strafvollzug (act. 70). Der An- rechnung der erstandenen Haft von 1060 Tagen steht nichts
entgegen (Art. 51 StGB). VI. Landesverweisung 1. Gemass Art. 66a Abs. 1 StGB verweist
das Gericht einen Auslander, der we- gen einer Katal ogtat verurteilt wird, unabhangig von
der Hohe der Strafe fur funf bis finfzehn Jahre aus der Schweiz. Ein Verzicht auf eine
Landesverweisung ist nur ausnahmsweise moglich, wenn diese fur den Auslander einen
schweren personli- chen Hartefall bewirken wirde und die 6ffentlichen Interessen an einer
Landesver- weisung gegeniber den privaten Interessen des Auslanders am Verbleib in der
Schweiz nicht Uberwiegen (Art. 66a Abs. 2 StGB). Diese Ausnahmebestimmung ist
restriktiv auszulegen (BGE 144 1V 332 E. 3.3.1). 2. Der Beschuldigte ist serbischer
Staatsangehdrigkeit. Mit dem heutigen Urtell ist er wegen Mordes, Widerhandlung gegen
das Waffengesetz und Betruges zu

- 92 - verurtellen. Damit sind direkt zwei Katal ogtaten der obligatorischen Landesverwei-
sung erfillt (Art. 66a Abs. 1 lit. aund lit. €). Damit ist der Beschuldigte unabhangig von der



konkreten Schwere der Taten obligatorisch des Landes zu verweisen, ausser es lége ein
schwerer personlicher Hartefall im Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB vor. Der Beschuldigte
ist weder in der Schweiz aufgewachsen noch hierorts zur Schule gegangen noch hat er hier
eine Ausbildung absolviert. Der Beschuldigte hat keinen Wohnsitz in der Schweiz; dieser
sowie sein tatsachlicher Lebensmittel- punkt befinden sich in Serbien. Der Beschuldigte
besuchte die Schweiz einzig und allein, um von den hiesigen Sozialversicherungen und der
medizinischen Versor- gung zu profitieren. Folglich liegt kein schwerer Hartefall vor,
womit sich auch die Vornahme einer I nteressensabwagung ertbrigt. 3. Die Dauer der
Landesverweisung ist auf das Maximum von 15 Jahren anzu- setzen, da das Verschulden
des Beschuldigten hinsichtlich des Tatbestandes von Art. 112 StGB sehr schwer wiegt. VII.
Ausschreibung im Schengener Informationssystem 1. Gemass Art. 20 der Verordnung tber
den nationalen Teil des Schengener Informationssystems und das SIRENE-BUro
(N-SIS-Verordnung) kdnnen Dritt- staatsangehdrige zur Einreise- und
Aufenthaltsverweigerung ausgeschrieben wer- den, wenn der entsprechende Entscheid
einer Verwaltungs- oder einer Justizbe- horde vorliegt. Als Drittstaat gilt geméass Art. 2 lit. f
N-SIS-Verordnung jeder Staat, der nicht Mitgliedstaat der EU oder der EFTA ist. Gestlitzt
auf Art. 24 Abs. 2 der Verordnung des Européi schen Parlaments und des Rates tber die
Einrichtung, den Betrieb und die Nutzung des Schengener In- formationssystems der
zweiten Generation (SIS-11-VO) hat eine Ausschreibung zu erfolgen, wenn der
entsprechende Entscheid der zustdndigen Verwaltungsbe- hérde oder des Gerichts auf die
Gefahr fur die 6ffentliche Sicherheit gestiitzt wird, die die Anwesenheit des betreffenden
Drittstaatsangehorigen im Hoheltsgebiet ei- nes Mitgliedstaats darstellt. Diesist
insbesondere der Fall bei einem Drittstaatsan-

- 93 - gehorigen, der in einem Mitgliedstaat wegen einer Straftat verurteilt worden ist, die
mit Freiheitsstrafe von mindestens einem Jahr bedroht ist (Art. 24 Abs. 2 lit. aSIS-1-VO,
vgl. auch Art. 96 Abs. 2 lit. a des Schengener Durchfihrungsiiberein- kommens). Das
schwei zerische Strafrecht sieht im Gegensatz zu anderen Rechtsordnungen seltener eine
Mindeststrafe von einem Jahr oder mehr vor (vgl. zum Beispiel die Art. 187 ff. StGB-CH
mit Art. 177 StGB-DE). Daher er- scheint der abstrakte Strafrahmen als wenig taugliches
Abgrenzungskriterium. Alsviel entscheidender erweist sich die Schwere der Straftat und
die Hohe der Strafe der konkreten Verurteilung (Entscheid des Zircher Obergerichts
SB170246 vom 6. Dezember 2017 E. 111 Ziff. 3.). 2. Der Beschuldigte ist serbischer
Staatsangehdrigkeit und damit Drittstaatsan- gehoriger. Er ist vorliegend zu einer
Freiheitsstrafe von 20 Jahren und damit zu deutlich mehr als einem Jahr Freiheitsstrafe zu
verurteilen. Angesichts der Schwere der Straftat und der Hohe der konkret auszuféllenden
Strafe erscheint eine Ausschreibung im Schengener Informationssystem klarerweise al's
gerecht- fertigt. VIII. Zivilforderungen 1. Zivilforderung der Privatklagerin 1
(Ausgleichskasse B. )

E.34.1
Tatort- und DNA-Spuren Am 18. Februar 2021 fand eine Hausdurchsuchung in der
Wohnung von T P. statt. In der Wohnung von 1 P. wurde zusétzliche Munition

si- chergestellt, welche zur Tatwaffe passt. Es handelt sich um drel Patronen, diein Alufolie
eingepackt im WC gefunden wurden (D1 act. 41/4/1) und auf welchen ein- zig die DNA des
Beschuldigten festgestellt werden konnte (D1 act. 12/6). Weiter

- 45 - konnten auch an der Tatwaffe selbst sowie auf zwei Hulsen nur DNA-Spuren des
Beschuldigten festgestellt werden (D1 act. 12/6). In der Wohnung von T P. wurden



anléasslich der zweiten Hausdurchsuchung vom 25. Februar 2021 zudem eine Kaffeetasse
mit Unterteller, welche in der K- che neben dem Spulbecken abgestellt war, gefunden (D1
act. 41/11/2). Auf dieser Tasse wurde am Trinkrand und am Haltebligel das DNA-Profil des
Beschuldigten gefunden (D1 act. 12/6). Auf der zweiten Kaffeetasse wurde sodann die
DNA von 1 P. festgestellt (D1 act. 12/6).

E.34.2

Gutachten zur korperlichen Untersuchung des Beschuldigten Der Beschuldigte wurde
ebenfalls korperlich untersucht. Gemass rechtsmedizini- schem Gutachten vom 4. Mérz
2021 konnten bei ihm keinerlel Verletzungen fest- gestellt werden (D1 act. 10/6).

E. 343

Schusswaffengutachten des FOR Zurich (D1 act. 13/5) Als weiteres Beweismittel liegt das
Schusswaffengutachten des Forensischen In- stituts Zurich (FOR) vom 27. August 2021 vor
(D1 act. 13/5). Im Rahmen des Gut- achtens wurde eine in Bezug auf den Tatort und die
Position von Opfer und Téater im Verhéltnis zueinander zum Zeitpunkt der Schussabgaben
digitale 3-D-Rekon- struktion erstellt. Dabei wurde ein plausibler Bewegungsablauf bzw.
eine Reihen- folge der Schussabgaben 1 bis 6 anhand der Resultate der
Spurenauswertungen und der 3D-Vermessung rekonstruiert. Weiter wurden der
sichergestellte Revol- ver, samt Projektilen, Hilsen und Patronen einer umfassenden
Untersuchung un- terzogen sowie die am Tatort und den Tatbeteiligten sichergestellten
Schmauch- spuren ausgewertet.

E.3431

Untersuchung des Revolvers Bel der im Wohnzimmer von t P. sichergestellten
Waffe handelt es sich um einen Revolver der Marke ZASTAVA, Modell M83/94, Kaliber
.357 Magnum mit einer Trommelkapazitét von sechs Patronen. Dabei wurde festgestellt,
dass sich in der Trommel sechs geziindete Hilsen befanden (S. 7). Weiter wurden sechs

- 46 - Projektile—wovon sich drei im Kérper von T P. und die Ubrigen auf dem
Parkettboden und unter dem linken Ecksofa befanden — und acht Patronen si- chergestellt
(S. 121.). Sodann wurden anl&sslich der Hausdurchsuchung vom 18. Februar 2021 in der

Wohnung von T P. aus der WC-Schiissel acht Pa- tronen, welche dieselbe
Hulsenpragung wie die abgefeuerten Hulsen aufweisen, sichergestellt (S. 15).
E.3.4.32

Schmauchspuren An den Handen des Beschuldigten wurden viele Schmauchpartikel
festgestellt (S. 21). Das Gutachten geht davon aus, dass der Beschuldigte entweder selber
kirzlich geschossen habe, sich in der unmittelbaren Nahe zu einer Schussabgabe befunden
habe, oder kirzlich in Kontakt mit einem kontaminierten Gegen- stand/Person gestanden
sel (S. 281.). Mit Hilfe der Schmauchverteilung liess sich sodann auch die Schussdistanz
be- stimmen. Samtliche Schussabgaben auf den Oberkdrper von t P. lagen im
Bereich eines relativen Nahschusses. Bei jeder Einschussbeschadigung seien ein
Abstreifring und um diesen herum viele Schmauchpartikel vorhanden gewesen, was
erfahrungsgemass fir eine Schussdistanz von ca. 30 bis 50 cm spreche. Daum die
Einschusswunde oberhalb der Stirn, auf den Augenbrauen und Augenli- dern, dem
Nasenrticken und den Wangen viele Pulvereinsprengungen zu sehen seien, kbnne die
Schussdistanz der Schussabgabe in Richtung Kopf auf hochs- tens 5 bis 10 cm eingegrenzt
werden. Schliesslich kénne aufgrund der sehr vielen Schmauchpartikel auf der Vorderkante



des rechten Ecksofas die Schussdistanz auch fur die beiden seitlichen Kopfschussein
Richtung Boden auf unter 50cm ein- gegrenzt werden (S. 23).

E. 3433

Rekonstruktion der Schussabgaben Aus dem Schusswaffengutachten geht hervor, dass mit
dem sichergestellten Re- volver des Beschuldigten sechs Projektile abgefeuert wurden und
in den Korper von t P. eindrangen. Im Einzelnen liessen sich die Schiisse wie folgt
rekon- struieren:

- 47 - Schussabgabe 1 (D1 act. 13/5 S. 27 sowie Bildbeilagen 3 — 7): Die Rekonstruktion
des ersten Schusses zeigt, dass dieser am linken Schulter- dach eindrang und quer durch den
ganzen Korper ging, das Sofa traf und eine Schussbeschadigung am Parkettboden unter
dem Sofa verursachte. Weiter wird aus der 3-D-Rekonstruktion ersichtlich, dass t P.

bel dieser Schussabgabe auf dem Sofa gesessen haben muss, was die Darstellung des
Beschuldigten, T P. sei auf ihn losgegangen und habe ihn regelrecht "angesprungen”,
wi- derlegt. Schussabgabe 2 (D1 act. 13/5 S. 23 und S. 27 sowie Bildbeilagen 8 — 10): Laut
Schusswaffengutachten handelt es sich beim zweiten Schuss um einen Kopfschuss. Das
Projektil drang in die Stirn, durch die Schédelkalotte und durch das Hirngewebe. Die
Rekonstruktion zeigt, dass die Distanz der Schussabgabe auf das Opfer ca. 5 bis 10 cm
betrug, es sich mit anderen Worten um einen abso- luten Nahschuss handelte. Die Aussagen
des Beschuldigten, er habe die Schiisse aus einer Distanz von zwel Metern abgegeben,
stehen somit im Wider- spruch zur Rekonstruktion des Schusswaffengutachtens.
Schussabgabe 3 (D1 act. 13/5 S. 27 sowie Bildbeilagen 11 — 13): Beim Schuss Nr. 3 drang
ein weiteres Projektil durch die rechte Brust in den Kor- per ein und an der rechten
Huftaussenseite wieder aus dem Koérper aus. Dabei versuchte 1 P. , Sich vom Sofa zu
erheben oder kippte vorntiber, wobei so- fort ein weiterer Schuss abgegeben wurde.
Schussabgabe 4 (D1 act. 13/5 S. 28 sowie Bildbeilagen 14 — 16): Die Rekonstruktion des 4.
Schusses zeigt, dass ein weiteres Projektil in das rechte Schulterblatt durch die Muskulatur
eindrang. Es handelte sich um einen Schuss von oben herab in den Schulterbereich des
Opfers. Der Schuss zertrim- merte rechts die 5. und 6. Rippe, trat am Mittel bauch rechts
wieder aus und blieb an der rechten Oberschenkelvorderseite stecken.

- 48 - Die Rekonstruktion zeigt, dasssich 1 P. in einer Kippbewegung nach vorne
befunden hatte, und der Beschuldigte ihr von oben herab in den Ruicken schoss.
Schussabgabe 5 (D1 act. 13/5 S. 23 und S. 28 sowie Bildbeilagen 17 — 19): Gemass
Rekonstruktion wurde Schuss Nr. 5 aus weniger als 50 cm Entfernung abgegeben. Es
handelt sich um einen Kopfschuss, der nahezu senkrecht, von oben herab, auf das am Boden
liegende Opfer abgefeuert wurde. Ein Projektil drang in das rechte Ohrl&ppchen, durch den
Schédel. Es ging weiter durch die Schadelbasis mit Sprengung und Verlagerung eines Tells
der Schadelbasis. Er ging durch das Hirngewebe, durch den Gesichtsschadel, zertrimmerte
das linke Schl&fenbein und zerstdrte den linken Schldfenmuskel. Schussabgabe 6 (D1 act.
13/5S. 23 und S. 28 sowie Bildbeilagen 20 — 22): Beim 6. Schuss handelte es sich um einen
Kopfschuss von oben herab, wobei das Opfer —in derselben Position wie bei Schuss Nr. 5 —
wehrlos am Boden lag. Die Schussabgabe erfolgte wiederum aus einer Distanz von unter 50
cm. Zudem drang ein Projektil in die rechte Schi&fe ein und tritt bei der linken Wange
wieder aus, wobei auch der Parkettboden unterhalb des K opfes beschédigt wurde.

E.3434



Zwischenfazit zum Schusswaffengutachten Aus dem Schusswaffengutachten geht hervor,
dass mit dem sichergestellten Re- volver des Beschuldigten aus néchster Nahe sechs
Projektile abgefeuert wurden und in den Kérper von 1 P. eindrangen. Das Gutachten
legt einen plausi- blen Bewegungsablauf der Schussabgaben dar, wobei die Gutachter
explizit dar- auf hinweisen, dass andere Standorte sowie Ablaufe nicht ausgeschlossen wer-
den konnen (vgl. S. 28). Mit anderen Worten wére ein aternativer Geschehensab- lauf zwar
durchaus denkbar, dieser misste aber auf einer koharenten Aussage des Beschuldigten
basieren. Diesist vorliegend jedoch nicht der Fall; es gibt kei- nen plausiblen aternativen
Ablauf. Ob sich der Beschuldigte und t P. in der exakt gleichen Position wieim
Schusswaffengutachten aufgezeigt befunden ha- ben und ob die Schiisse in genau derselben
Reihenfolge abgegeben wurden, ist nicht massgebend. Auch eine andere Reihenfolge der
Schussabgabe wiirde das

- 49 - Geschehen fir den Beschuldigten nicht in einem guinstigeren Licht darstellen: Klar
ist, dass der Beschuldigte sechs Mal auf 1 P. geschossen hat, und zwar aus néchster
Né&he.

E.34.4

Obduktionsgutachten des IRM (D1 act. 11/6) Im Rahmen des Obduktionsgutachtens des
IRM vom 7. September 2021 (D1 act. 11/6) liessen sich am Korper von T P.

insgesamt 14 Hautdefekte, wel- che mit einer Schusseinwirkung vereinbar waren,
feststellen. Davon befanden sich funf am Kopf, acht am Rumpf und einer an der rechten
Oberschenkelvorder- seite (D1 act. 11/6 S. 3).

E.3441

Im Einzelnen geht das Gutachten von folgenden Schussverletzungen aus: SchussNr. 1 (S. 3
f.): Der erste Schuss fuhrte zu einer Einschussverletzung am linken Schulterdach mit einem
mehrfragmentéren Knochenbruch des linken Oberarmkopfes sowie einer Einblutung und
Zerstérung der linken Schultermuskulatur. Dabel drang der Schuss durch den grossen
linken Brustmuskel ein und durch den 2. Zwischenrip- penraum in die linken Brusthéhle
hindurch, was zu einer Streifverletzung mit De- fekt des Lungengewebes und zu
Einblutungen am linken Lungenoberlappen fuhrte. Weiter drang der Schuss durch den
Herzbeutel sowie den rechten Lun- genoberlappen hindurch und beschédigte die rechte
Herzkammervorderseite so- wie die rechte Lungenlappenvorderseite. Es kam zu einer
Blutansammlung in den beiden Brusthéhen, zu einem Trimmerbruch im Rippenbereich
sowie zu einer Unterblutung der Leberkapsel. Weiter verursachte der erste Schuss eine
Ausschussverletzung an der rechten Brustkorbaussenseite mit einer Anprallverletzung der
rechten Oberarmbeugeseite durch das Geschoss. Das Gutachten gelangt zum Schluss, dass
bereits der Brustdurchschuss von Schuss Nr. 1 geeignet gewesen wére, den Tod von t

P. zu verursachen (S. 7).

- 50 - Schuss Nr. 2 (S. 4): Beim zweiten Schuss handelte es sich um einen Kopfschuss, der
eine sternfor- mige Einschussverletzung an der Stirn verursachte, wobei die Schadelkal otte
mit drei Hauptbruchlinien — entlang des Scheitelbeins bis zur Schadelbasis und je- weils am
Stirnbein durch beide Augenhdhlen zum Oberkiefer verlaufend — ge- sprengt wurde. Dabel
wurde Hirngewebe zerstort und es entstanden Knochenbri- che der Schadelbasis und des
Mittelgesichts. Das Geschoss drang dabei durch den Gaumen hindurch in Richtung des
Kehlkopfs, was einen Bruch des Zungen- beins verursachte. Der K opfschuss gegen die
Stirn flhrte zu einer zentralen Atemldhmung und infolge zum Tod von t P. (S. 7).



Schuss Nr. 3 (S. 4): Der dritte Schuss verursachte eine oberflachliche
Durchschussverletzung an der rechten Brust und eine Verletzung am rechten
Rippenbogenwinkel infolge des Wiedereintritts. Dabei entstanden rechtsseitige
Einblutungen des Bauchfells so- wie ein mehrfragmentarer Knochenbruch der rechten
Darmbeinschaufel. Weiter kam es zu einer Ausschussverletzung an der rechten
Huftaussenseite. Schuss Nr. 4 (S. 4 f.): Die vierte Schussabgabe fuhrte zu einer
Einschussverletzung am rechten Schul- terblatt, wobei die korrespondierende Muskulatur
zerstort wurde und es zu Trim- merbriichen der rechten 5. und 6. Rippe kam. Sodann kam
es zu einer Aus- schussverletzung am rechten Mittelbauch und infolge des Wiedereintritts
bei vorn- Ubergebeugter Korperhaltung zu einer Verletzung der rechten Oberschenkelvor-
derseite (sog. Steckschuss). SchussNr. 5 (S. 5):
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Verletzungen der Schadelbasis, des Hirngewebes, des Gesichtschadels sowie einem
Trammerbruch des linken Schlafenbeins. Dabei kam es zu einer Geschos- sendlage direkt
unter der Haut an der linken Schl&fe, was zu einer unvollsténdi- gen geschurften
Ausschussverletzung fuhrte. Auch dieser Kopfschuss wére gemass |RM-Gutachten
hinreichend geeignet ge- wesen, T P. zu téten (S. 7). Schuss Nr. 6 (S. 5): Die sechste
Schussabgabe fiihrte sodann zu einer Einschussverletzung an der rechten Schlafe mit einem
Defekt des rechten Schléfenmuskels, mit Schadelkno- chenbriichen, mit Verletzungen des
Hirngewebes sowie Knochenbriichen der Schadelbasis. Schliesslich kam es zu einer
geschurften Ausschussverletzung an der linken Wange. Auch der sechste Schuss hétte zum
Todvon T P. fuhren konnen (S. 7).

E. 3442

Resultate des Obduktionsgutachtens Das IRM gelangt zum Schluss, dass bei 1 P.
Verletzungen durch insgesamt sechs Schiisse vorlagen und dass ale drel Kopfschiisse
prinzipiell geeignet ge- wesen seien, das Ableben von T P. zu erklaren. Aufgrund des
Bruchlinien- verlaufs kénne davon ausgegangen werden, dass der Schuss gegen die Stirn (2.
Schussabgabe) vor den anderen beiden K opfschiissen erfolgt sei. Zum Zeit- punkt der
Schussabgabe der Schiisse Nr. 5 und Nr. 6 habe T P. bereits am Boden gelegen haben
mussen, da deren Ausschussverletzungen eine Schirfung aufwiesen. Letztere entsttinden
dann, wenn der Ausschuss gegen ein Widerlager, wie es der Parkettboden darstelle, erfolge.
Dies lasse sich auch mit den beiden festgestellten Defekten am Parkettboden in Einklang
bringen. Die Handlungsf&- higkeit von 1 P. sei nach der zweiten Schussabgabe
schnell erloschen, so- dass diese nur noch zu Boden taumeln konnte. Eine aktive
Gegenwehr sai zu die- sem Zeitpunkt nicht mehr zu erwarten gewesen, was sich auch
anhand fehlender festgestellter Abwehrverletzungen am Korper von 1 P.

nachvollziehen liess.
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schnelle weitere Schussabgabe nach dem ersten Schuss. Fur elne insgesamt eher kurze
Uberlebenszeit von wenigen Sekunden nach der ersten Schussab- gabe wiirden auch die
eher gering ausgebildeten Blutansammlungen in den Brusthohlen in Folge der Verletzungen
des Brustdurchschusses (Schuss Nr. 1) sprechen. Sodann wurde darauf hingewiesen, dass
die Pulvereinsprengungen an der Einschussverletzung der Stirn (Schuss Nr. 2) fir eine
Schussdistanz eines weiteren relativen Nahschuss sprechen wirden (D1 act. 11/6 S. 6 ff.).
Weiter seien keinerlei Anzeichen fur eine Selbstverletzung von 1 P. ersicht- lich;
aufgrund des raschen Versagens der Handlungsfahigkeit des Opfers nach der zweiten



Schussabgabe sei es rechtsmedizinisch ausgeschlossen, dasssich T P. die
Verletzungen selbst zugefiigt habe (S. 8). Zudem konnten keinerlei Fremdsubstanzenim
Blut und Urinvon t P. nachgewiesen werden (S. 8; vgl. auch

toxikol ogisch-pharmokol ogisches Gutachten vom 17. Februar 2021, An- hang zum
Obduktionsgutachten).

E. 345

Fazit zum Schusswaffen- und Obduktionsgutachten Die Ergebnisse des
Obduktionsgutachtens und die in diesem Zusammenhang festgestellten Verletzungen von
P. decken sich mit den Erkenntnissen des Schusswaffengutachtens und des darin
beschriebenen Ablaufs der Schuss- abgaben. So gelangen beide Gutachten zum Schluss,
dass die zweite Schussab- gabe auf die Stirn im Bereich eines mindestens relativen
Nahschusses lagen (D1 act. 11/6 S. 8) bzw. es sich im Falle des Kopfschusses um einen
absoluten Nah- schuss von hochstens 5 bis 10 cm Schussdistanz handelte (D1 act. 13/5 S.
23). Ebenfalls decken sich die beiden Gutachten hinsichtlich der umschriebenen Ver-
letzungen von T P. (D1 act. 11/6 S. 3 ff.) mit den in ihrem Korper sicherge- stellten
Projektilen (D1 act. 13/5 S. 14 f.). Schliesslich geht die Rekonstruktion des FOR davon aus,
dass T P. bei der Schussabgabe auf dem Sofa gesessen haben muss (D1 act. 13/5 S.
27), was wiederum mit den Feststellungen des IRM in Bezug auf fehlende
Abwehrverletzungen von T P. sowie einer gewissen Unvorhersehbarkeit des Angriffs
seitens des Beschuldigten Ubereinstimmt (D1 act. 11/6 S. 7).
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Schusskandle die wahrscheinlichste Variante darstellt und dass andere Standorte von Opfer
und Téater sowie andere Ablé&ufe nicht vollstandig ausgeschl ossen wer- den kdnnen (D1 act.
11/6 S. 3). Diesbezuglich ist auf bereits Gesagtes (vgl. E. I11 Ziff. 3.4.3.4) zu verweisen.
Aus dem Obduktionsgutachten, dem Schusswaffen- gutachten, den Aussagen des
Beschuldigten und den tbrigen objektiven Beweis- mitteln l&sst sich kein plausibler
aternativer Ablauf —insbesondere kein Vorliegen einer Notwehrsituation — erstellen. Indem
der Beschuldigte aus néchster N&he aus einer Distanz von 5 bis 10 cm auf die auf dem Sofa
sitzende T P. ge- schossen hat, er nach dem zweiten bereits finalen Todesschuss
sofort erneut mehrere Male auf das Opfer schoss und er sodann — obwohl dieses bereits tot
am Bodenlag—TP. noch einen gezielten Kopfschuss verpasste, ist vielmehr von
einer eigentlichen Hinrichtung auszugehen. So oder andersist erstellt, dass der
Beschuldigte sechs Mal aus néchster Nahe und in einer Art und Weise, die ei- ner
Hinrichtung gleichkommt, auf T P. geschossen hat.

E.35

Geltend gemachte Notwehrsituationen Da der Beschuldigte den dusseren Ablauf des
Tatgeschehens weitgehend aner- kennt — das Einfihren des Revolvers ohne Bewilligung in
die Schweiz sowie das Erschiessen von t P. mit sechs gezielten Schiissen —, jedoch
sinngemass im Laufe der Untersuchung und des gerichtlichen Verfahrens verschiedene
Not- wehrsituationen geltend macht, ist auf diese — vor dem Hintergrund samtlicher
subjektiver und objektiver Beweismittel —im Folgenden genauer einzugehen.

E.351
Notwehrsituation 1: Wiirgeattacke Im Rahmen der ersten drei Einvernahmen stellte sich der
Beschuldigte auf den Standpunkt, T P. hétte ihn mit ihren langen Fingernéageln

erwirgen wollen. Direkt als er die Wohnung betreten habe und der kleinen C. einen



Kuss habe geben wollen, sai T P. auf ihn losgegangen, um ihn zu erwirgen. Dader
Beschuldigte diese Variante selbst wieder revidierte und sich darauf berief, dass 1 P.

ihn mit einem Messer bedroht habe, ist diese Notwehrsituation génzlich unglaubhaft und
bedarf keiner weiteren Ausfihrungen.
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E.35.2

Notwehrsituation 2: Angriff mit einem Messer innerhalb der Wohnung In der
Hafteinvernahme vom 26. August 2021 anderte der Beschuldigte sein Aus- sageverhalten.
Nun habeihn 1 P. nicht mehr erwirgen wollen, sondern sie sei mit einem ca. 40 cm
langen Messer auf ihn zugekommen. Diese Aussagen des Beschuldigten sind angesichts
seiner vorherigen Ausfuhrungen widerspruch- lich, hdchst unglaubhaft und stimmen weder
mit den am Tatort gefundenen Spu- renbild noch mit den Aussagen der Augenzeugen
Uberein. So wurde in der Woh- nung von 1 P. kein Messer gefunden und auch die
Nachbarin sowie das Kinderméadchen berichteten von keinem solchen Messer. Der Einwand
des Be- schuldigten, das Kindermé&dchen habe das Messer verschwinden lassen, ist so- dann
als reine Schutzbehauptung zu qualifizieren. Das Kinderméadchen wurde di- rekt nach
Eintreffen der Polizei einvernommen und hétte gar keine Moglichkeit ge- habt, die
Wohnung erneut zu begehen. Im Ubrigen lassen sich auch den Aussa- gen der Nachbarin
keinerlel Hinweise daf ir entnehmen, dass AD. die Woh- nung nach ihr, der
Nachbarin, betreten hétte. Im Rahmen der korperlichen Unter- suchung des Beschuldigten
und der Obduktion von T P. liessen sich so- dann keinerlel Verletzungen feststellen,
die auf einen Angriff mit einem Messer hindeuten wrden.

E.353

Notwehrsituation 3: Angriff mit einem Messer ausserhalb der Wohnung Ein Jahr nach der
Schlusseinvernahme présentierte der Beschuldigte anlésslich der Hauptverhandlung sodann
eine dritte Notwehrsituation, wonach t P. zwar mit einem Messer auf ihn
zugekommen sei, dies jedoch nicht in der Woh- nung, sondern ausserhalb derselben, im
Treppenhaus, vorgefalen sei. Diese Ver- sion erscheint noch unglaubhafter und
widerspricht sdmtlichen am Tatort gefun- denen Beweismitteln; sowohl die Leiche von

P. als auch die Einschussl6- cher im Parkettboden des Wohnzimmers sowie die
abgefeuerten Projektile wur- den im Wohnzimmer sichergestellt. Zudem wiesen weder der
Beschuldigte noch 1 P. Verletzungsspuren auf, was ebenfalls gegen einen Angriff
seitensvon 1 P. spricht.

-B5-

E.354

Fazit Der Beschuldigte stellt sich in allen drei Notwehrsituationen auf den Standpunkt, T

P. sai direkt auf ihn zugekommen, als er die Wohnung betrat. Er habe kei- nerlel Zeit
gehabt, um mit T P. ein Gespréch zu fuhren. Dass diese Sach- darstellung nicht der
Wahrheit entspricht, wurde bereits mehrfach dargelegt: Da- gegen sprechen die gefundenen
DNA-Spuren des Beschuldigten und von 1 P. , welche belegen, dass T P. dem
Beschuldigten vor der Schuss- abgabe einen Kaffee servierte und offensichtlich gentigend
Zeit fur eine Konver- sation bestand. Dies stiitzt auch die Aussage des Kindermadchens,
welche davon berichtete, dass T P. dem Beschuldigten in ihrem Beisein einen Kaffee
an- geboten habe. Weiter berichtete das Kindermé&dchen, dass die Tire — nach ihrer



Ruckkehr aus der Waschkiiche — verschlossen gewesen sei, was darauf hindeu- tet, dass der
Beschuldigte die Tlre nach seiner Ankunft abgesperrt hatte und folg- lich bereits zu Beginn
seines Besuchs wusste, was er 1 P. anzutun ge- denke, wenn sie nicht in eine
Ruckreise nach Serbien einwillige. Jedenfallsist kein plausibler Grund ersichtlich, weshalb
der Beschuldigte die Ture verschlies- sen sollte, wenn er sich vor T P. gefurchtet
hétte. Hatte er tatsachlich Angst vor 1 P. gehabt, wére er darum besorgt gewesen,
dass er die Wohnung je- derzeit verlassen konnte und hétte sich nicht selbst eingeschlossen.
Sodann sprechen die Gutachten des IRM und des FOR gegen eine Notwehrsitua- tion.
Diese gelangen zum Schluss, dass die Schiisse aus nachster Néhe abgege- ben wurden.
Damit werden die Aussagen des Beschuldigten, wonach er die Schiisse aus einer Distanz
von zwei Metern abgegeben habe, widerlegt. Das Ob- duktionsgutachten des IRM berichtet
sodann von einer gewissen Unvorherseh- barkeit des Angriffs des Beschuldigten und einer
schnellen weiteren Schussab- gabe nach dem ersten Schuss. Diesist as klarer Hinwels
dafUr zu werten, dass das Opfer dem Téter vertraut haben musste, ansonsten hétte T P.

den Be- schuldigten nicht so nahe an sich herangelassen. Vor diesem Hintergrund er-
scheint die Darstellung des Beschuldigten noch unglaubhafter: Dass T P. auf den
Urgrossvater ihrer eigenen Kinder losgehen sollte, wahrend dem sich letztere in dessen
Haus in Serbien aufhielten, entbehrt jeglichem Sinn. Zudem

- 56 - spricht das Schusswaffengutachten klar davon, dass das Opfer beim ersten Schuss auf
dem Sofa gesessen haben muss. Dies schliesst wiederum einen An- griff seitens t P.

aus. Aus dem Gesagten ergibt sich, dass eine, wie vom Beschuldigten geltend ge- machte,
Notwehrsituation nicht nur vollig abwegig ist, sondern sich in keiner Weise mit denim
Recht liegenden Beweismitteln in Einklang bringen l&sst. Viel- mehr lassen letztere den
Schluss zu, dass eine Notwehrsituation ganzlich auszu- schliessen ist.

E.3.6

Einwande der Verteidigung Die Verteidigung machte anlasslich der Hauptverhandlung
folgende Einwande geltend:

E.36.1

Einwand 1: Falsche Qualifikation als "Ehrenmord" Die Verteidigung stellte sich auf den
Standpunkt, dass hinreichende Hinweise feh- len wiirden, wonach der Lebensstil von T

P. hétte sanktioniert werden sol- len, um eine gesellschaftliche Ehre
wiederherzustellen. Entgegen der Anklage sei eine Beseitigungsabsicht zwecks Bestrafung
und Wiederherstellung der Ehre nicht fundiert, und das Geschehen sei vorschnell als
"Ehrenmord" qualifiziert wor- den (act. 185 N 13 ff.). Dass der Beschuldigte sich mehrfach
dazu dusserte, dass er den Lebenswandel von 1 P. nicht nur nicht beflrwortete,
sondern diesen regelrecht verab- scheute, wurde bereits mehrfach ausfihrlich dargelegt.
Auf die diesbeziiglichen Aussagen des Beschuldigten kann vollumfanglich auf E. 111 Ziff.
3.3.5 verwiesen werden.

E.3.6.2

Einwand 2: Falsche Qualifikation als "Heimtlicke" Sodann fihrte die Verteidigung aus,
dass alein der Besuch des Beschuldigten nicht als aktiven Missbrauch einer
Vertrauensstellung qualifiziert werden konne. Abgesehen davon hétte T P. mit dem
Besuch des Beschuldigten rechnen miissen bzw. sie hétte nicht ganzlich tberrascht sein
durfen (act. 185 N 191.)



- 57 - Der Verteidigung ist insofern zuzustimmen, as t P. offenbar vom Besuch des
Beschuldigten von deren Muitter, 1. , gewusst haben musste. Dennoch gab esfir sie
keinen Grund, etwas Schlechtes vom Beschuldigten zu erwarten; hat sie sich doch stets vor
ihrem Ehemann gefirchtet. Es mag folglich sein, dass 1 P. mit dem Besuch des
Beschuldigten gerechnet hat, trotzdem ist der nicht ganzlich unerwartete Besuch von einem
Verwandten, gegentber welchem man nichts Bdses ahnt, als tberraschend zu qualifizieren.

E.3.6.3

Einwand 3: Problematische Wirdigung der Aussagen des Beschuldigten Weiter machte die
Verteidigung geltend, die Wirdigung der Aussagen des Be- schuldigten al's einzige Person,
die vom Kerngeschehen berichten kdnne, sei hdchstproblematisch, weil seine Aussagen
zuwellen konfus wirken wirden (act. 185 N 26). Die Wirdigung der Aussagen des
Beschuldigten erscheint nicht hochstproblema- tisch, sondern erfolgt anhand der Ublichen
Kriterien zur Aussagewirdigung. Im Ubrigen kann nicht nur der Beschuldigte allein vom
Kerngeschehen berichten; auch den Gutachten des IRM und des FOR sowie den gesicherten
Spuren am Tatort lassen sich wichtige und wissenschaftlich gesicherte Erkenntnisse zum
Tat- vorgang entnehmen. Zum Argument, die Aussagen des Beschuldigten wirden konfus
wirken, ist Fol- gendes entgegenzuhalten: Bereits im Rahmen der Ausfihrungen zur
Verhand- lungsfahigkeit und des generellen Aussageverhaltens des Beschuldigten wird er-
sichtlich, dass sich dieser seiner Aussagen bewusst war und sehr wohl wusste, welche
Aussagen er téatigte und zu welchen Fragen er keine bzw. keine sachbe- zogene Antwort gab
(vgl. E. Il und E. Il Ziff. 3.3.5.10). Vielmehr offenbart das — insbesondere im Hinblick auf
die drel geltend gemachten unterschiedlichen Not- wehrszenarien — "konfus' anmutende
Aussageverhalten, dass der Beschuldigte llgt und sich seine zurechtgel egte Geschichte in
sich nicht stimmig ist. Damit un- termauert der Beschuldigte mit seinem widersprichlichen
Aussageverhalten die Aussagekraft der objektiven Beweismittel noch zusétzlich.
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E.3.64

Einwand 4: Keine Planung eines Arzttermins Sodann ergebe die These der Anklage,
wonach der fir den Beschuldigten verein- barte Arzttermin Teil eines Plans gewesen sei,
keinen Sinn, da der Beschuldigte diesen Arzttermin gar nicht wahrgenommen hétte (act.
185 N 44 ff.). Ob tatsachlich ein Missverstandnis hinsichtlich des Arzttermins vorlag, ist fir
die Beurteilung des vorliegenden Sachverhaltsirrelevant. Tatsacheist, dass der Be-

schuldigte einreiste, um t P. zu besuchen. Ob er dabei plante, einen Arzt- termin
wahrzunehmen oder nicht, spielt indessen keine Rolle.
E.3.6.5

Einwand 5: Mitflihren eines Revolvers Weiter stellte sich die Verteidigung auf den
Standpunkt, dass das Mitfiihren eines Revolvers Uber drel Landesgrenzen hinweg gegen ein
planméssiges V orgehen spreche, da dieser Plan ja bereits an der ersten Grenze hétte enden
konnen (act. 185 N 58). Der Beschuldigte hat die Waffe samt zusétzlicher Munition
bewusst und gewollt — und nicht aus Zufall — in die Schweiz eingefiihrt. Dabei handelte es
sich sehr wohl um ein planmassiges V orgehen, selbst wenn es sich nicht um den
"intelligentes- ten” Plan handelte. Nicht nur, dass der Beschuldigte mit einer geladenen
Waffe samt Zusatzmunition in die Schweiz einreiste, sondern auch die Tatsache, dass er
dem Fahrer, AG. , davon berichtete, dass er sich in der Wohnung von 1 P.

allenfalls gegen einen ihrer Liebhaber werde verteidigen missen (vgl. D1 act. 7/3 N 14 und



N 25f.), zeigt, dass der Beschuldigte mit Widerstand in der Wohnung gerechnet hat und aus
diesem Grund planmaéssig eine Waffe mitfihrte.

E.3.6.6

Einwand 6: Abgeschlossene Wohnungstire Weiter konne nicht erstellt werden, dass der
Beschuldigte die Wohnungstire nach seiner Ankunft abgeschlossen habe. Es kénne nicht
ausgeschlossen werden, dass T P. selbst die Ture abgeschlossen habe, nachdem das
Kinderm&d- chen die Wohnung in Richtung Waschktiche verlassen habe, oder aber, dass
der

- 59 - Beschuldigte nach den Schussabgaben die Tire verschlossen habe (act. 185 N 63 ff.).
Es bestehen glaubhafte Aussagen des Kindermadchens, wonach sie nach ihrer Rickkehr
aus der Waschktiche aufgrund der verschlossenen Tire nicht mehr in die Wohnung habe
zurtickkehren kdnnen, was auch von der Nachbarin bestétigt wird. Auch die Ausfihrungen,
wonach der Schliisselbéandel erst nachtraglich an die Ture gehéngt worden sein konnte (vgl.
act. 185 N 68), sind reine Spekulation und widerlegen nicht die glaubhaften und
lebensnahen Ausfuhrungen des Kinder- médchens, welche aufgrund der verschlossenen
Ture nach ihrer Rickkehr aus der Waschktiche bei der Nachbarin hat [auten massen.

E.3.6.7

Einwand 7: Kaffee Weiter sei nicht erstellt, ob der Beschuldigte einen Kaffee habe serviert
bekom- men. Gemass Schusswaffengutachten habe lediglich in der sich im Wohnzimmer
befindlichen Kaffeetasse Restkaffee gefunden werden kénnen; die zweite Kaffee- tasse sei
hingegen leer gewesen. Zudem sei nicht klar, ob die festgestellte DNA- Spur des
Beschuldigten vom Trinkrand oder vom Haltebiigel der Tasse stamme (act. 185 N 78 ff.).
Auch in Bezug auf die Frage, ob dem Beschuldigten Kaffee angeboten wurde, kann
vollumfanglich auf die Aussagen des Kinderméadchens abgestellt werden. Diese hat
glaubhaft ausgesagt, dass 1 P. dem Beschuldigten einen Kaffee angeboten hat. Dies
ergibt sich auch aus der an der Kaffeetasse gefundenen DNA des Beschuldigten. Ob diese
am Trinkrand oder nur am Haltebligel festge- stellt werden konnte, ist irrelevant.

E.3.6.8

Einwand 8: Standorte und Reihenfolge der Schussabgaben Sodann stellte sich die
Verteidigung auf den Standpunkt, dass die bildlich darge- stellte Rekonstruktion der
Schussabgaben gemass Schusswaffengutachten im Widerspruch zur Distanzeinschétzung
anhand der Schmauchspuren stehe. Weiter wurde ausgefihrt, dass das Gutachten zwar
einen plausiblen Bewegungsablauf beschreibe, andere Standorte und Ablaufe jedoch nicht
ausgeschl ossen wirden.

- 60 - Vielmehr sai denkbar, dass sich der Beschuldigte nicht um den Salontisch herum
bewegte, sondern in mehr oder weniger gerader Richtung (act. 185 N 85 ff.). Wie bereits
oben ausgefuhrt (vgl. E. 111 Ziff. 3.4.3.4), sind auch alternative Schuss- abgaben alsjeneim
Schusswaffengutachten dargelegten denkbar. Esist erneut darauf hinzuweisen, dass
vorliegend kein Grund fur einen solchen alternativen Geschehensablauf ersichtlich ist;
insbesondere weil der Beschuldigte keine glaub- hafte abweichende V ariante darzulegen
vermag.

E.3.6.9

Gegenthese der Verteidigung Schliesslich prasentierte die Verteidigung einen alternativen
Geschehensablauf, der den Schussabgaben unmittelbar vorhergegangen sein kénnte. Es



konne nicht ausgeschlossen werden, dass zwischen 1 P. und dem Beschuldigten ein
Gespréach stattgefunden habe, wobei esin dessen Verlauf zu einem Streit und ge-
genseitigen emotionalen Vorwtrfen —wie beispiel sweise hinsichtlich der Frage, weshalb
das Baby C. nicht auch nach Serbien in die Ferien mitgereist sei — gekommen sei.
Allein aus dem Umstand, dass der Beschuldigte kein solches Streitgespréch geschildert
habe, lasse sich eine Notwehrsituation nicht widerle- gen (act. 185 N 107 ff.). Diesen
Ausfihrungen ist entgegenzuhalten, dass diese auf reiner Spekulation be- ruhen und
keinerlei Indizien fir einen solchen Geschehensablauf vorliegen. Im Besonderen erscheint
nicht nachvollziehbar, weshalb t P. ihr 19 Monate al- tes Baby hétte allein mit ihren
ebenfalls minderjahrigen Kindern nach Serbien schicken sollen bzw. weshalb der
Beschuldigte dies, im Wissen um das Alter von C. ,vontP. , hétte verlangen
sollen.

E.3.7

Fazit zur Sachverhaltserstellung Zusammengefasst ist festzuhalten, dass die im Recht
liegenden objektiven Be- weismittel — namentlich das Schusswaffengutachten des FOR, das
Obduktions- gutachten des IRM und die festgestellten DNA-Spuren —, welche durch die
glaub- haften und lebensnahen Aussagen der mittelbaren Augenzeugen, insbesondere jene
des Kindermédchens und der Nachbarin, und der weiteren Verfahrensbetei -

- 61 - ligten, gestiitzt werden, zu Uberzeugen vermogen. Im Gegensatz dazu erscheinen die
Aussagen des Beschuldigten, die primér darauf abzielten, das Opfer in einem schlechten
Licht darzustellen und sich auf verschiedene, in sich widersprichliche Notwehrsituationen
bezogen, keineswegs glaubhaft. Folglich ergibt sich aus den vorgenannten objektiven und
subjektiven Beweismit- teln eindeutig und ohne Zweifel, dass der in der Anklageschrift
beztglich des Mor- des umschriebene Sachverhalt rechtsgentigend erstellt ist. Insbesondere
ist erstellt, dass der Beschuldigte am 13. Februar 2021 mit einem auf seinen Namen in
Serbien registrierten und geladenen Revolver, Crvena Zas- tava, Modell M 83, Magnum,
Kaliber 357, Serien-Nr. ..., samt Ersatzmunition ge- meinsam mit seinem Schwiegersohn,
AF. , iIm Bus von seinem Wohnort in Serbien ausin die Schweiz einreiste, und sich
am 16. Februar 2021 von zwei Fahrern von Al. ZG zum Wohnort von 1 P.
chauffieren liess, um T P. davon zu Uberzeugen, nach Serbien und zu ihrem alten

L ebensstil zu- riickzukehren. Nach der Ankunft in der Wohnung von 1 P. schloss der
Be- schuldigte die Wohnungsttire zu und blieb alleine mit dieser sowie deren 19 Mo- nate
alten Tochter C. in der Wohnung zuriick. Nach einem servierten Kaf- fee schoss der
Beschuldigte sodann sechs Mal aus néachster Nahe, kurz nachein- ander, drel Mal in den
Kopf und drei Ma in den Oberkérper von 1 P. , Wel- che sich unmittelbar neben

C. befand. Weiter ist erstellt, dass T P. mehrere Schussverletzungen erlitt,
woraufhin diese bereits nach dem zweiten Schuss verstarb. Ebenfallsist erstellt, dass der
Beschuldigte 1 P. totete, um sie zu bestrafen, well sich diese nicht nach der
Vorstellung des Beschuldigten ver- hielt, sie mit ihren Kindern in die Schweiz reiste und
sich vom Enkel des Beschul- digten, E. , hatte scheiden lassen wollen.

E.38
Rechtliche Wirdigung

E.381
Objektiver Tatbestand




E.3811

Wer laut Art. 111 StGB vorsétzlich einen Menschen totet, ohne dass eine der besonderen
V oraussetzungen der nachfolgenden Artikel zutrifft, wird mit

- 62 - Freiheitsstrafe nicht unter finf Jahren bestraft. Aufgrund des Wortlautes der Be-
stimmung, gemass welchem Art. 111 StGB nur zur Anwendung gelangt, sofern keine der
besonderen V oraussetzungen der nachfolgenden Artikel zutrifft, ist vorab zu prifen, ob ein
qualifizierendes oder ein privilegierendes Totungsdelikt vorliegt.

E.3.8.1.2

Vorsétzliche Tétung (Art. 111 StGB) ist als Mord zu qualifizieren, wenn der Téater
besonders skrupellos handelt, namentlich sein Beweggrund, der Zweck der Tat oder die Art
der Ausfiihrung besonders verwerflich sind (Art. 112 StGB). Die vorsétzliche Vernichtung
menschlichen Lebens wiegt immer ausserordentlich schwer, wobei Mord als zusétzliches
Qualifikationsmerkmal "besondere Skrupel- losigkeit” verlangt und sich dadurch klar von
der vorsatzlichen T6tung unterschei- det. Mord zeichnet sich durch eine aussergewohnlich
krasse Missachtung frem- den Lebens bei der Durchsetzung eigener Absichten aus. Das
Gesetz erfasst den skrupellosen, gemuitskalten, krass und primitiv egoistischen Téter, der
sich ohne soziale Regungen zur Verfolgung seiner eigenen Interessen riicksichtslos Uber das
L eben anderer Menschen hinwegsetzt (BGE 127 1V 10 E. 1a; BGE 120 IV 265 E. 3a).

E.3.8.13

Fir die Qualifikation verweist das Gesetz in nicht abschliessender Auf- zahlung bei spiel haft
auf aussere (Art der Tatausfihrung) und innere Merkmale (Beweggrund und Zweck der
Tat). Diese Merkmale oder Indizien (sog. Regel bei- spiele) missen indessen nicht
zwingend bzw. nicht alle erfillt sein, um Mord an- zunehmen, sie sollen aber zu vermeiden
helfen, dass fur die Qualifikation allein auf eine Generalklausel der besonderen
Skrupellosigkeit abgestellt werden muss. Ob besondere Skrupellosigkeit vorliegt, ist auf der
Basis eilner Gesamtwurdigung aller inneren und ausseren Faktoren des konkreten
Einzelfalls zu entscheiden. Die fir eine Mordqualifikation konstitutiven Elemente sind jene
der Tat selber, wahrend Vorleben und Verhalten nach der Tat nur heranzuziehen sind,
soweit sie tatbezogen sind und ein Bild der Téaterpersonlichkeit ergeben. Die massgeblichen
Faktoren durfen nicht isoliert betrachtet werden. Besonders bel astende Momente konnen
durch entlastende ausgeglichen werden, wie umgekehrt auch erst das Zu- sammentreffen
mehrerer belastender Umstande, die einzeln womaoglich nicht aus-

- 63 - gereicht hétten, die T6tung a's ein besonders skrupelloses Verbrechen erschei- nen
lassen kann (BGE 127 IV 10 E. 1; BGE 120 IV 265 E. 3a; Urteil vom 8. Mé&rz 2013,
6B_232/2012, E. 1.4.1; Urteil vom 24. Januar 2012, 6B_429/2010, E. 4.2).

E. 3814

Die Beweggriinde gehdren zu den inneren Antrieben, die einen Téter zur Tétung
motivieren. Zu den besonders verwerflichen Beweggrinden zahlt bei- spielsweise, wenn
der Téter handelt, um sich finanzielle Vorteile zu verschaffen (z.B. aus Habgier), um sich
zu réchen, um jemanden zu bestrafen, um seine reli- gidsen oder politischen Ziele
durchzusetzen, um sich Unannehmlichkeiten zu er- sparen (vgl. BGE 101 1V 279 E. 4) oder
um eine andere Straftat zu ermdglichen oder zu verdecken (BGE 701V 8 E. 3; BGE 118 IV
122 E. 2b); darunter fallt auch ein Handeln aus reiner Mordlust, zur Befriedigung sexueller
Lust oder aus rassisti- schen Motiven (vgl. die Nachweise aus der Rspr. bei GODENZI,



StGB-Handkom- mentar, 4. Aufl. 2020, Art. 112 N 4). Sodann wird auch der extreme
Egoismus bzw. die extreme Geringschéatzung des L ebens —wenn die T6tung dazu dient, ei-
gene, im Verhdltnis zum Opfer unbedeutende bzw. nichtige Interessen durchzu- setzen,
sodass sie alsvallig sinnlos erscheint — erfasst (BGE 127 1V 10 E. 1; BSK
StGB-SCHWARZENEGGER, Art. 112 N 12). Schliesslich erfillt die Kaltbltigkeit bzw.
Gefuhlskalte fur sich genommen die Mordqualifikation nicht, kann aber im Rah- men der
Gesamtwrdigung als Indiz fir fehlende Skrupel berticksichtigt werden (BGE 100 IV 146
E. 2; BGE 1181V 122 E. 3a.) Mit dem besonders verwerflichen Zweck ist im Unterschied
zum besonders verwerflichen Beweggrund das &usserliche Ziel der Tat gemeint (wie z.B.
die Eli- mination einer |&stig gewordenen Person). Da hinter dem verwerflichen Zweck
praktisch immer auch ein besonders verwerflicher Beweggrund des Téters steht, kommt
diesem Regelbeispiel einer besonderen Skrupellosigkeit kaum selbstan- dige Bedeutung zu
(BSK StGB-SCHWARZENEGGER, Art. 112 N 19). Eine besonders verwerfliche Art der
Tatausfuhrung liegt beispielsweise vor, wenn der Téter heimtiickisch vorgeht, d.h. zuerst
das Vertrauen des Opfers er- schleicht, um es dann unter Ausniitzung seiner Arglosigkeit zu
toten, oder wenn er das Opfer grausam tétet, d.h. ihm mehr Schmerzen zufigt, as esdie
Totung erfordert (vgl. die Nachweise aus der Rspr. beit GODENZI, StGB-Handkommentar,

- 64 - 4. Aufl. 2020, Art. 112 N 5). Erschwerend zu berlicksichtigen ist zudem eine T6- tung
mehrerer Menschen oder der Umstand, dass der Téter die Tat in einer Weise ausfihrt, die
eine Kontrolle potenzieller Opfer ausschliesst, d.h. eine tber die gewollte T6tung
hinausgehende Gefahrdung schafft und letztlich eine unbe- stimmte Vielzahl von
Todesopfern zur Folge haben konnte (vgl. TRECHSEL/GETH, Praxiskommentar StGB, 4.
Aufl. 2021, Art. 112 N 18f.).

E.3.8.15

Vorliegend ist erstellt, dass der Beschuldigte T P. durch Er- schiessen getttet hat. Im
Rahmen einer Gesamtwuirdigung aller dusseren und in- neren Umstande ist vorliegend nun
zu prufen, ob dem Beschuldigten besonders skrupelloses Handeln vorzuwerfen ist.

E.38.16

Im vorliegenden Fall erfiillt der Beschuldigte mit seinem Handeln in mehrerer Hinsicht den
Tatbestand des Mordes und offenbart seine besondere Skrupellosigkeit. Zunéchst ist
anzufuhren, dass die eigentliche Tétungshandlung — das Abfeu- ern von sechs Schiissen aus
einer Distanz zwischen 50 cm und 5 cm bis 10 cm — einer eigentlichen Hinrichtung
gleichkommt. Obwohl T P. bereits nach dem zweiten Schuss tot war bzw. am Sterben
war, regungs- und wehrlos am Boden lag, feuerte der Beschuldigte bewusst weitere Schiisse
auf sie ab. Dabel bediente sich der Beschuldigte eines Magnum Revolvers und damit einer
Waffe, welche primér fir die Sportjagd und somit zur geltend gemachten
Selbstverteidigung val- lig ungeeignet ist. Der Beschuldigte leerte innert weniger Sekunden
das ganze Trommelmagazin des Revolvers; dies trotz des Umstands, dass sich die 19-mo-
natige C. direkt neben ihrer Mutter befand und der Beschuldigte sogleich seine eigene
Urenkelin zu einer Weisen macht. Damit erfillt bereits die Art der Tétung an sich das
Qualifikationsmerkmal der besonderen Skrupellosigkeit. Eben- falls als heimtiickisch ist die
Art und Weise des Vorgehens vor der eigentlichen T6tung zu werten. So Uberrumpelte der
Beschuldigte 1 P. mit seinem Be- such; selbst wenn t P. von ihrer Mutter vom
mutmasslichen Besuch des Beschuldigten in Kenntnis gesetzt wurde und dieser damit nicht
ganzlich unerwar- tet auftauchte, so hétte t P. trotzdem nicht damit rechnen mussen,



dass ihr der Beschuldigte etwas Schlechtes antuen wollen wirde, hat sie sich doch stets

- 65 - vor ihrem Ehemann, E. , gefurchtet. Folglich rechnete T P. einzig und
allein mit dem Besuch des Urgrossvaters ihrer Kinder — nicht hingegen mit einer
eigentlichen Hinrichtung in ihrer eigenen Wohnung und im Beisein ihres Babys. Sodann
erfolgte die T6tung aufgrund eines besonders verwerflichen Beweg- grunds. Der
Beschuldigte entschied sich zu dieser Tat, weil er sich durch das Ver- halten von 1 P. ,
der Ehefrau seines Enkels, gedemiitigt geftihit hatte und die Ehre der ganzen Familie
beschmutzt sah. Nebst dem Lebensstil seiner Ur- schwiegertochter misshilligte er aber auch
das Vorhaben von t P. , Sich von seinem Enkel E. scheiden zu lassen, weshab
er sich dazu entschied, T P. rachsiichtig zu téten und so die Ehre in seinem Dorf in
Serbien wieder- herzustellen. Damit diente die T6tung einzig und allein der Durchsetzung
der ego- istischen und im Verhaltnis zum Opfer unbedeutenden Interessen des Beschul-
digten, sodass die T6tung als vollig sinnlos erscheint. Vor dem Hintergrund, dass der
Beschuldigte selbst angab, ohne Mutter aufgewachsen zu sein und sich damit in die Lage
seiner Urenkel hineinfiihlen konnte, scheint sein Motiv fur die Tat — die Bestrafung von 1
P. fr deren Entschluss, in der Schweiz ein Leben ohne ihren Ehemann zu fuhren —
noch kaltblttiger und zeugt von extremer Gering- schatzung menschlichen Lebens. Die
Geringschatzung menschlichen Lebens zeigt sich ferner auch in der selbstiiberhohten
Darstellung des Beschuldigten: In- dem sich dieser gottgleich als "Huter der Gerechtigkeit”
darstellt, sich als Herr- scher tber das Leben von 1 P. aufspielte und sich in die Ehe
seines Enkels einmischt, spiegelt sich sein krasser Egoismus. Aus der dargelegten
besonders verwerflichen Art und Weise der Tétung und des besonders verwerflichen
Beweggrundes offenbart der Beschuldigte eine extreme Geringschdtzung menschlichen
Lebens. Somit ist das Verhalten des Beschuldig- ten als besonders skrupellos zu
qualifizieren. Der objektive Tatbestand des Mor- desim Sinne von Art. 112 StGB ist erfllt.

E.382
Subjektiver Tatbestand

E. 3821

In subjektiver Hinsicht muss der Vorsatz neben der Tétung als solchen (objektiver
Tatbestand von Art. 111 StGB) auch die objektive Seite der die Mord-

- 66 - qualifikation begriindenden Tatumstande umfassen. Massgebend ist das Be-
wusstsein im Moment der Tatausfihrung. Fehlt es an diesem, so kénnen die ent-
sprechenden objektiven Tatumstande, auf die sich der Vorsatz nicht bezieht, nicht zur
Begriindung der Skrupellosigkeit herangezogen werden. Die besonders ver- werflichen
Beweggrinde und Zwecke der Tat muss der Téater erfassen, wenn- gleich er sie nicht al's
besonders verwerflich einschatzen muss (BSK StGB- SCHWARZENEGGER, Art. 112 N
27).

E.3.82.2
Der Beschuldigte handelte mit direktem Vorsatz ersten Grades; er schoss willentlich und
wissentlich auf T P. mit dem einzigen Zweck, diese zu téten und fir ihren L ebensstil

sowie die beabsichtigte Scheidung zu bestrafen, sowie um dadurch seine Ehre
wiederherzustellen. Dabel fasste der Beschuldigte den Vorsatz bereitsin Serbien, als er mit
geladenem Revolver und Ersatzmunition in den Bus einstieg und Serbien verliess. Bereits
zu diesem Zeitpunkt war dem Beschuldigten klar, dass er —falssich T P. nicht



umstimmen lassen werde —, sie fur ihren Lebenswandel und ihr Scheidungsvorhaben
bestrafen und er- schiessen werde. Im Moment der Tatausfihrung war dem Beschuldigten
auch be- wusst, dass T P. bereits nach der zweiten Schussabgabe regungslos auf dem
Boden lag und sich ein Kleinkind neben 1 P. befand. Dennoch schoss er noch weitere
vier Mal aus néchster Néhe auf sie; dies um ganz sicherzugehen, dass sie auch wirklich tot
ist. Der Beschuldigte wusste im Ubrigen auch von der enormen Zerstérungskraft seines
Revolvers, hat er doch selbst eingerédumt, dass sich mit dieser Waffe Baume durchschlagen
liessen (vgl. D1 act. 2/6 N 22). Folglich ist auch der subjektive Tatbestand des Mordesim
Sinnevon Art. 112 StGB erfillt.

E.3.83

Rechtswidrigkeit Rechtfertigungsgrinde sind keine ersichtlich. Insbesondere liegt keine
rechtferti- gende Notwehr im Sinne von Art. 15 StGB vor (eingehend dazu E. I11 Ziff. 3.5).

E.384
Schuld

- 67 -

E. 3841

Mit Eingabe vom 14. Dezember 2023 (act. 160) sowie anlésslich der Hauptverhandlung
machte die Verteidigung geltend, die Frage der Schuldfahigkeit sei bislang nicht
abschliessend geklart worden und der Beschuldigte seiner einer neuropsychologischen
Abkléarung in einer Facheinrichtung nach den Standards der Swiss Memory Clinics zu
unterziehen, woraufhin das psychiatrische Gutach- ten vom 15. Juni 2022 in Bezug auf die
Frage der Schuldfahigkeit zu erganzen oder ein neues Gutachten in Auftrag zu geben sei
(act. 181 S. 1). Zur Begrundung fuhrte Rechtsanwalt lic. iur. X. aus, dass die beiden
Gutachter des Ver- handlungsfahi gkeitsgutachtens vom 8. Dezember 2023, Dr. Q.

und Dr. R. , darauf hingewiesen hétten, dass bisher weder die Ursache der kogniti-
ven Storung noch deren Ausmass jemals lege artisin einer Memory Clinic abge- kléart
worden seien (act. 181 N 6). Im Einzelnen stellte er sich auf den Standpunkt, dass der
Austrittsbericht der Universitdren Dienste Bern (UPD), auf welchen sich die Gutachterin
Dr. S. zur Beurteilung der Schuldféhigkeit stiitze, mangel- haft sei, und dass die
Alltagsfunktionalitét des Beschuldigten im Rahmen der neu- rokognitiven Abkl&rung des
UPD Bern nicht ausfihrlich und verlasslich beschrie- ben und eingeordnet worden sei (act.
181 N 7 ff.). Weliter sai der vom Insespital Bern und Universitatsspital Zirich gedusserte
Verdacht auf Demenz in Bezug auf Ursache und Ausmass nie umfassend und lege artis
abgeklart worden (act. 181 N 16 ff.). Schliesslich erweise sich die Grundlage des
Gutachtens vom 15. Juni 2022 infolge der fehlenden verlasslichen Abkl&rung einer Demenz
zur Einschét- zung der Schuldféhigkeit als ungenitigend und infolge sei auch das Gutachten
selbst al's offensichtlich unvollstandig und ungentigend zu qualifizieren (act. 181 N 26 ff.).

E.3.84.2

War der Téater zur Zeit der Tat nicht fahig, das Unrecht seiner Tat ein- zusehen oder geméss
dieser Einsicht zu handeln, so ist er nicht strafbar. War er nur teilweise féhig, das Unrecht
einzusehen oder gemass dieser Einsicht zu han- deln, so mildert das Gericht die Strafe (Art.
19 Abs. 1 und 2 StGB).

E.3843



Gutachten unterliegen der freien richterlichen Beweiswurdigung. Das Gericht darf in
Fachfragen jedoch nur aus triftigen Griinde von einer Expertise ab- weichen und muss
Abweichungen begriinden. Die Beweiswirdigung und die Be-

- 68 - antwortung der sich stellenden Rechtsfragen ist Aufgabe des Gerichts. Erscheint
diesem die Schllissigkeit eines Gutachtens in wesentlichen Punkten zweifelhaft, hat es
notigenfalls erganzende Beweise zur Klarung dieser Zweifel zu erheben (BGer vom 10.
April 2012, 6B_650/2011, E. 3.1) Das Abstellen auf eine nicht schllissige Expertise bzw.
der Verzicht auf die gebotenen zusdtzlichen Beweiser- hebungen kann gegen das Verbot
willkurlicher Beweiswirdigung verstossen (BGE 136 11 539 E. 3.2; BGE 1301 337 E. 5.4.2;
jemit Hinweisen). Dastrifft etwa zu, wenn der Sachverstandige die an ihn gestellten Fragen
nicht beantwortet, wenn er seine Erkenntnisse und Schlussfolgerungen nicht begriindet oder
diese in sich widerspriichlich sind oder wenn die Expertise sonst an Mangeln krankt, die
derart offensichtlich und auch ohne Fachwissen erkennbar sind, dass sie das Ge- richt nicht
hétte Ubersehen durfen (Urtell vom 30. Januar 2012, 6B_487/2011, E. 3.1.2). Ein Zweit-
oder Erganzungsgutachten ist einzuholen, wenn der gutach- terliche Befund nicht gentgt.
Welche Art von Gutachten anzuordnen ist, ist Er- messensfrage. Ein Zweitgutachten steht
im Vordergrund, wenn das Gericht ein bestehendes Gutachten fur klar unzureichend und
kaum verwertbar erachtet (Ur- teil vom 5. Oktober 2007, 6B_283/2007, E. 2 Absatz 5 mit
Hinweis).

E.3844
Eingehend zur Frage der Schuldféhigkeit dussert sich das forensisch- psychiatrische
Gutachten von Dr. S. vom 15. Juni 2022 (D1 act. 19/15). Dem Gutachten lagen

Unterlagen der Staatsanwaltschaft | —insbesondere die Einvernahmen der Polizel und der
Staatsanwaltschaft des Beschuldigten und der weiteren Verfahrensbeteiligten —, die
Krankengeschichte des Psychiatrisch-Psy- chologischen Dienstes sowie drei psychiatrische
Untersuchungstermine vom 23. Februar 2022 (90 min), vom 30. Méarz 2022 (80 min) sowie
vom 5. April 2022 (75 min) samt Besprechung in der anonymisierten Expertenrunde vom
25. April 2022 zugrunde (S. 3). Die Gutachterin &usserte sich zum generellen
Aussageverhalten des Beschuldig- ten (vgl. auch E. 111 Ziff. 3.3.5.10), wobei sich
zusammengefasst ein aus psychia- trischer Sicht schwierig auseinander zu dividierendes
Mischbild aus tatséchlichen kognitiven Defiziten (Konzentrationsschwache, zeitliche
Desorientierung, vermin- derte Belastbarkeit) und Aggravationstendenzen bel sekundarem
Krankheitsge-

- 69 - winn (Verdacht auf strategisches Aussageverhalten, u.a. Verwels auf Gedéacht-
nisstorungen bei Inhalten, die er eigentlich wissen misste, unpassende Affekte) ergebe. Ein
wahnhaftes Erleben, Ich-Stérungen oder Sinnestauschungen liessen sich hingegen nicht
finden (S. 67). Die Gutachterin wies zunéchst darauf hin, dass die &rztliche Untersuchung
des Beschuldigten vom 16. Februar 2021 — mithin im Tatzeitpunkt — einen sich in leicht
reduziertem Allgemeinzustand und tbergewichtigem Erndhrungszustand befindlichen,
alsats (auch zeitlich) orientierten Mann gefunden habe. Das Verhal - ten werde ruhig und
unauffallig beschrieben, und Erinnerungsl licken seien keine angegeben. Der psychische
Zustand sei als stabil beschrieben worden. Der Be- schuldigte sei als psychisch unauffallig,
freundlich, kooperativ, ohne neurologi- sche Symptome und mit unauffaligen Vitalzeichen
angegeben worden. Sodann berichtete die Gutachterin, dass esvom 8. April 2021 bis zum
22. April 2021 zu einer Hospitalisation des Beschuldigten aufgrund einer schweren
Eisenmangelan- dmie kam. Im Rahmen des durchgefihrten Schédel-CT sel ein subakuter



ischami- scher Hirninfarkt nachgewiesen worden; mit anderen Worten habe sich der Hirnin-
farkt 24 Stunden bis sechs Wochen vor der Entdeckung ereignet. Weiter seien daneben
mehrere alte postischémische lakunére Defekte entdeckt worden, die darauf hinweisen
wrden, dass es bereits friher zu kleineren Schlaganfallen ge- kommen sei (S. 75).

E.3.845

Im Rahmen der eigenen Erhebungen dussert sich das Gutachten zu den bei neurokognitiven
Stérungen/Demenzen anwendbaren DSM-5-Kriterien. Dabel wurden die kognitiven
Fahigkeiten des Beschuldigten zum vorgeworfenen Deliktszeitpunkt mit Bezug zu den
vorhandenen kognitiven Fahigkeiten in den Un- tersuchungszeitpunkten eingeschétzt:
Zunéchst ergdben sich aus den Akten und Untersuchungen keine Hinweise, dass die
Aufmerksamkeit des Beschuldigten im Februar 2021 reduziert gewesen wére. Ebenfallsim
Rahmen der Begutachtung nicht ersichtlich gewesen sai eine gesteigerte Ablenkbarkeit.
Sodann kénne zwar die Begleitung des Beschuldigten wahrend der Fahrt in die Schweiz fir
eine leichte Auspragung einer Storung der Exekutivfunktionen sprechen, jedoch spre- che
die Tatsache, dass der Beschuldigte den Zimmerkollegen AG. Zum

- 70 - Karten-/Schachspielen aufforderte sowie das strategisch wirkende Aussagever- halten
des Beschuldigten gegen eine relevante Stérung der Exekutivfunktionen. Weiter weist die
Gutachterin darauf hin, dass der Beschuldigte héufig angegeben habe, sich an zeitlich lange
zurtickliegende Ereignisse nicht mehr genau zu erin- nern. Hingegen an Inhalte des
Kurzzeitgedachtnisses, wie beispielsweise Inhalte innerhalb eines Gesprachs des
Beschuldigten mit der Gutachterin, habe er sich sehr genau zu erinnern vermocht. Dies
stelle fUr eine Demenz eine untypische Symptomatik dar und spreche gegen eine relevante
Beeintréchtigung der Ge- dachtnisleistung. Dass der Beschuldigte die Anwesenheit des
Kindermé&dchens am Tattag korrekt wahrgenommen habe und erkannte, dasssiein die
WaschkU- che ging, sowie dass der Beschuldigte die Gutachterin beim zweiten und dritten
Besuch mihel os wiedererkannte, deute auf eine perzeptive Richtigkeit von Wahr- nehmen
und Wiedererkennen hin. Schliesslich attestierte die Gutachterin dem Be- schuldigten eine
zutreffende soziale Wahrnehmung. Es seien bel ihm weder eine Apathie noch innere
Unruhe erkennbar gewesen. Der Beschuldigte habe den Sinn hinter diversen Fragen
verstanden und diese gezielt und seinen Interessen folgend beantworten kénnen. Zudem sei
der Beschuldigte in der Lage gewesen, sein anfanglich der Gutachterin gegentiber
respektloses Verhalten auf Hinweis hin zu verandern. Zusammengefasst konnten beim
Beschuldigten im Februar 2021 allenfalls er- schwerte Exekutivfunktionen,
Beeintréchtigungen im Lernen/Gedéchtnis und in der perzeptiv-motorischen Doméne
angenommen werden, wobei sémtliche Be- eintréchtigungen alenfallsleichtgradig
gewesen seien (S. 76 ff.).

E.3.8.4.6
Sodann aussert sich das Gutachten explizit zur Frage der Schuldfahig- keit (S. 84 ff.).
Zunéchst weist Dr. S. darauf hin, dass das forensi sch-psych- iatrische Gutachten ca.

ein Jahr nach dem in Frage stehenden Delikt und nach ei- nem weiteren Schlaganfall in
Auftrag gegeben worden sei, sodass davon auszu- gehen sei, dass der im
Untersuchungszeitpunkt eruierte psychopathol ogische Be- fund nicht mit den zum
Tatzeitpunkt vorliegenden Fahigkeiten Ubereinstimme, was eine valide Einschdtzung
erschwere (S. 84). Weder aus den analysierten Aussagen und Beschreibungen der
einvernommenen Personen noch aus der



- 71 - Analyse des vorgeworfenen Tatablaufs ergaben sich Hinweise auf relevante psy-
chische Beeintrachtigungen beim Beschuldigten (S. 86 f.). Der beschriebene Tat- hergang
erscheine aus psychiatrischer Sicht nicht chaotisch oder zufdlig, sondern wirke im Grunde
sehr klar und zielgerichtet (S. 87). Auch in der Tatmotivation — welche der Beschuldigte
implizit einrdumte, indem er das Opfer beschimpft und schlechtgeredet habe — spiegle sich
keine psychiatrische Stérung wieder (S. 87). Demgemass habe sich kein Hinweis fir ein
wahnhaft-psychotisches oder situati- onsverkennendes Erleben des Beschuldigten finden
lassen, das hétte erkl&ren kdnnen, weshalb er gemeint habe, von t P. angegriffen
worden zu sein (S. 87). Dr. S. gelangt sodann zu folgendem Schluss: "In Anbetracht
des geschilderten Tathergangs lassen sich im Rahmen dieser Be- gutachtung keine
Symptome einer leichten NCD erkennen, die die Einsichts- und/oder Steuerungsfahigkeit
hétten beeintréchtigen kdnnen. Bei leichten NCD handelt es sich um keine schwere
psychische Stérung, zumal der Expl. Uber kom- pensierende Strategien zu verfiigen schien.
Ein relevanter Krankheitswert kann zum vorgeworfenen Deliktszeitpunkt nicht erkannt
werden. Zusammengefasst be- deutet dies, dass aus psychiatrischer Sicht bel dem
vorgeworfenen Delikt vom 16.02.2021 bei A. keine forensisch relevante psychische
Storung festge- stellt werden kann. Damit fehlen aus gutachterlicher Perspektive die
Vorausset- zungen fr eine Schul dfahigkeitsminderung. Einsichts- und Steuerungsféhigkeit
waren bel A. aus forensisch-psychiatrischer Sicht vollsténdig erhaten” (S. 88). Die
dem Gutachtensauftrag zugrunde liegenden Fragen zur Schuldféhigkeit be- antwortete Dr.
S. sodann wie folgt: "Die alenfalls |eichtgradigen neurokognitiven Einschrankungen
waren zum vorge- worfenen Deliktszeitpunkt ohne Krankheitswert und beeintrachtigten
nicht die F& higkeit zur Einsicht des Expl. in das Unrecht seiner Tat oder zum Handeln ge-
maéss dieser Einsicht” (S. 91).

- 72 - "Bei der konkreten Uberprifung des Tathergangs, wie von der Staatsanwaltschaft
beschrieben, konnte keine Einschrankung des Expl. durch eine psychische Sto- rung bzw.
neurokognitive Beeintrachtigung festgestellt werden, sodass aus foren-
sisch-psychiatrischer Sicht von einer erhaltenen Steuerungsfahigkeit zum Delikts- zeitpunkt
bei A. auszugehenist” (S. 91). Dem Gutachten lasst sich damit klar entnehmen, dass
der Beschuldigte im Tat- zeitpunkt voll schuldfahig war. Indessen ist darauf hinzuweisen,
dass die genaue Ursache der Demenz fir die Beurteilung der Schuldfahigkeit und das
vorliegend zu beurteilende Delikt keine Rolle spielt. Auch zur Frage des Ausmasses hat
sichDr. S. eingehend gedussert; jedenfalls hat sie die Demenz des Beschuldig- ten
mehrfach klar als lediglich "leichte neurokognitive Einschrankung” beschrie- ben. Zudem
ist darauf hinzuweisen, dass die Gutachterin das VVorliegen der Schuldfahigkeit im
Tatzeitpunkt eindeutig bejahte, und zwar im Wissen darum, dass das Vorliegen einer NCD
nie vollstandig abgeklart worden ist (vgl. S. 79 un- ten).

E.3.84.7

Generdll ist anzumerken, dass das Gutachten in schltissiger und nach- vollziehbarer Art und
Weise die Fragen gemass Gutachtenauftrag beantwortet und hinreichend detailliert
begriindet. Ferner sind die gutachterlichen Schltsse klar und absolut formuliert, sodass
keinerlel Hinweise darauf bestehen, dass elne erneute umfassende Abklarung und
Begutachtung des Beschuldigten erforderlich wére. So gelangt das Gutachten zum Schluss,
dass der Beschuldigte zum vorge- worfenen Tatzeitpunkt "an einer allenfalls leichten Form
einer NCD" gelitten habe. Diese Storung sei zwischen den normalen Alterserscheinungen
und einer leichten Stérung anzusiedeln und lasse sich im psychiatrischen Teil der ICD-10



nicht co- dieren. Bel diesen damaligen leichten Beeintréchtigung sei "nicht von einer
schweren psychischen Erkrankung auszugehen” (S. 80). Sodann sei der Beschul- digte
"wahrend der Untersuchungen in der Lage" gewesen, "sein strategisch wir- kendes
Aussageverhalten aufrechtzuerhalten”, was eine schwere NCD aussch- liesse (S. 81). Die
Gutachterin schilderte schliesslich ihren unmittelbaren Eindruck des Beschuldigten in
Bezug auf die fraglichen neurokognitiven Defizite wie folgt: "Haufig wirken Menschen mit
neurokognitiven Defiziten, insbesondere in neuen

- 73 - und fur sie unbeherrschbaren Situationen, veréngstigt, ratlos und eingeschichtert, dies
war beim Expl. durchgehend nicht feststellbar” (S. 66).

E.3.8438
Was die Einwendung der Verteidigung betrifft, die Gutachterin hétte die Aussagen des
Beschuldigten nicht selbst wirdigen dirfen, gilt es zu betonen, dass Dr. S. im

vorliegenden Schul dfahigkeitsgutachten keine Aussagewtr- digung im gerichtlichen bzw.
technischen Sinne vorgenommen hat; vielmehr ana- lysierte sie die Aussagen des
Beschuldigten auf mdgliche Hinweise in Bezug auf eine bestehende Schul dunfahigkeit.

E. 3849

Folglich bestehen keinerlei Zweifel an der Schlussigkeit, der Vollstan- digkeit und der
Begriindungsdichte des Gutachtens vom 15. Juni 2022, womit vollumfanglich auf dieses
abzustellen und die volle Schuldféhigkeit des Beschul- digten zum Tatzeitpunkt zu bejahen
ist.

E.3.85

Fazit zur Strafbarkeit Der Beschuldigte handelte tatbestandsméssig, rechtswidrig und
schuldhaft. Folg- lich ist er wegen Mordes geméss Art. 112 StGB schuldig zu sprechen. 4.
Widerhandlung gegen das Waffengesetz

E.4

Mit E-Mail vom 2. Juli 2023 teilte die Leiterin des Rechtsdiensts des Justiz- vollzugs- und
Wiedereingliederung Zirich mit, dass der Beschuldigte am 1. Juli 2023 aufgrund einer
Hirnblutung ins Universitatsspital Zirich habe gebracht wer- den muissen (act. 90/1). Nach
Ruckmeldung der Verteidigung, wonach sich der Gesundheitszustand des Beschuldigten
erneut verschlechtert habe (act. 100), be- antragte Rechtsanwalt lic. iur. X. mit
Eingabe vom 23. August 2023 die Ab-

- 9 - kldrung der Verhandlungsfahigkeit des Beschuldigten gestuitzt auf Art. 114 StPO (act.
102). Mit Verfiigung vom 15. September 2023 wurde den Parteien Frist angesetzt, um sich
zur beantragten Abklarung der Verhandlungsfahigkeit des Beschuldigten, zu den
vorgesehenen Gutachterinnen sowie den in der Verfliigung aufgelisteten Fra- gen an die
Gutacherinnen zu dussern (act. 111). Nachdem die amtliche Verteidi- gung keine
Erganzungen zu den vom Gericht beabsi chtigten Gutachterinnen und Fragen bekundete
(act. 118) und die Staatsanwaltschaft auf eine diesbezlgliche Stellungnahme verzichtete
(act. 115), beantragte der Rechtsvertreter der Privat- kléger 5 — 8 mit Eingabe vom 22.
September 2023, dass der Fragenkatalog um die Frage zu erweitern sei, ob und mit welchen
Schutzmassnahmen die gesund- heitlichen Beeintrachtigungen des Beschuldigten reduziert
oder eliminiert werden kdnnten (act. 114).

E. 41



Die geschédigten Stiefgeschwister von t P, konstituierten sich im vor- liegenden
Verfahren ausdriicklich als Privatkldger im Sinne von Art. 118 StPO (D1 act. 46/5) und
machten zivilrechtliche Anspriche nach Art. 122 StPO adhésions- weise geltend. Sie
verlangten eine Genugtuung.

E.4.2

Die Privatklager 5 und 7 liessen anlé&sslich der Hauptverhandlung den An- trag stellen,
wonach der Beschuldigte zu verpflichten sei, eine Genugtuung in Hohe von je Fr. 7'500.—
an die Privatklager 5 und 7, jewells zuztglich 5 % Zins seit dem 16. Februar 2021, zu
bezahlen (act. 183 S. 1).

E. 421

Indem der Beschuldigte ohne entsprechende Waffentragbewilligung oder
Einfuhrbewilligung einen Revolver samt Ersatzmunition in das schwei zeri- sche
Staatsgebiet verbrachte sowie diese in der Schweiz trug und besass, ver- hielt er sich ohne
Welteres in objektiver Hinsicht tatbestandsmassig im Sinne von Art. 33 Abs. 1 lit. aWG
I.V.m. Art. 4 Abs. 1 lit. aWG, Art. 7 Abs. 1 WG und Art. 12 Abs. 1 lit. aWV sowie Art. 27
Abs. 1 WG.

E.4.22

In subjektiver Hinsicht ist zumindest von Eventualvorsatz auszugehen; der Beschuldigte hat
zumindest in Kauf genommen, dass er durch das Einfuhren und Tragen einer Waffein die
bzw. in der Schweiz waffenrechtliche Bestimmun- gen verletzt.

E.4.23

Im Rahmen der Rechtfertigungsgriinde ist vorliegend darauf hinzuwei- sen, dass kein
[rrtum Gber die Rechtswidrigkeit im Sinne von Art. 21 StGB ein- schlégig ist. Der
Beschuldigte wusste bzw. hétte wissen kdnnen, dass er eine Be- willigung fir das Tragen
einer Waffe in der Schweiz benttigt, hat er doch selbst an der Hauptverhandlung
zugegeben, dass er kein Bedurfnis dazu gehabt habe, sich danach zu erkundigen, ob er fur
die Schweiz eine Bewilligung bendtige oder nicht (Prot. S. 53). Da der Beschuldigte tGber
eine Bewilligung fur Serbien ver- flgte, kann nicht davon ausgegangen werden, der
Beschuldigte habe die in der Schweiz geltende Verbotsnorm nicht gekannt. Zudem hétte
auch ein gewissen- haft handelnder Mensch nicht davon ausgehen kénnen, dass eine
Bewilligung fur Serbien auch in der Schweiz gilt.

E.424

Hinsichtlich der Frage der Schuldféhigkeit kann auf obige Ausfihrun- gen (E. 111 Ziff.
3.8.4) verwiesen werden. Der Beschuldigte handelte somit schuld- fahig.

E.43

Der Beschuldigte beantragte anlasslich der Hauptverhandlung die pauschale Abweisung der
Zivilforderungen (act. 185 S. 44). Im Einzelnen wurden die Genug- tuungsforderungen der
Privatklager 5 und 7 nicht bestritten.

E.44

Auch in Bezug auf die Privatklager 5 und 7 ist das Vorliegen einer immateri- ellen Unbill
durch den Verlust ihrer Halbschwester a's gegeben zu erachten. Hin-



- 104 - sichtlich der Ubrigen V oraussetzungen fir die Zusprechung einer Genugtuung — des
Verschuldens, der Widerrechtlichkeit und des Kausalzusammenhangs — kann auf vorherige
Ausfihrungen verwiesen werden (vgl. E. VIII Ziff. 3.2.3).

E.45

Im Rahmen der Bemessung der Genugtuung ist Folgendes zu berticksichti- gen: Bei den
Privatklagern 5 und 7 handelt es sich um die Halbbrider des Opfers 1 P. . Anlasslich
der Hauptverhandlung liessen sie ausfiihren, dass sie, die Privatkléger 5und 7, im
Tatzeitpunkt zwar nicht in einem gemeinsamen Haushalt mit T P. gelebt hatten.
Zwischen den Geschwistern habe jedoch eine be- sonders starke Verbindung bestanden.
P. und ihre beiden Halbbriider hétten seit ihrer Geburt bis zum Auszug von T P.

im Jahr 2009 — bis zum Alter von 8 bzw. 12 Jahren — in einem gemeinsamen Haushalt
gelebt und sich Uber lange Zeit dasselbe Zimmer geteilt. Auch nach dem Auszug von T

P. sel der Kontakt unter den Geschwistern sehr eng geblieben und sie hétten bei- nahe
taglich miteinander telefoniert (act. 183 N 11). Beide Privatkléger wirden heute enorm
unter der Tat leiden und hétten sich sozial zurlickgezogen. Der Pri- vatklager 5 verlasse
kaum noch das Schlafzimmer und der Privatklager 7 befinde sich in ambulanter
psychotherapeutischer Behandlung (act. 183 N 15), wobei sich Letzteres aus dem im Recht
liegenden Eintrittsbericht des Psychiatriezentrums Wetzikon ergibt (vgl. act. 184/3). Neben
der besonderen Néhebeziehung zwi- schen T P. und ihren Halbgeschwistern gilt es
wiederum das Motiv fir die Tatbegehung, der pl6tzliche und nicht vorhersehbare Tod von
P. sowie die besondere Sinnlosigkeit, die der Tod von 1 P. fur die Privatklager
be- deuten muss, zu beriicksichtigen.

E.46

In Anbetracht der vorstehend geschilderten Gesamtumstande erscheint eine Genugtuung fir
die Privatklager 5 und 7 in der Hohe von je Fr. 7'500.—, jeweils zuzlglich 5 % Zins ab 16.
Februar 2021, als der Intensitét der erlittenen immateri- ellen Unbill und dem Verschulden
des Beschul digten angemessen. Der Beschuldigte ist folglich zu verpflichten, den
Privatklagerin 5 und 7 eine Ge- nugtuung von je Fr. 7'500.— zuziglich 5 % Zins ab 16.
Februar 2021 zu entrich- ten.

- 105 - IX. Einziehungen 1. Gemass Art. 263 Abs. 1 StPO kénnen Gegenstéande und
Vermogenswerte einer beschuldigten Person oder einer Drittperson beschlagnahmt werden,
wenn die Gegenstande und V ermdgenswerte voraussichtlich als Beweismittel ge- braucht
werden, zur Sicherstellung von Verfahrenskosten, Geldstrafen, Bussen und
Entschéadigungen gebraucht werden, den Geschédigten zurlickzugeben sind oder wenn diese
einzuziehen sind. Im Endentscheid ist sodann Uber die Rick- gabe an die berechtigte
Person, die Verwendung zur Kostendeckung oder Uber die Einziehung der beschlagnahmten
Gegenstande und Vermdgenswerte zu be- finden (Art. 267 Abs. 3 StPO). 2. In Anwendung
von Art. 267 Abs. 3 StPO sind die bel der Kantonspolizei Zu- rich, Asservaten-Triage,
lagernden und in Dispositiv Ziffer 6 und Ziffer 7 aufge- filhrten Gegensténde nach Eintritt
der Rechtskraft dieses Entscheids den Privat- klégern 2 — 4 bzw. der Privatklagerin 8
herauszugeben. Holen die Berechtigten die Gegenstande nicht innert Frist von 30 Tagen ab
Eintritt der Rechtskraft dieses Entscheids ab, ist die Lagerbehtrde zu berechtigen, diese
Gegenstande gutschei- nend zu verwenden bzw. zu vernichten. Die bei der Kantonspolizel,
Asservaten-Triage, lagernden und in Dispositiv Ziffer 8 aufgefihrten Gegensténde sind —
ebenfallsin Anwendung von Art. 267 Abs. 3 StPO — nach Eintritt der Rechtskraft dieses



Entscheids dem Beschuldigten zu Handen seiner Effekten herauszugeben. 3. Geméass Art.
69 Abs. 1 StGB verfigt das Gericht ohne Ricksicht auf die Strafbarkeit einer bestimmten
Person die Einziehung von Gegensténden, die zur Begehung einer Straftat gedient haben
oder bestimmt waren oder die durch eine Straftat hervorgebracht worden sind, wenn diese
Gegenstande die Sicherheit von Menschen, die Sittlichkeit oder die 6ffentliche Ordnung
gefdhrden. Bei den in Dispositiv Ziffer 9 aufgezahlten Gegenstande — unter anderem dem
Revolver, der Munition und den Projektilen — handelt es sich um Gegenstande, die der
Begehung einer Straftat gedient haben bzw. durch eine solche hervorge- bracht wurden und
die die Sicherheit von Menschen gefahrden. Diese Gegen-

- 106 - stdnde sind in Anwendung von Art. 267 Abs. 3 StPO in Verbindung mit Art. 69 Abs.
1 StGB einzuziehen und der Lagerbehorde zur gutscheinenden Verwendung zu Uberlassen.
4. Die Ubrigen Sicherstellungen, Asservate, Spuren und Spurentréger sind nach Eintritt der
Rechtskraft dieses Urtells der Lagerbehorde zur Vernichtung zu Uberlassen. X. Kosten- und
Entschadigungsfolgen 1. Verfahrenskosten

E.5

Mit Verfigung vom 5. Oktober 2023 wurden die Gutachterinnen, Dr. med. Dipl.-Jur.

Q. als Gutachterin im Sinne von Art. 182 ff. StPO und Dr. med. R. as
Hilfsperson ernannt, unter Hinweis auf den vom Gericht formulierten — und den von
Rechtsanwalt lic. iur. Y 2. erwelterten — Fragenkatalog (act. 119) sowie den separaten
Gutachtensauftrag (act. 120).

E.51

Vorbemerkungen Anspruch auf Erganzungsleistungen haben Personen mit Wohnsitz und
gewohnli- chem Aufenthalt i.S.v. Art. 13 ATSG in der Schweiz, wenn sie eine Altersrente
der Alters- und Hinterlassenenversicherung (AHV) beziehen (Art. 4 Abs. 1 lit. aELG).
Gemass Art. 13 Abs. 2 ATSG hat eine Person ihren gewdhnlichen Aufenthalt an dem Ort,
an dem sie wahrend langerer Zeit lebt, selbst wenn diese Zeit zum Vorn- herein befristet ist.
Nach der Rechtsprechung ist fir den "gewdhnlichen Aufent- halt” der tatséchliche
Aufenthalt an einem Ort massgebend. Zwar wird keine Ab- sicht dauernden Verbleibens
verlangt, eine zuféllige Ortsanwesenheit gentigt je- doch nicht. Entscheidend ist der Wille,
den tatséchlichen Aufenthalt wahrend |an- gerer Zeit aufrechtzuerhalten, selbst wenn diese
von vornherein befristet ist (BGE 143V 114 E. 5.2.1). Zusétzlich muss sich der
Schwerpunkt aller Beziehun- gen in der Schweiz befinden (BGE 141V 530 E. 5.3; BGE
119V 98 E. 6¢.).

E.5.2

Sachverhalt Dass der Beschuldigte im Zeitraum vom 1. Juli 2010 bis Mé&rz 2021 monatlich
Er- génzungsleistungen zur AHV von der Ausgleichskasse B. im Gesamtum- fang
von Fr. 254'997.— bezogen hat, ergibt sich aus den im Recht liegenden Un- terlagen der
Ausgleichskasse B. (D2 act. 3/4 und D2 act. 3/5). Die Hohe und Daten der einzelnen
Auszahlungen sind somit belegt und erstellt. Aus diesen Unterlagen 18sst sich ebenfalls
erstellen, dass der Beschuldigte am 10. Mai 2010 der Ausgleichskasse mitteilte, dass er seit
dem 1. Oktober 2004 im Haushalt sei- ner Tochter AJ. und dessen Ehemann

AF. inAl. ZG lebe (D2 act. 3/4). Die Tatsache, dass der Beschuldigte am 2.
Juli 2010 bel der gleichen Ausgleichskasse auf deren Aufforderung einen Mietvertrag fir
ein gemietetes Zimmer an der AL. -strasse ... in Al. ZG bei der Familie

AM. einreichte und damit angab, sich dort zur Untermiete aufzuhalten, ist anhand




die-
- 76 - ses Mietvertrags ebenfalls erstellt (D2 act. 3/4). Sodann ergibt sich aus den im Recht

liegenden Unterlagen der Ausgleichskasse B. , dass sich der Be- schuldigte aufgrund
erneuten Nachfragen der Ausgleichskasse bei der Einwoh- nerkontrolle an der
AL. -strasse ... in Al ZG bei der Familie AM. anmeldete (D2 act. 3/4),

was ebenfalls als erstellt gilt. Dadas ELG und das ATSG fur die Anspruchsbeurteilung zum
Bezug von Ergan- zungsleistungen auf den gewdhnlichen Aufenthalt einer Person abstellen,
ist im Folgenden zu erstellen, dass der Beschuldigte wahrend der Bezugsdauer zwi- schen
Juli 2010 und Mé&rz 2021 seinen gewdhnlichen Aufenthalt — seinen Lebens- mittel punkt —in
Serbien hatte und demgeméss nicht zum Bezug der Leistungen berechtigt war. Hierzu sind

die Aussagen des Beschuldigten, jene der Tochter AJ. und der Mutter von 1 P. ,
l. , sowie die Erhebungen des In- terpols heranzuziehen.

E.521

Subjektive Beweismittel

E.521.1

Der Beschuldigte bestétigte in der Untersuchung, er sei hach Serbien ausgereist, weil ihm
seine Wohnung gekiindigt worden sei (D1 act. 2/1 N 46 ff.). Weiter gab er anlasslich der
Hauptverhandlung an, er habe nie bei der Familie AM. gelebt, sondern habe sich nur
fUr ein paar Tage dort aufgehalten, um einen neuen Job zu suchen. Anschliessend sei er
wieder nach Serbien gegangen (Prot. S. 55f.).

E.521.2

Den Aussagen der Tochter AJ. (D1 act. 16/33), welche rechtshil- feweise in Serbien
einvernommen wurde, 18sst sich klar entnehmen, dass sich der L ebensmittel punkt des
Beschuldigten in Serbien befand. So sagte sie aus, dass der Beschuldigte zwei bisdrei Mal
im Jahr in die Schweiz reiste (D1 act. 16/33 N 91.).

E.5213
Sodann bestétigte auch der Schwiegersohn AF. , dass der Be- schuldigte mehrheitlich
in Serbien wohne (D1 act. 3/2 N 36). Auch die Mutter des Opfers, I. , gab an, dass der

Beschuldigte seit Jahren nicht mehr in der Schweiz, sondern in Serbien gelebt habe (D1 act.
5/3 N 59).

-77 -

E.522

Objektive Beweismittel Aus den im Recht liegenden Berichten des Interpols (D2 act. 1/5/4
S. 3ff.) lasst sich eindeutig entnehmen, dass der Beschuldigte keine langeren Aufenthalte in
der Schweiz verbracht hat. Vielmehr reiste er immer wieder nur fir eine kurze Zeit, fur
wenige Tage oder sogar nur fur Stunden, ein, um direkt wieder aus der Schweiz
auszureisen. Den Berichten l&sst sich jedoch nicht nur entnehmen, dass sich der
Beschuldigte nur wahrend einer kurzen Zeitdauer in der Schweiz befun- den hat, sondern
auch, dass es eine lange Zeit, mehrere Monate, dauerte, bis er wieder in die Schweiz
einreiste, er sich mit anderen Worten grossteils in Serbien befunden hatte.

E.523



Fazit zur Sachverhaltserstellung Aus den subjektiven und objektiven Beweismitteln [asst
sich rechtsgentigend und ohne Zweifel erstellen, dass sich der Lebensmittel punkt des
Beschuldigten in Ser- bien — und nicht in der Schweiz — befand. Aus den im Recht
liegenden Akten er- geben sich keinerlei Hinweise, die fir einen Lebensmittel punkt des
Beschuldigten in der Schweiz sprechen wirden. Vielmehr untermauert auch die Tatsache,

dass der Beschuldigte seine bezogenen Erganzungsleistungen 1 P. abgab, dass er
nicht in der Schweiz gelebt hatte; hétte der Beschuldigte seinen Lebensmittel- punkt in der
Schweiz gehabt, so hétte er die Ergénzungsleistungen nicht an 1 P. abgeben kénnen,

welil er dieses Geld mangels Anspruchs auf Sozial- hilfe selbst zur Bestreitung seines

L ebensunterhalts bendtigt hétte. Zwar ist es moglich, dass sich der Beschuldigte —wie von
der Verteidigung gel- tend gemacht — an mehr als den in der Anklageschrift aufgefihrten
Daten in der Schweiz aufgehalten hat. Dennoch ergibt sich aus dem Gesagten, dass sich der
L ebensmittel punkt des Beschuldigten klarerweise in Serbien und nicht in der Schweiz
befand. Folglich ist der in der Anklage umschriebene Sachverhalt hinsichtlich des Betrugs
zu Lasten der Ausgleichskasse B. rechtsgentigend erstellt.

E.53
Rechtliche Wrdigung

- 78 - Die Anklageschrift qualifiziert den Bezug der Erganzungsl el stungen durch den Be-
schuldigten als Betrug i.S.v. Art. 146 StGB. Im Folgenden ist zu prifen, ob sich der
Beschuldigte dieses Straftatbestands schuldig gemacht hat.

E.53.1
Objektiver Tatbestand

E.53.11

Des Betrugs macht sich strafbar, wer in der Absicht, sich oder einen anderen unrechtméassig
zu bereichern, jemanden durch Vorspiegelung oder Un- terdriickung von Tatsachen
arglistig irrefuhrt oder ihn in einem Irrtum arglistig be- stérkt und so den Irrenden zu einem
Verhalten bestimmt, wodurch dieser sich selbst oder einen andern im Vermdgen schadigt
(Art. 146 Abs. 1 StGB). Arglist ist nach standiger Rechtsprechung gegeben, wenn der Tater
ein ganzes L iigenge- baude errichtet oder sich besonderer Machenschaften oder Kniffe
bedient. Bei einfachen falschen Angaben ist das Merkmal erfiillt, wenn deren Uberprifung
nicht oder nur mit besonderer M ihe moglich oder nicht zumutbar ist, sowie dann, wenn der
Téter den Getauschten von der moglichen Uberpriifung abhélt oder nach den Umstéanden
voraussieht, dass dieser die Uberprifung der Angaben auf- grund eines besonderen
Vertrauensverhaltnisses unterlassen werde (BGE 142 IV 154 E. 2.2.2; BGE 1351V 76 E.
5.2 S. 81 f. mit Hinweisen). Mit dem Tatbestandsmerkmal der Arglist verleiht das Gesetz
dem Gesichtspunkt der Opfermitverantwortung wesentliche Bedeutung. Arglist scheidet
aus, wenn der Getéuschte den Irrtum mit einem Mindestmass an Aufmerksamkeit hétte ver-
meiden kdnnen. Auch unter dem Gesichtspunkt der Opfermitverantwortung erfor- dert die
Erflllung des Tatbestands indes nicht, dass das Tauschungsopfer die grosstmogliche
Sorgfalt walten l&sst und alle erdenklichen Vorkehren trifft. Arglist scheidet lediglich aus,
wenn es die grundlegendsten V orsichtsmassnahmen nicht beachtet (BGE 142 IV 153 E.
2.2.2).

E.53.12



Gemass dargel egter Praxis geniigt zur Bejahung von Arglist beim Be- trugstatbestand u.a.,
dass sich der Téater besonderer Machenschaften, namentlich gefél schter Urkunden bedient.
Indem der Beschuldigte vorliegend mittels eines falschen Mietvertrags sowie einer falschen
Wohnsitzbestétigung die Geschéadigte glauben machen wollte, dass er in der Schweiz, in
Al. ZG, |lebte — obschon

- 79 - sich sein Lebensmittel punkt in Serbien befand —, erfillte er zweifellos den Tatbe-
stand der Urkundenfalschung im Sinne von Art. 251 Ziff. 1 StGB. Der Beschuldigte hat mit
der Einreichung des gefélschten Mietvertrags sowie der falschen Wohnsitzbestétigung alles
unternommen, um von der Geschéadigten die Auszahlung der Erganzungsleistungen der
AHV zu erlangen. Darin ist ein arglisti- ges Verhalten zu erblicken. Mehr war aus seiner
Sicht zur Irrefhrung und Veran- lassung der Vermdgensdisposition nicht nétig. Von einer
fehlenden Opfermitver- antwortung seitens der Ausgleichskasse B. kannin
Anbetracht der mehrfa- chen Aufforderungen zur Einreichung zusétzlicher Unterlagen
mithin keine Rede sein. Angesichts dessen, dass die Ergénzungsleistungen infolge der
eingereich- ten, gefé schten Dokumente ausbezahlt wurden, letztlich eine
Vermogensdisposi- tion stattgefunden hat und ein Schaden eingetreten ist, ist der objektive
Tatbe- stand von Art. 146 StGB erflillt.

E.53.2

Subjektiver Tatbestand In subjektiver Hinsicht ist zumindest Eventualvorsatz in Bezug auf
alle objektiven Tatbestandsmerkmal e erforderlich. Zudem muss der Téter in
ungerechtfertigter Bereicherungsabsicht handeln (BSK StGB-MAEDER/NIGGLI, Art. 146
N 261 f.). Der Beschuldigte handelte wissentlich und willentlich und mit der direkten
Absicht, die Ausgleichskasse B. durch die Einreichung der gefd schten Unterlagen zu
tauschen und ihr in Form des unrechtméssigen Bezugs von Erganzungsleistun- gen eine
finanzielle Einbusse zuzufiigen bzw. sich selbst unrechtmassig zu berei- chern. Insofern
handelte der Beschuldigte mit direktem Vorsatz dolus directus ers- ten Grades.

E.533

Rechtswidrigkeit und Schuld Rechtfertigungsgriinde sind keine ersichtlich. Der
Beschuldigte handelte schuld- haft, wobei dieses Delikt optima forma offenbart, dass der
Beschuldigte vor dem

E.534

Fazit zur Strafbarkeit Der Beschuldigte handelte tatbestandsmaéssig, rechtswidrig und
schuldhaft. Folg- lich ist er wegen Betrugs im Sinne von Art. 146 Abs. 1 StGB schuldig zu
spre- chen. IV. Strafzumessung 1. Abstrakter Strafrahmen Bel der Strafzumessung ist
zuné&chst der abstrakte Strafrahmen zu bestimmen. Hat ein Tater durch eine oder mehrere
Handlungen die Voraussetzungen fir meh- rere gleichartige Strafen erfillt, so verurteilt ihn
das Gericht zu der Strafe der schwersten Straftat und erhdht sie angemessen. Als schwerste
Tat gilt grundsétz- lich jene, die mit dem scharfsten Strafrahmen bedroht ist und nicht jene,
die nach den konkreten Umsténden verschuldensméssig am schwersten wiegt (Urteil vom
30. April 2018, 6B_483/2016, E. 3.5.1; Urteil vom 16. August 2016, 6B_236/2016, E. 4.2).
Das Hochstmass der angedrohten Strafe darf nicht um mehr als die Halfte erhoht werden,
wobel das gesetzliche Hochstmass der Strafart die Obergrenze bildet (Art. 49 Abs. 1 SIGB).
Bel der Bildung der Gesamtstrafe nach Art. 49 Abs. 1 StGB hat das Gericht in einem ersten
Schritt den Strafrahmen fur die schwerste Straftat zu bestimmen und alsdann die
Einsatzstrafe fUr diese Tat, unter Einbezug aller straferhéhenden und strafmindernden



Umstande, innerhalb dieses Strafrah- mens festzusetzen. In einem zweiten Schritt hat es
diese Einsatzstrafe unter Ein- bezug der anderen Straftaten in Anwendung des
Asperationsprinzips angemes- sen zu einer Gesamtstrafe zu erhohen, wobel es ebenfalls den
jeweiligen Um- stdnden Rechnung zu tragen hat (BGE 127 1V 101 E. 2.; Urteil vom 4.
Februar 2011, 6B_460/2010, E. 3.3.4, nicht publ. in: BGE 137 IV 57). Die Bildung einer
Gesamtstrafe im Sinne von Art. 49 Abs. 1 SIGB ist nur bei gleichartigen Strafen moglich.
Ungleichartige Strafen sind unabhéngig voneinander zu verhangen, das Asperationsprinzip
greift in diesen Féllen nicht. Die Voraussetzungen fur mehrere

- 81 - gleichartige Strafen sind erfullt, wenn das Gericht im konkreten Fall fir den einzel-
nen Normverstoss gleichartige Strafen ausfallt (OFK StGB-HEIMGARTNER, Art. 49N 4
f.). Vorliegend handelt es sich beim Mord im Sinne von Art. 112 StGB um das mit der
schwersten Strafe bedrohte Delikt. Esist von einem Strafrahmen von Frei- heitsstrafe von
mindestens 10 Jahren bis zu einer |ebend anglichen Frelheitsstrafe auszugehen (Art. 112
SIGB i.V.m. Art. 40 Abs. 2 StGB). Allfallige Strafscharfungs- griinde — wie das Vorliegen
der Deliktsmehrheit — vermogen den Strafrahmen ge- gen oben nicht zu verandern.
Umstande, die ein Unterschreiten des Strafrahmens indizieren, liegen keine vor. Folglich ist
die Strafe innerhalb des ordentlichen Strafrahmens von Art. 112 StGB, aso zwischen 10
Jahren und |ebend anglicher Freiheitsstrafe, festzusetzen. 2. Strafzumessungsregeln

E.6

Am 11. Dezember 2023 ging das Gutachten betreffend Verhandlungsfahig- keit vom 8.
Dezember 2023 am hiesigen Gericht ein (act. 145). Mit Verfiigung vom 11. Dezember 2023
wurde den Parteien sodann Frist angesetzt, um zum Gutachten und zur beabsichtigten
Durchfuhrung der Hauptverhandlung Stellung zu nehmen (act. 147). Mit Eingabe vom 12.
Dezember 2023 teilte die Staatsan- waltschaft mit, dass sie das Ergebnis des Gutachtens
begrisse und auf eine wei- tere Stellungnahme verzichte (act. 154). Auch die
Rechtsvertreterin der Privatkl& ger 2 — 4 verzichtete mit E-Mail vom 13. Dezember 2023
auf Bemerkungen zum Gutachten und teilte mit, dass sie die Durchfhrung der
Hauptverhandlung be- griisse (act. 156). Wahrend sich der Rechtsvertreter der Privatkléger
5 — 8 nicht vernehmen liess, beantragte die Verteidigung mit Eingabe vom 14. Dezember
2023, der Beschuldigte sei in einer neuropsychologischen Abklérung in einer
Facheinrichtung nach den Standards der Swiss Memory Clinics zu unterziehen

- 10 - und abhéngig von der daraus resultierenden Diagnose sei das psychiatrische
Gutachten vom 15. Juni 2022 in Bezug auf die Frage der Schuldfahigkeit zu er- génzen oder
ein neues Gutachten in Auftrag zu geben. Eventualiter sei Dr. S. zur Erlauterung des
Psychiatrischen Gutachtens vom 15. Juni 2022 an die Hauptver- handlung vorzuladen (act.
160).

E.7

Mit Beschluss vom 18. Dezember 2023 wurden die Parteien zur Hauptver- handlung auf
den 9., 10. und 11. Januar 2024 vorgeladen. Den Parteien wurde zudem mitgeteilt, dass die
Urteilser6ffnung nach Absprache mit den Parteivertre- tern zu einem spéateren Zeitpunkt
stattfinden werde. Weiter wurde im Rahmen desselben Beschlusses die Offentlichkeit
gestutzt auf Art. 70 Abs. 1 lit. a StPO von der Hauptverhandlung und der Urteil ser6ffnung
ausgeschlossen. Allfalligen akkreditierten Gerichtsberichterstattern wurde der Zutritt zur
Hauptverhandlung und zur Urteilseréffnung unter Auflagen im Sinne von Art. 70 Abs. 3
StPO gestat- tet. Schliesslich wurden die Antrage der amtlichen Verteidigung gemass



Eingabe vom 14. Dezember 2023 a's Bewei santrage einstweilen abgel ehnt (act. 163).

E.8

Zur Hauptverhandlung vom 9. Januar 2024 erschienen der Beschuldigte in Begleitung
seines amtlichen Verteidigers, Rechtsanwalt lic. iur. X. , Sowie Assistentin J. as
Hilfsperson; die Rechtsvertreterin der Privatklager 2 — 4, Beistandin und Rechtsanwdltin lic.
iur. Y1 , in Begleitung von Rechtsanwdl- tin lic. iur. N. sowie MLaw O.

als Hilfspersonen; der Rechtsvertreter der Privatkl&ger 5 — 8, Rechtsanwalt lic. iur.

Y2. , Sowie Staatsanwdltin lic. iur. K. fur die Anklagebehorde, in Begleitung
von Feldweibel mbA L. und VA M. as Hilfspersonen (Prot. S. 18).

E.9

Anléasslich der Hauptverhandlung vom 9. Januar 2024 wies das Gericht im Rahmen der
Vorfragen die anwesenden Parteien darauf hin, dassDr. T. von der Zeitschrift

"U. " das Gericht mit Mail vom 3. Januar 2024 (act. 170) darauf hingewiesen habe,
dass in den Berichten vom 17. Februar und vom 6. Mé&rz 2021 der Strassenname mit

"V. -strasse” und der Wohnort mit "W. " bereitsim "AA. " publiziert
worden seien. Zudem wirden praxis- gemass bereits erschienene Artikel mit der aktuellen
Berichterstattung verlinkt,

- 11 - weshalb das Verbot, die Strassenbezei chnung und das Wohnquartier explizit zu
nennen, unterlaufen wirde. Den Parteien wurde die Mdglichkeit eingeraumt, sich zu dieser
Vorfrage zu dussern. Die Rechtsvertreterin der Privatklager 2 — 4 bean- tragte unter Hinwels
auf ihre Eingabe vom 7. Januar 2024 (act. 180), zum Schutz des Kindeswohls an der
vollsténdigen Anonymisierung des Strassennamens und des Wohnortes festzuhalten. Die
Staatsanwaltschaft und die Verteidigung schlos- sen sich sodann den Ausfiihrungen von
Rechtsanwadltin lic. iur. Y 1. an, wahrend dem der Rechtsvertreter der Privatklager 5 —
8 auf eine Stellungnahme verzichtete. Das Gericht gab sodann bekannt, dass am Beschluss
vom 18. De- zember 2023 grundsétzlich festgehalten werde, infolge der bereits publizierten
Strassenbezeichnung und des Wohnguartiers seien jedoch Verlinkungen auf be- reits
publizierte Artikel nicht als Verstoss gegen die Auflageni.S.v. Art. 70 Abs. 3 StPO zu
werten. Sodann wurde der Beschuldigte zur Sache und zur Person befragt (Prot. S. 27 ff.).
Anschliessend hielten die Staatsanwaltschaft, die Rechtsvertreterin der Privatkléger 2 — 4,
der Rechtsvertreter der Privatkléger 5 — 8 sowie die Verteidi- gung ihre Parteivortrage (act.
182 — 185; Prot. S. 62 ff.) und erhielten Gelegen- heit, sich in einem zweiten Parteivortrag
erneut zu aussern (Prot. S. 64 ff.). Die Parteiverhandlung konnte am 9. Januar 2024
geschlossen werden (Prot. S. 66), sodass die beiden weiteren reservierten Verhandlungstage
nicht vonnéten waren. Das Verfahren ist spruchreif. 1. Prozessuales 1. Im Rahmen der
Vorfragen beantragte die Verteidigung, die Hauptverhand- lung sei infolge unklarer
Verhandlungs- und Schuldfahigkeit des Beschuldigten zu unterbrechen und zu einem
spateren Zeitpunkt fortzufhren. Der Beschuldigte sei einer neuropsychologischen
Abklarung in einer Facheinrichtung nach den Stan- dards der Swiss Memory Clinics zu
unterziehen. Erstens sei — abhangig von der daraus resultierenden Diagnose — das
Psychiatrische Gutachten vom 15. Juni 2022 in Bezug auf die Frage der Schuldfahigkeit zu
erganzen oder ein neues Gut- achten in Auftrag zu geben. Wiederum abhangig von der
Diagnose sei zweitens

- 12 - die Verhandlungsfahigkeit des Beschuldigten erneut zu prifen. Zudem sei die dem
Gericht bereits eingereichte E-Mail von AB. vom 22. Dezember 2023 an die



Verteidigung zu den Akten zu nehmen (act. 181 S. 1).

E. 13

Februar 2021 in die Schweiz einreiste und dabei einen in Serbien auf seinen Namen
registrierten Revolver, Crvena Zastava, Modell M 83, Magnum, Kaliber 357, Serien-Nr. ...,
samt Ersatzmunition mitfUhrte, ohne Gber eine entsprechende Waffentragbewilligung oder
eine Einfuhrbewilligung fir die Schweiz zu verfiigen.

-74 -

E. 16

Der Beschuldigte wird verpflichtet, der Privatklagerin 8 1. Schadener- satz von Fr.
6'527.45 zu bezahlen. Im Ubrigen werden die Privatklager 6 und 8 auf den Weg des
Zivilprozesses verwiesen.

E. 17
Eswird festgestellt, dass der Beschuldigte gegentiber dem Privatklager 6 G. und der
Privatklagerin 8 1. aus dem eingeklagten Ereignis dem Grundsatze nach

schadenersatzpflichtig ist. Zur genauen Feststellung des Umfanges des
Schadenersatzanspruches werden die Privatkl&ger 6 und 8 auf den Weg des Zivil prozesses
verwiesen.

E. 18

Der Beschuldigte wird verpflichtet, dem Privatklager 5 F. Fr. 77500.— zuziiglich 5 %
Zins ab 16. Februar 2021 als Genugtuung zu bezahlen.

E. 19

Der Beschuldigte wird verpflichtet, dem Privatklager 6 G. Fr. 35'000.— zuzlglich 5 %
Zins ab 16. Februar 2021 als Genugtuung zu bezahlen.

E. 20

Der Beschuldigte wird verpflichtet, dem Privatklager 7 H. Fr. 7'500.— zuzuglich 5 %
Zins ab 16. Februar 2021 als Genugtuung zu bezahlen.

E.21

Der Beschuldigte wird verpflichtet, der Privatklagerin 8 1. Fr. 40'000.— zuzuglich 5 %
Zins ab 16. Februar 2021 als Genugtuung zu bezahlen.

E. 22

Das Entschadigungsgesuch des Beschuldigten fiir die Haftzeit in Héhe von Fr. 140'000.—
wird abgewiesen.

E.23

Die Entscheidgebuhr wird festgesetzt auf:

- 116 - Fr. 6'000.00 ; die weiteren Kosten betragen: Fr. 5'000.00 Gebtihr fur das
Vorverfahren; Fr. 6'410.00 K Kosotsetne nK Kanatnotnonspspoolizlieziel Zarich; Fr.
79'844.89 Gutachten/Expertisen; Fr. 400.00 Zeugenentschadigung; Fr. 14'710.00 Auslagen

Untersuchung; Entschédigung amtliche Verteidigung, Rechtsanwalt Fr. 70'578.70 lic. iur.
X. (inkl. Barauslagen und MwSt.) Fr. 182'943.59 Total

E.24



Die Kosten geméss Dispositiv-Ziffer 23 werden dem Beschuldigten aufer- legt. Die Kosten
der amtlichen Verteidigung werden indessen einstweilen auf die Gerichtskasse genommen.
Eine Nachforderung dieser Kosten gemass Art. 135 Abs. 4 StPO sowie Art. 138 Abs. 1
StPO bleibt vorbehalten.

E.25

Der Beschuldigte wird verpflichtet, den Privatklagern 5 — 8 eine Partelent- schadigung von
Fr. 17'225.20 (inkl. Barauslagen und MwSt.) zu bezahlen, zahlbar an deren Rechtsvertreter.

E. 26

Mundliche Eroffnung, Begriindung und schriftliche Mitteilung im Dispositiv an die
amtliche Verteidigung im Doppel fur sich und zuhanden des Be- m schuldigten
(Ubergeben); die Staatsanwaltschaft | des Kantons Zirich im Doppel (Ubergeben); m die
Vertreterin der Privatklager 2 — 4 vierfach Ubergeben; m den Vertreter der Privatklager 5 —
8 fur sich und zuhanden der Privat- m kl&gerschaft Gbergeben; das Migrationsamt des
Kantons Zurich, per E-Mail (partner@ma.zh.ch); m das Bundesamt fur Polizei,
Zentralstelle Waffen, Guisanplatz 1A, 3003 m Bern (gegen Empfangsschein); die
Bezirksgerichtskasse (liberbracht); m und hernach als begriindetes Urtell, je gegen
Empfangsschein, an: die amtliche Verteidigung im Doppel fir sich und zuhanden des Be- m
schuldigten; die Staatsanwaltschaft | des Kantons Zurich im Doppel; m die Vertreterin der
Privatklager 2 — 4 vierfach; m

- 117 - den Vertreter der Privatklager 5 — 8 fur sich und zuhanden der Privat- m
kl&gerschaft; und nach Eintritt der Rechtskraft, je gegen Empfangsschein, an: das
Migrationsamt des Kantons Zurich, Berninastrasse 45, Postfach, m 8090 Zurich (mit
Vermerk der Rechtskraft); die Sicherheitsdirektion des Kantons Zirich, Neumthlequai 10,
Post- m fach, 8090 Zurich; die Koordinationsstelle VOSTRA/DNA mit Formular A; m den
Justizvollzug und Wiedereingliederung, Bewéahrungs- und Voll- m zugsdienste, unter
Beilage des Formulars "L 6schung DNA-Profil und Vernichtung ED-Materias', mit
Vermerk der Rechtskraft (im Doppel unter Beilage der Akten zur Einsicht); die
Kantonspolizel Zirich, Asservaten-Triage, Guterstrasse 33, 8010 m Zirich (hinsichtlich
Disp. zZiff. 6 —10).

E. 27

Gegen dieses Urteil kann innert 10 Tagen von der Eréffnung an beim Be- zirksgericht
Winterthur, Lindstrasse 10, 8400 Winterthur, mindlich oder schriftlich Berufung
angemeldet werden. Mit der Berufung kann das Urteil in allen Punkten umfassend
angefochten werden. Mit der Berufung konnen gertigt werden: Rechtsverletzungen,
einschliesslich Uberschreitung des Ermessens, Rechtsverweigerung und
Rechtsverzogerung, die unvollstéandige und unrich- tige Feststellung des Sachverhaltes oder
Unangemessenheit. Die Berufung erhebende Partei hat binnen 20 Tagen nach Zustellung
des begriindeten Entscheids dem Obergericht des Kantons Zirich, Strafkammer, Postfach,
8021 Zirich, eine schriftliche Berufungserkl&rung einzureichen. Sie hat darin anzugeben,
ob sie das Urteil vollumfanglich oder nur in Teilen anficht, welche Abénderungen des
erstinstanzlichen Urteils sie verlangt. Werden nur Teile des Urteils angefochten, ist
verbindlich anzugeben, auf welche sich die Berufung beschrénkt. Bei offensichtlich
verspateten Berufungsanmeldungen oder Berufungserkl& rungen wird auf die Berufung
ohne Weiterungen nicht eingetreten.
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