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Regeste

A /Service de la population (SPOP) | Rejet du recours dépose par un ressortissant
algérien al'encontre d'une décision de renvoi (interdiction d'entrée en Suisse,
condamnations pénales, moyens financiers insuffisants). L'état de santé (en particulier
psychique) du recourant ne soppose pas a son renvoi en Algérie.

Erwagungen

E.1l

Ladécision du SPOP, fondée sur les art. 64 ssdelaloi fédérale du 16 décembre 2005 sur
les étrangers et I'intégration (LEI; RS 142.20), peut faire I'objet d'un recours de droit
administratif aupres du Tribunal cantonal au sens des art. 92 ssdelaloi du 28 octobre 2008
sur la procédure administrative (LPA-VD; BLV 173.36). Le recours a été formé dansle
délai de cingjoursouvrables prévu al'art. 64 al. 3 LEI et il satisfait aux autres conditions
formelles de recevabilité (en particulier I'art. 79 LPA-VD, par renvoi de l'art. 99 LPA-VD).
Il'y adonc lieu d'entrer en matiére sur le fond.

E.2

La décision attaquée prononce le renvoi de Suisse du recourant en application des art. 64 ss
LEI. a) aa) Aux termes del'art. 64 a. 1 LEI, les autorités compétentes rendent une décision
derenvoi ordinaire al’ encontre d’ un étranger qui n'apas d’ autorisation alors qu’il y est
tenu (let. @), qui ne remplit pas ou ne remplit plus les conditions d'entrée en Suisse (let. b)
ou auquel une autorisation est refusée ou dont I'autorisation, bien que requise, est révoquée
ou n'est pas prolongée aprés un sgjour autorise (let. c). Selon I’art. 64d al. 1 LEI, ladécision
de renvoi est assortie d’ un délai de départ raisonnable de sept atrente jours. Un délai de
départ pluslong est imparti ou le délai de départ est prolongé lorsgque des circonstances
particulieres telles que la situation familiale, des problémes de santé ou la durée du sgjour le
justifient. Selon I'art. 64d a. 2 LEI, le renvoi peut étre immeédiatement exécutoire ou un
délai de départ de moins de sept jours peut étre fixé lorsque la personne concernée constitue
une menace pour la sécurité et I'ordre publics ou pour la sécurité intérieure ou extérieure
(art. 64d al. 2 let. aLEl). A teneur del’art. 5 LEI, auquel renvoie l'art. 64 al. 1 let. b LEI,
pour entrer en Suisse, tout étranger doit: avoir une piece de |égitimation reconnue pour le
passage de lafrontiere et é&re muni d’un visasi ce dernier est requis (let. a); disposer des
moyens financiers nécessaires a son sgour (let. b); ne représenter aucune menace pour la
securité et I’ ordre publics ni pour les relations internationales de la Suisse (let. ¢). bb) En
I'occurrence, le recourant vit en Suisse en situation irréguliére depuis a tout le moins
octobre 2021. 1l ne dispose ni de papiers didentité, ni d'un visalégitimant son entrée et son
s§jour en Suisse, et il n‘ajamais bénéficié d'une guelconque autorisation a cet égard dans ce
pays. || afait au surplus |'objet d'une décision en force d'interdiction d'entrée en Suisse. Il a
donné lieu a plusieurs condamnations pénales pour des infractions d'ordre divers (contre



I'intégrité physique, contre le patrimoine, contre I'nonneur et contre la |égislation fédérale
sur les étrangers). Enfin, le recourant ne dispose manifestement pas des moyens financiers
lui permettant de s§ourner en Suisse, lui qui percoit les prestations de I'aide d'urgence. Au
vu de ces é éments, I'autorité intimée était fondée a prononcer le renvoi du recourant en
application del'art. 64 LEI. La décision attaquée doit ainsi étre confirmee sous cet angle.
Elle doit également |'ére sous I'angle du délai de départ dont elle est assortie, lequel
respectait le délai minimum de sept jours prévu par I'art. 64d a. 1 LEI. Le déai initia étant
échu, un nouveau délai devratoutefois étre imparti au recourant pour quitter laSuisse. b) Le
recourant se prévaut de son état de santé physique et psychique pour sopposer al'exécution
du renvoi, invoquant I'art. 83 LEI. aa) L'art. 83 LEI prévoit que le SEM décide d'admettre
provisoirement I'étranger si I'exécution du renvoi n'est pas possible, n'est paslicite ou ne
peut pas étre raisonnablement exigée (al. 1). A teneur de l'art. 83 a. 4 LEI, I'exécution de la
décision peut ne pas étre raisonnablement exigée si le renvoi ou I'expulsion de I'étranger
dans son pays d'origine ou de provenance le met concrétement en danger, par exemple en
cas de nécessité médicale. L'admission provisoire peut étre proposeée par les autorités
cantonales (art. 83 a. 6 LEI). Déslors que I'admission provisoire résulte de |'existence
d'obstacles al'exécution du renvoi, son octroi n’invalide pasle renvoi en tant quetel. Au
contraire, I'admission provisoire ne saurait le remettre en question, puisque le prononcé de
renvoi en constitue la prémisse. La décision de renvoi subsiste ainsi dans son principe (le
délai de départ n’ayant toutefois plus de portée) et |’ étranger reste frappé de renvoi, mais au
lieu d’ étre soumis al’ exécution (volontaire ou contrainte) de ce prononcé, il est placé au
bénéfice de I'admission provisoire. Celle-ci constitue dés lors une mesure de substitution a
I'exécution du renvoi, permettant al’ intéressé de demeurer en Suisse tant et aussi longtemps
que subsisteront les obstacles mentionnés al’art. 83 LEI (ATF 1411 49 consid. 3.5 et 3.8.2;
CDAP PE.2019.0084 du 21 mai 2019 consid. 2a/bb). Sagissant plus spécifiquement des
personnes en traitement médical en Suisse, I'exécution du renvoi ne devient inexigible qu'a
partir du moment ou, en raison de |'impossibilité d'obtenir dans leur pays d'origine des soins
essentiels (par quoi il faut entendre les soins de médecine générale et d'urgence absolument
nécessaires ala garantie de la dignité humaine, cf. CDAP PE.2019.0084 précité consid.
2albb et laréf.cit.), I'état de santé des étrangers malades se dégraderait tres rapidement, au
point de conduire, d'une maniére certaine, alamise en danger concréte de leur intégrité
physique ou psychique, voire de leur vie. Ainsi, I'exécution du renvoi demeure
raisonnablement exigible si I'acces a des soins essentiels est assuré dans le pays d'origine ou
de provenance, fussent-ils d'un niveau de qualité, d'une efficacité et d'une utilité moindres
gue ceux disponibles en Suisse (CDAP PE.2019.0084 précité consid. 2a/bb et les réf.cit.).
bb) Le recourant soutient qu'ala suite d'un événement traumatique survenu le 5 mai 2023
(défenestration sur décompensation psychotique), il n'est " absolument pas en état d'étre
renvoyé dans [s] on paysdorigine". Il se prévaut d'un certificat médical dont il ressort qu'il
" présente des antécédents traumatiques d'agression et un vécu de persécution aggravé par
un mode de vie a grande précarité sociale avec une survie menacée constamment . Malgré
labonne évolution clinique actuelle, [le recourant] reste fragile sur le plan psychique et tout
nouveau facteur de stress pourrait engendrer une nouvelle décompensation anxieuse ou
psychotique avec un risque important de mise en danger de [lui] -méme". Cependant, a
supposer que ces affections doivent perdurer, voire étre exacerbées a son retour dans son
pays d'origine, le recourant disposera dans les grandes villes a gériennes d'infrastructures
suffisantes pour traiter des troubles d'ordre psychique ou psychiatrique, aussi lorsque
ceux-ci concernent des personnes démunies et socialement non assurées, méme si la qualité



des soins n'est pas comparable a celle que |'on trouve en Suisse (CDAP PE.2019.0084
précité consid. 2b et les réf.cit.). L'auteur du certificat médical ne prétend d'ailleurs pas que
le recourant ne pourrait pas bénéficier dans son pays d'origine des soins médicaux et des
traitements médicamenteux gque son état nécessite. 1l ne prétend pas davantage que le renvoi
du recourant vers|'Algérie ne pourrait pas étre exécuté en raison de son état de santé: a cet
égard, lajurisprudence a régulierement I'occasion de relever que de nombreux étrangers
confrontés al'imminence d'un départ de Suisse sont victimes de troubles psychiques et ont
desidées suicidaires, sans qu'il faille pour autant y voir un empéchement dirimant a
I'exécution du renvoi (CDAP PE.2019.0084 précité consid. 2b et les réf.cit.). Le recourant
n'ayant pas établi que les problemes médicaux dont il souffre exigeraient des traitements
indisponibles en Algérie, on ne saurait considérer que son renvoi ne serait pas
raisonnablement exigible au sensdel'art. 83 al. 4 LEI. Il n'y adéslors pas lieu de
transmettre son dossier au SEM en vue d'une éventuelle admission provisoire. Le délai
imparti par le SPOP au recourant éant échu, un nouveau délai doit lui étre fixé pour quitter
la Suisse, en application del’art. 64d a. 1 LEI.

E.3

Manifestement dénué de chance de succes, le recours est traité selon la procédure simplifiée
del'art. 82 LPA-VD, sans échange d'écritures, sur la base du dossier produit par |le SPOP et
avec une motivation sommaire. Vu |'absence de revenu du recourant, il est renoncé ala
perception d'un émolument judiciaire (art. 50 LPA-VD). Larequéte d'assistance judiciaire
est ainsi sans objet; elle aurait de toute fagon dd étre rejetée, le recours étant manifestement
mal fondé (art. 18 LPA-VD). Il n'y apaslieu d'allouer des dépens (art. 55 LPA-VD).
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