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Regeste

c/Service de la population (SPOP) | Admission du recours d'une étrangere acceptée par
I'EPFL pour suivre le cours de CMS, alors méme qu'elle avait renoncé avivre les cours de
premiére année en raison de ses connaissances suffisantes en francais. Aprés avoir suivi une
école de langues, €elle devrait pouvoir étre en mesure de fréquenter avec succes le CMS.

Erwagungen

E.1l

Déposé dansle délai de 20 joursdel'art. 31 al. 1 LJPA, lerecours satisfait par ailleurs aux
exigences de forme de l'art. 31 al.

E.2

Laloi fédérale du 16 décembre 2005 sur les étrangers (LEtr ; RS 142.20) est entrée en
vigueur le 1 er janvier 2008 ; elle aremplacé laloi fédérale du 26 mars 1931 sur le s§our et
| ¢établissement des étrangers (L SEE), abrogée au 31 décembre 2007, ainsi que ses
ordonnances d¢exécution. On retire toutefois de | ¢art. 126 al. 1 LEtr que, sur le plan
matériel, | sancien droit demeure applicable aux demandes déposées avant cette derniere. En
I'espece, le présent recours serajugeé alalumiére des dispositions applicables jusquéau 31
décembre 2007, puisque la requéte de la recourante date du mois de septembre 2007.

E.3

En dehors des cas ou une disposition |égale prévoit expressément le contrdle de
I'opportunité d'une décision, le Tribunal administratif n'exerce qu'un contrdle en 1égalité,
c'est-a-dire examine si la décision entreprise est contraire a une disposition Iégale ou
réglementaire expresse, ou releve d'un exces ou d'un abus du pouvoir d'appréciation (art. 36
let. aet c LIPA). Laloi fédérale du 26 mars 1931 sur le s§our et I'établissement des
étrangers (LSEE; RS 142.20) ne prévoyant aucune disposition étendant e pouvoir de
contrdle de |'autorité de recours a l'inopportunité, ce grief ne saurait donc étre examiné par
le tribunal de céans.

E.4

Conformément alajurisprudence, il y aabus du pouvoir d'appréciation lorsqu'une autorité,
usant des compétences qui lui sont dévolues par laloi, se laisse guider par des
considérations non pertinentes ou étrangeres au but des dispositions applicables, ou encore
lorsgu'elle statue en violation des principes généraux du droit administratif que sont
I'interdiction de |'arbitraire, I'égalité de traitement, la bonne foi et 1a proportionnalité (cf. sur
tous ces points, ATF 110V 365 consid. 3b infine; ATF 108 Ib 205 consid. 4a). Aux termes
del'art. 1a L SEE, tout étranger ale droit de résider sur le territoire suisse Sil est au bénéfice
d'une autorisation de s§our ou d'établissement. En I'espéce, la recourante ne dispose



d'aucun droit ala délivrance d'une autorisation de s§our a quelque titre que ce soit. Selon
I'art. 4 LSEE, I'autorité statue librement, dans e cadre des prescriptions |égales et des traités
avec |'éranger, sur I'octroi de |'autorisation de s§jour. Pour les autorisations, les autorités
doivent tenir compte des intéréts moraux et économiques du pays, ainsi que du degré de
surpopulation étrangére (art. 16 a. 1 LSEE). Aing, les ressortissants étrangers ne
bénéficient en regle générale d'aucun droit a l'obtention d'une autorisation de sé§jour et de
travail.

E.5

a) L'art. 32 de I'Ordonnance du 6 octobre 1986 limitant le nombre des étrangers (OLE; RS
823.21) prévoit que des autorisations de sé our peuvent étre accordées a des éudiants
étrangers lorsgue : "a) le requérant vient seul en Suisse; b) il veut fréguenter une université
ou un autre ingtitut d'enseignement supérieur; ¢) |le programme des études est fixé; d) la
direction de |'établissement atteste par écrit que le requérant est apte a fréquenter |'école et
gu'il dispose de connaissances linguistiques suffisantes pour suivre I'enseignement; ) le
requérant prouve qu'il dispose des moyens financiers nécessaires et f) la sortie de Suisse a
lafin du séjour d'études parait assurée.” Quant al'art. 31 OLE, il fixe les conditions pour
I'octroi d'autorisations de séjour a des éléves qui veulent fréquenter une école en Suisse, soit
:"a) Lerequérant vient seul en Suisse. b) 1l s¢agit déune école publique ou privée, diment
reconnue par | sautorité compétente qui dispense a plein temps un enseignement général ou
professionnel; ¢) Le programme scolaire, | ¢horaire minimum et la durée de la scolarité
sont fixés; d) ladirection de | ¢établissement atteste par écrit que le requérant est apte a
fréquenter 1¢Ecole et qu¢il dispose de connaissances linguistiques suffisantes pour suivre
|¢enseignement; €) Le requérant prouve qu¢il dispose des moyens financiers
nécessaireset f) (...) g) Lasortie de Suisse alafin delascolarité parait garantie. " Selon
les directives sur I'entrée, le s§our et le marché du travail de I'Office fédéral des migrations
(directives ODM, troisieme édition remaniée, mai 2006), en particulier le chiffre 513, il
importe de contrdler et d'exiger que les éléves et |es étudiants étrangers subissent leurs
examens intermédiaires et finaux dans un délai raisonnable. Sils ne satisfont pas a cette
exigence, le but de leur s§our sera considéré comme atteint et |'autorisation ne sera pas
prolongée. Un changement d'orientation des études durant la formation ou une formation
supplémentaire ne seront admis que dans des cas exceptionnels diment fondés. b) En
I'espece, la recourante ne souhaite pas a proprement parler changer d'orientation, puisgque
son but est toujours celui de suivre une formation al'4.******** dans|e domaine
informatique. En réalité, elle n'afait que reporter le début de ses études pour des raisons
liées & ses connaissances en francais qu'elle estimait insuffisantes pour suivre laformation
précitée. On relévera que, pour sa part, ['4.******** gyat accepté de l'immatriculer en
septembre 2007 et qu'elle considérait donc que les exigences en la matiére étaient remplies.
Actuellement, il ne reste plus qu'a peine trois mois avant le début de I'année académique
2008/2009 et |'intéressée a a nouveau été admise au CM S pour |e semestre d'automne 2008,
gui débute le 30 septembre prochain (cf. courrier du Chef du Service académique du 26
février 2008). Certes, il ne sagit pas encore d'un acces en premiére année mais uniguement
d'un cours préparatoire. Durant |e déroulement de la présente procédure, la recourante,
autorisée a poursuivre son s§our en Suisse par décision du juge instructeur du 18 avril
2008, a débuté des cours de langue et de civilisation francai ses dans une écol e vaudoise
(Ecole 7. x**x*xx% {1 *x**x*xx nrogramme de I'Alliance Francaise) et lesterminerale
31 aolt 2008, ce qui devrait laisser présager d'une maitrise suffisante de notre langue lors de
lareprise de sa formation universitaire en automne prochain. Dans ces conditions, il y alieu



d'admettre que les conditions de I'art. 32 lettre ¢ OLE sont remplies et que le
renouvellement de |'autorisation de séjour sollicité ne peut étre refusé pour ce motif. En
revanche, si larecourante devait échouer son CMS, la situation pourrait, cas échéant, étre
appreéciée différemment. ¢) Le SPOP invoque en outre le fait que la sortie de Suisse de
I'intéressée apres lafin de ses études ne serait pas garantie en raison de la présence de
membres de sa famille (soeur et oncle) dans notre pays. Cette appréciation ne peut étre
partagée. La recourante est venue en Suisse une premiere fois en 2004, avec I'accord des
autorités bernoises et alors que sa soeur sy trouvait d§a. Apres avoir constaté que son
baccalauréat n'était pas reconnu pour accéder al'4.x******* "el|e est retournée dans son
pays, ou vit apparemment |e reste de safamille, en juin 2006 pour obtenir laformation
complémentaire nécessaire en janvier 2007. Son projet de suivre une formation
universitaire aupres de |'4.x******* ne parait pas incongru. En tout cas, on ne saurait lui
opposer saformation précédente, qui se limite d'ailleurs a un baccalauréat complété par une
attestation de cours pré-universitaire en mathématiques pour lui refuser une nouvelle
autorisation de séjour. En effet, son souhait d¢acquérir en Suisse une formation universitaire
ne constitue pas, a proprement parler, une nouvelle orientation comme exposé ci-dessus,
mais bien plut6t le parachevement de ses études secondaires. Par ailleurs, la recourante,
célibataire et sans attaches particuliérement intenses en Suisse (telles qu'un fiancé par
exemple), avingt-deux ans, &ge qui n¢est certainement pas trop élevé pour commencer des
études universitaires. Safamille en Iran dispose apparemment de ressources financieres
suffisantes et rien ne permet dés lors de penser que la recourante ne retournera pas dans son
pays, une fois ses études achevées, pour y entamer une carriére professionnelle en rapport
avec ses capacités. Lerisque de voir larecourante créer un cas humanitaire parait ainsi
nettement exagéré (cf. en particulier les arréts PE.2006.0413 du 22 février 2007 et
PE.2005.0628 du 1 er mars 2006, concernant des affaires analogues).

E.6

En conclusion, le recours doit étre admis et |a décision attaguée annulée. Le SPOP sera
invité adélivrer alarecourante | ;autorisation requise. Vu l'issue du pourvoi, le présent arrét
serarendu sansfrais. (art. 55 al. 1 LJPA). Obtenant gain de cause et ayant procédé par
I'intermédiaire d'un mandataire (association caritative) pouvant étre assimilé au SAJE, la
recourante se verra allouer des dépens (cf. notamment PS.2004.0300 du 1 er septembre
2005).
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