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Regeste

A. X. et B. X. c/Administration cantonale desimpéts | Les
contribuables domiciliés dans un autre canton, mais propriétaires d'un immeuble dans le
canton y sont assujettis al'imp6t araison de leur rattachement économique. L'ensemble de
leur fortune doit étre pris en considération pour déterminer le taux applicable al'imposition
de leur fortune immobiliére dans le canton. Il ne sagit pas d'un cas de double imposition.
Recours regjeté par ATF 2C_772/2012 du 21.08.2012.

Erwagungen

E.1l

a) Aux termesdel’art. 4 a. 1 let. cdelaloi vaudoise du 4 juillet 2000 sur lesimpéts directs
cantonaux (L1; RSV 642.11), en vigueur depuisle 1 er janvier 2001 a compter de la période
de taxation 2001-2002, les personnes physiques qui, au regard du droit fiscal, ne sont ni
domiciliées, ni en s§our dans le canton sont assujetties a l'impdt araison de leur
rattachement économique lorsgue, notamment, elles sont propriétaires d'un immeuble sis
dans le canton ou elles sont titulaires de droits de jouissance réels ou de droits personnels
assimilables économiquement a des droits de jouissance réels, portant sur un immeuble sis
dansle canton (v. dansle méme sens, art. 4 al. 1 delaloi fédérale du 14 décembre 1990 sur
I” harmonisation des imp6ts directs des cantons et des communes — LHID; RS 642.14). b)
Assuijettis de fagon illimitée dans le canton de Genéve, les recourants sont propriétaires
d’'unimmeuble sisa2******** Ce rattachement économigue entraine par conséquent leur
assujettissement limité dans le canton, ce qu’ils ne contestent pas.

E.2

La prescription ne court pas ou est suspendue: a. pendant la durée des procédures de
réclamation, de recours ou de révision; b. aussi longtemps que la créance d'imp0t est
garantie par des sliretés ou que le recouvrement est gjourné; c. aussi longtemps que le
contribuable ou une personne solidairement responsable avec lui du paiement de I'imp6t n'a
pas de domicile en Suisse.

E.3

Un nouveau délai de prescription commence a courir: a. lorsque |'autorité prend une mesure
tendant a fixer ou faire valoir la créance d'imp6t et en informe le contribuable ou une
personne solidairement responsable avec lui; b. lorsque e contribuable ou une personne
solidairement responsable avec lui reconnait expressément la dette d'impdt; c. lorsgu'une
demande en remise d'imp6t est déposée; d. lorsqu'une poursuite pénale est introduite ensuite
d'une soustraction d'impdt consommée ou d'un délit fiscal.

E.4



Dans la modeste mesure oul il avait encore un objet, le recours ne peut qu’ étre rejeté et la
décision du 22 mars 2012, annulant et remplacant celle du 8 novembre 2011, confirmée.
Bien gu’ils aient pour I’ essentiel obtenu gain de cause, les recourants n’en ont pas moins
maintenu leur recours. Deés lors, un émolument d’ arrét réduit seramis aleur charge (art. 49
et 91 LPA-VD).
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