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Regeste

c/OCBEA | Requérante vivant dans e ménage de sa mere et du concubin de cette derniere,
qui les entretient toutes les deux. Prise en considération du revenu du concubin pour
déterminer le droit & une bourse.

Erwagungen

E. 18

décembre 1989 sur lajuridiction et la procédure administratives (LJPA). Il y adonc lieu
d'entrer en matiere sur le fond. 2. Toute personne remplissant les conditions

fixées par laloi adroit au soutien financier de I'Etat pour la poursuite d'études ou d'une
formation professionnelle. Pour I'essentiel, ces conditions sont de deux ordres : des
conditions de nationalité et de domicile d'une part, des conditions financiéres d'autre part.

L es conditions financiéres reposent sur |'un des principes cardinaux de laloi du 11
septembre 1973 sur I'aide aux études et alaformation professionnelle (LAE), exprimé a son
article 2 : "Le soutien de I'Etat est destiné a compl éter celui de lafamille, au besoin ay
suppléer” . C'est dire que ce soutien a un caractére subsidiaire. Le législateur avoulu
maintenir le principe de laresponsabilité de lafamille. La nécessité et la mesure du soutien
a accorder dépendent donc des moyens financiers dont le requérant et ses pere et mere (les
parents) disposent pour assumer les frais d'études, de formation et d'entretien du requérant.
Toutefois, la capacité financiere des personnes autres que les parents qui subviennent a
I'entretien du requérant et celle du requérant lui-méme sont seules prises en considération
danslescasprévusal'art. 12ch. 1 et 2 (art. 14 a. 1 et 2 LAE), soit si d'autres personnes
domiciliées dans e canton de Vaud subviennent al'entretien du requérant (art. 12 ch. 1) ou
si, depuis dix-huit mois au moins, le requérant majeur est domicilié dans le canton de Vaud
et sy est rendu financiérement indépendant (ch. 2, 1ére phrase). 3. En
I'occurrence la recourante n'a pas déclaré d'autres revenus, pour les années 2001 et 2002,
gue la pension alimentaire de 975 fr. par mois qu'elle recevait de son ex-mari pour safille

B. X. . Elle admet étre entiérement entretenue par son ami, Y. .Dansla
mesure ou la pension qu'elle regoit pour safille est notoirement insuffisante pour assurer
I'entretien complet de cette derniere, force est d'admettre que Y . contribue

également a cet entretien, ne serait-ce gu'en offrant nourriture et logement. C'est deslorsa
juste titre que, conformément al'art. 14 al. 2 LAE, I'office a pris en considération le revenu
de ce dernier pour déterminer le droit alabourse de B. X. . A cerevenu, l'office
aurait pu gjouter le revenu fiscal net de larecourante (7'700 fr. pour |'année 2002), ce gu'il
n'apasfait. Pour le reste le calcul de l'office, qui montre que la recourante et son ami
disposent d'un revenu suffisant pour couvrir les frais d'études de B. X. , Ne préte
pas flanc alacritique. 4. Conformément al'art. 55 LJPA, il y alieu de mettre
un émolument de justice ala charge de la recourante déboutée.
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