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Regeste

A. , B. /Municipalité d'Oron, C. | Rejet du recours contre le
projet de réfection, de modification de latoiture et de transformation intérieure d'un
bétiment d'habitation. Pas de violation de |a réglementation communal e sagissant du
partage d'un périmétre de construction (consid. 2). Pas de violation des regles de protection
en matiére d'amiante ainsi que des regles de protection contre les incendies (consid. 3). Pas
deviolation I'art. 28 RLATC (surface d'éclairement) (consid. 4). Sagissant de lanouvelle
pente de toit, la municipalité était fondée a accorder une dérogation a son réeglement sans
abuser de sa marge d'appréciation (consid. 5). Rejet du grief soulevé en lien avec les places
de stationnement. Le projet ne vise pas a créer des nouvelles places de stationnement. Elles
sont déja existantes. Les recourants ne peuvent donc pas se plaindre de la modification des
plans aprés lamise al'enquéte publique et de lalocalisation de ces places de stationnement
eu égard alaLRou (consid. 6).

Erwagungen

E.1l

Déposé en temps utile (art. 95 de laloi du 28 octobre 2008 sur la procédure administrative;
LPA-VD; BLV 173.36), par des voisins directs dont il n’est pas contestable qu’ilsaient la
qualité pour recourir au sensdel’art. 75 al. 1 let. aLPA-VD, le mémoire de recours remplit
en outre les conditions formelles posées par laloi (art. 79 al. 1 applicable par renvoi del’ art.
99 LPA-VD), de sorte qu'il y alieu d’ entrer en matiére sur le fond.

E.2
En premier lieu, les recourants invoquent une violation de l'art. 24 al.

E.©6

a) Enfin, les recourants font valoir que la municipalité aurait octroyé le permis de
construire, nonobstant une modification des plans apres I'enquéte publique avec I'adjonction
sur les plans des places de stationnement extérieures. Ils lui reprochent également d'avoir
autorisé la création de place de stationnement en violation de I'art. 32 delaloi sur les routes
du 10 décembre 1991 (LRou; BLV 725.01) et d'une servitude de droit privé. Dans sa
réponse, |'autorité intimée expose que ces places de stationnement ne posent pas de
probleme de sécurité, au vu du contexte routier et béti. Sagissant du respect des servitudes,
elle expose qu'il reléve desjuridictions civiles. b) En I'occurrence, il convient d'abord que
constater que les plansinitiaux du 5 octobre 2021, mis ajour le 21 décembre 2022
n'indiquaient pas de places de stationnement. C'est uniquement sur lesplansdu 1 er juin
2023, qui ont donc été adressés ala municipalité apres I'enquéte publique mais avant la
délivrance du permis, que lestrois places de stationnements extérieurs al'Est du batiment n°
ECA 4028 ont été reportées sur les plans. Cela étant, contrairement a ce que prétendent les



recourants, le projet ne vise pas a créer 5 nouvelles places de stationnement. En réalité,
celles-ci sont déja existantes comme celaressort de la demande de permis de construire
ainsi que des orthophotos disponibles au guichet cartographique. Il n'y aura donc pas

d’ aménagement de nouvelles places de parc ou de modifications de celles-ci. Celane
ressort ni de la demande de permis de construire, ni des plans mis al'enquéte. Dans ces
conditions, on ne voit pas en quoi les recourants pourraient se plaindre de la modification
des plans apres lamise al'enquéte publique et de lalocalisation de ces places de
stationnement eu égard ala L Rou. Sagissant de leur grief relatif au respect d'une servitude,
on rappellera que les moyens tirés du non-respect du droit privé sont irrecevables devant la
juridiction administrative (CDAP AC.2016.0102 du 3 juin 2016 consid. 2b; AC.2013.0483
du 20 mars 2015 consid. 6). Le grief des recourants en lien avec |les places de stationnement
doit deslors étre rejeté.

E.7

Il résulte des considérants qui précédent que le recours, mal fondé, doit étre rejeté et la
décision attaguée confirmée. Vu le sort du recours, il n'est pas nécessaire de donner suite a
la requéte de mesures provisionnelles des recourants visant afaire interdiction ala
constructrice de poursuivre les travaux d'entretien, ce d'autant plus que la constructrice a
indiqué gu'il ne sagissait pas de travaux soumis a autorisation et qu'elle avait obtenu
I'accord de la municipalité pour les exécuter. Les recourants, qui succombent, doivent
supporter lesfrais de justice (art. 49, 91 et 99 LPA-VD, art. 4 d. 1 du tarif du 28 avril 2015
desfraisjudiciaires et des dépens en matiere administrative [TFIDA; BLV 173.36.5.1]). La
commune, al'inverse de la constructrice, est représentée par un avocat. Elle adonc droit a
des dépens, ala charge des recourants (art. 55, 91 et 99 LPA-VD; art. 10 et 11 TFIDA).
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