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Volltext

TRIBUNAL CANTONAL PC 43/25 ZH25.043858 CO UR DE SASSURANCES S
OCIALES Ordonnance du 30
septembre 2025 Composition : M. TINGUELY, juge instructeur
Greffiére : Mme Simonin ***** Cause pendante entre : M. , aYverdon-les-Bains,
recourante, représentée par Me David Parisod, avocat a Lausanne, et R. ,aVevey,
intimée, Art.52a.4LPGA ; 1a.3,55a.3PA;944d.2LPA-VD 413

-2-Enfaitetendroit:Vuladécisiondu 8janvier 2025 par laquelle la Caisse
cantonal e de compensation AV S (ci-aprés : la Caisse ou I’ intimée) ademandé a

M. (ci-aprés : larecourante) le remboursement d’ un montant de 138'439 fr.,
correspondant aux prestations complémentaires (y compris les frais de maladie et
d’invalidité) percues par feue[...], décédée en mars 2024, vu I’ opposition formeée le 10
février 2025 par M. , agissant par |’ intermédiaire de son avocat, al’ encontre de
cette décision, vu la décision sur opposition du 22 juillet 2025 par laguelle la Caisse aregjeté
I’ opposition et précisé que « I’ effet suspensif est donc retiré, sauf en cas de restitution de
prestations versées a tort, dont |’ encai ssement est alors ajourné jusgu’ adroit connu (art. 52
a. 4 LPGA) », vu lerecoursinterjeté le 15 septembre 2025 par M. , agissant par
I”intermédiaire de son avocat, devant la Cour des assurances sociales du Tribunal cantonal,
al’ encontre de cette décision sur opposition, concluant, sous suite de frais et dépens, atitre
incident, al’ octroi de I’ effet suspensif et, principalement, alaréforme de ladécision en ce
sens qu’il est constaté que la succession de[...] n’est pas tenue de restituer les prestations
complémentaires percues par cette derniére entre janvier 2021 et mars 2024,
subsidiairement, al’ annulation de la décision sur opposition et au renvoi delacause ala
Caisse pour nouvelle instruction et nouvelle décision dans le sens des considérants de la
décision sur recours aintervenir, vu laréponse du 24 septembre 2025 de la Caisse indiquant
gu’ elle ne s oppose pas a larestitution de I’ effet suspensif au recours, vu les pieces au
dossier ;

- 3 - attendu qu’ aux termes de |’ art. 61 LPGA (loi fédérale du 6 octobre 2000 sur la partie
générale du droit des assurances sociales ; RS 830.1), dans le domaine des assurances
sociales, la procédure devant les tribunaux cantonaux est régie par le droit cantonal, sous
réserve des exigences posées aux lettresaai de cette disposition, ains quedel’art. 1 al. 3
PA (loi fédérale du 20 décembre 1968 sur la procédure administrative ; RS 172.021), qu’en
vertudel’art. 52 al. 4 LPGA, I’ assureur peut priver, dans sa décision sur opposition, tout
recours de |’ effet suspensif, méme si cette décision porte sur une prestation en especes ; les
décisions sur opposition ordonnant la restitution de prestations versées indment étant
exceptées, que le juge saisi du recours peut restituer I’ effet suspensif, la demande de
restitution étant traitée sans délai, conformément al’art. 55 al. 3 PA, applicable sur la base
del’art. 1 a. 3PA, dont laliste n’ est pas exhaustive (ATF 117 V 185 consid. 1c ; Jean



Métral, in : Dupont/Moser- Szeless [édit.], Loi sur la partie générale des assurances
sociaes, 2e édition, Bale 2025, n° 61 ad art. 56 LPGA), que la possibilité de retirer ou de
restituer | effet suspensif n’est pas subordonnée ala condition qu’il existe, dans le cas
particulier, des circonstances tout afait exceptionnelles justifiant cette mesure, qu'il
incombe bien plutdt al’ autorité appel ée a statuer d’ examiner si les motifs qui parlent en
faveur de I’ exécution immédiate de la décision I’ emportent sur ceux qui peuvent étre
invoqués al’ appui de la solution contraire, que I’ autorité dispose a cet égard d’ une certaine
liberté d’ appréciation et se fondera, en géneéral, sur I’ état de fait tel qu’il résulte du dossier,
sans effectuer de longues investigations supplémentaires, qu’ en procédant ala pesée des
intéréts en présence, les prévisions sur I’issue du litige au fond peuvent également étre
prises en

- 4 - considération, dans la mesure ou €lles ne font aucun doute (ATF 124 V 82 consid. 6a;
117V 185 consid. 2b ; TF 9C_885/2014 du 17 avril 2015 consid. 4.2) ; attendu gqu’ a teneur
del’art. 16aal. 1 LPC (loi fédérale du 6 octobre 2006 sur les prestations complémentaires a
I’AVSetal’Al ; RS831.30), les prestations |également percues en vertu del'art. 3al. 1
LPC doivent étre restituées ala charge de la succession apres le déces du bénéficiaire, la
restitution étant seulement exigible pour la part de la succession supérieure a 40'000 francs;;
attendu qu’ en I’ espece, et litigieuse la question de savoir s'il y alieu de restituer |’ effet
suspensif au recours contre la décision sur opposition du 22 juillet 2025, que cette décision
condamne la recourante a payer la somme de 138'439 fr. atitre de prestations | également
percues par feue[...], quel’art. 52 al. 4, deuxiéme phrase, LPGA ne trouve pas application
en |’ occurrence, des lors que les prestations n’ ont pas été touchées indiment et que leur
remboursement est exige de larecourante au titre de I’ art. 16a LPC, que I'intimée aretiré

I’ effet suspensif sans en indiquer les motifs, ni dans sa décision sur opposition ni dans sa
réponse au recours, qu’ elle n'aainsi pas allégué d'intérét prépondérant au versement
immédiat du montant en question par la recourante, déclarant au contraire qu’elle ne

S opposait pas alarestitution de I’ effet suspensif au recours, que les prévisions sur I’ issue
du litige ne présentent pas, en I’ é&at du dossier, un degré de certitude suffisant pour étre
prises en compte,

- 5 - que, dans ces conditions, I'intérét de la Caisse al’ exécution immédiate de sa décision
ne saurait prévaloir sur I'intérét de la recourante a pouvoir bénéficier de I’ effet suspensif a
Son recours, qu’au vu de ce qui précede, larequéte tendant alarestitution de |’ effet
suspensif dans e cadre de |a présente procédure de recours peut étre admise ; attendu que la
cause reléve de la compétence du juge instructeur statuant comme juge unique (art. 94 al. 2
LPA-VD [loi cantonale vaudoise du 28 octobre 2008 sur la procédure administrative ; BLV
173.36) ; attendu que les frais et dépens de |a présente procédure incidente suivent le sort de
la cause au fond. Par ces motifs, lejugeinstructeur prononce: I. Larequéte de
restitution de |’ effet suspensif est admise. |1. Les frais et dépens de la présente procédure
suivent le sort de la cause au fond. Le juge instructeur : Lagreffiere: Du

- 6 - L’ ordonnance qui précéde est notifiéea: - Me David Parisod (pour M. ), -
Caisse cantonale vaudoi se de compensation AV'S, - Office fédéral des assurances sociales,
par I'envoi de photocopies. La présente décision peut faire I'objet d'un recours incident
auprés de la Cour des assurances sociales du Tribunal cantonal, dans les dix jours des sa
notification (art. 94 a. 2 LPA-VD). Lerecours sexerce par écrit ; il doit étre signé et
indiquer ses conclusions et motifs; la décision attaquée est jointe au recours (art. 79 al. 1
LPA-VD). Lagreffiéere:
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