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Volltext

TRIBUNAL CANTONAL AM 26/20 - 26/2020 ZE20.024307 CO UR DE S
ASSURANCES SOCIALES

Arrét du 25 aolt 2020 Composition : Mme BRELAZ BRAILLARD,
juge unique Greffiere : Mme Neurohr ***** Cause pendante entre: I. ,al..],
recourante, et T. SA, al[...], intimée, représenté par J. SA al..].

Art.85al. 1 LSA. 403

-2-Enfaitetendroit: Vul acte et sesannexes déposés e 9 juin 2020 ala Cour des
assurances sociales du Tribunal cantonal du canton de Vaud par 1. (ci-apres:

I’ assurée) al’encontred’T. SA, assureur perte de gain maladie, alasuitedela
cessation du versement des indemnités journaliéres avec effet au 11 avril 2020,
communiquée par courrier du 26 mars 2020 et confirmée par courrier du 13 mai 2020, vu le
courrier du 11 juin 2020, par lequel la Présidente de la Cour des assurances sociales a avisé
l. gue la Cour de céans n’ était pas compétente en matiére d’ assurance
complémentaire al’ assurance obligatoire des soins en cas de maladie, lui indiquant que son
acte du 9 juin 2020 semblait relever d’un tel litige et lui donnant la possibilité de se
déterminer a cet égard jusqu’ au 25 juin 2020, vu le courrier du 18 juin 2020 dans lequel

l. aréitéré ses conclusions, vu laréponsede T. SA du 13 ao(t 2020,
concluant principalement al’irrecevabilité du recours, la Cour de céans n’ étant pas
compétente en matiére d’ assurance privée régie par laLCA (loi fédérale du 2 avril 1908 sur
le contrat d’ assurance ; RS 221.229.1), vu les pieces au dossier ; attendu que dansle
domaine de |’ assurance-maladie, la Cour des assurances sociales du Tribunal cantonal est
compétente pour statuer sur les recours contre les décisions sur opposition d’un
assureur-maladie relatives al’ assurance obligatoire des soins en cas de maladie, autrement
dit pour statuer sur leslitigesliés al’ application de laloi fédérale du 18 mars 1994 sur

I’ assurance-maladie (LAMal ; RS 832.10), conformément aux art. 56 ss LPGA (loi fédérale
du 6 octobre 2000 sur la partie générale du droit des assurances sociales ; RS 830.1) et a
I’art. 93 let. aLPA-VD (loi

- 3 - cantonal e vaudoise du 28 octobre 2008 sur la procédure administrative ; BLV 173.36),
gue la Cour des assurances sociales n’ est en revanche pas compétente pour statuer sur les
litiges en matiére d’ assurance complémentaire al’ assurance obligatoire des soins en cas de
maladie, relatifs al’ application d’ un contrat d' assurance privée soumisalaLCA, que ces
dernierslitiges relévent de la compétence des tribunaux civils (cf. art. 85 a. 1 LSA [loi
fédérale du 17 décembre 2004 sur la surveillance des entreprises d’ assurance ; RS 961.01]),
déterminée en fonction des dispositions de procédure civile, que les indemnités journaliéeres
pour perte de gain en cas de maladie peuvent étre soumises soit alaLAMal et alaLPGA,
soit alaLCA, guele point de savoir si laLAMal et laLPGA sont applicables — autrement
dit si le casreléve du droit des assurances sociales—, ou si au contraire, laLCA est




applicable dépend du contrat passé entre I assuré et |’ assurance-maladie, ou en cas

d’ assurance collective conclue par I’ employeur, du contrat passé entre I’ employeur et

I’ assurance-maladie, qu’en I’ occurrence, |’ assurée fonde ses prétentions sur le contrat

d assurance collective d’ assurance-mal adie complémentaire conclu par son ex-employeur
avecT. SA, qu'il ressort de la police d’ assurance que le contrat est soumisala

LCA, quela Cour de céans n’ est donc pas compétente, qu’ au vu de ce qui précede, |’ acte
déposé le 9 juin 2020 devant la Cour des assurances sociales est irrecevable,

-4 -quil appartiendraal. d adresser sarequéte aun tribunal civil, qu'il n'y apas
lieu de percevoir desfraisjudiciaires, ni d’allouer de dépens (art. 61 let. aet g LPGA), que

la procédure simplifiée prévue par I’ art. 82 LPA-VD est applicable et que la cause reléve de
la compétence d'un juge unique (art. 94 al. 1 let. a LPA-VD). Par ces matifs, lajuge unique

prononce:l. L actedu9juin 2020 est irrecevable. I1. || n’est pas percu de frais
judiciaires, ni aloué de dépens. Lajuge unique : Lagreffiere: Du L'arrét qui précéde est
notifiéa: - I. , - J. SA (pour T. SA), - Office fédéral dela

santé publique, par I'envoi de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en
matiere de droit public devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 82 ssLTF (loi du 17

- 5-juin 2005 sur le Tribunal fédéral ; RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sens des art. 113 ssLTF. Ces recours doivent étre déposés
devant le Tribunal fédéral (Schweizerhofquai 6, 6004 Lucerne) dans les trente jours qui
suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Lagreffiére:
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