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Erwagungen

E.3

L 'appelante invoque une violation de I'art. 125 CC, qui fixe les conditions de I'octroi d'une
contribution d'entretien apres divorce. Elle soutient qu’ elle devrait étre mise au bénéfice

d’ une telle contribution et que la décision entreprise ne tient pas assez compte de |I'impact
du mariage sur sa situation. Elle allegue en substance que celui-ci a duré vingt-trois ans, que
les époux ont eu trois enfants communs, dont elle s'est occupée pour I’ essentiel seule tout
en contribuant activement a l'exploitation de la boulangerie, qu’ elle est aujourd hui &gée de
53 ans, et que le revenu qu’ elle réalise suffit a peine a couvrir son minimum vital. Elle
estime par ailleurs que la capacité contributive de I'intimé n'a pas été correctement évaluée
et fait valoir que la comparaison des situations financiéres respectives des parties incite a
répartir en équité le disponible de I’ intimé sous forme d’ une contribution d’ entretien
mensuelle de 1'140 fr. en safaveur. a) Aux termes del'art. 125 a. 1 CC, s I'on ne peut
raisonnablement attendre d'un époux qu'il pourvoie lui-méme a son entretien convenable, y
compris ala constitution d'une prévoyance vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une
contribution équitable.

-11- Selonl’art. 125 al. 2 CC, pour décider si une contribution d’ entretien est allouée et
pour en fixer, le cas échéant, le montant et ladurée, le juge retient, en particulier, la
répartition des taches pendant le mariage (ch. 1), ladurée de celui-ci (ch. 2), le niveau de
vie pendant le mariage (ch. 3), I’ &ge et la santé des époux (ch.4), lesrevenus et la fortune
des époux (ch. 5), I’ampleur et la durée de la prise en charge des enfants qui doit encore étre
assurée (ch. 6), laformation professionnelle et les perspectives de gain des époux, ainsi que
le colit probable de I’ insertion professionnelle du bénéficiaire de I’ entretien (ch. 7) et, enfin,
les expectatives de I assurance- vieillesse et survivants et de la prévoyance professionnelle
ou d autres formes de prévoyance privée ou publique, y compris e résultat prévisible du
partage des prestations de sortie (ch. 8). aa) Selon lajurisprudence et la doctrine, cette
disposition concrétise deux principes : d'une part, celui du «clean break» qui postule que,
dans toute la mesure du possible, chague conjoint doit acquérir son indépendance
économique et subvenir a ses propres besoins apres le divorce et, d'autre part, celui dela
solidarité qui impligque que les époux doivent supporter en commun les conséquences de la
répartition des taches convenue durant le mariage (art. 163 al. 2 CC), mais également les
désavantages qui ont été occasionnés al’ un d’ eux par le mariage et qui I’empéchent de
pourvoir a son entretien. L'obligation d'entretien repose ainsi sur les besoins de |'époux
bénéficiaire. Dans son principe, comme dans son montant et sa durée, cette prestation doit
étre fixée en tenant compte des €l éments énumeérés de fagcon non exhaustive al'art. 125 al. 2
ch.1a8 CC (ATF 132111 598 c. 9.1; ATF 129 111 7; TF 5A_478/2010 du 20 décembre
2010 c. 4.1.1). Une contribution est due si e mariage a concretement influencé la situation
financiére de I'époux crédirentier. L'impact du mariage sur la vie des époux est plus décisif



gue la durée de la vie conjugal e (Pichonnaz/Rumo-Jungo, Evolutions récentes des
fondements de I'octroi de I'entretien apres divorce, in Semaine Judiciaire 2004 |1 47, spéc. p.
54). Il faut toujours distinguer si I'on se trouve en présence d'un mariage sans répercussions
négatives sur |'autonomie économique d'une

- 12 - personne (mariage sans enfants, de courte durée, sansinterruption de I'activité
lucrative, etc.) ou avec de telles répercussions (mariage de longue durée, soins dus aux
enfants, longue inactivité lucrative, déracinement culturel ou linguistique, etc.)
(Epiney-Colombo, Aide- mémoire pour le calcul de la contribution d'entretien, FamPra.ch
2005, pp. 271 ss, spéc. p. 279). Pour pouvoir parler dimpact décisif, il faut en principe
gu'un certain temps se soit écoulé. Lorsque le mariage a duré au moins dix ans, il existe une
présomption de fait de I'existence d'un impact décisif du mariage sur lavie des époux
(Pichonnaz/Rumo-Jungo, op. cit., p. 56 et lesréf. citées; ATF 132111 598 c. 9.1; CREC ||
14 juillet 2006/585 et lesréf. citées). A cet égard, est décisive la durée du mariage jusqu'ala
separation effective (FamPra.ch 2007, p. 146 et les réf. citées; Bastons-Bulletti, L'entretien
aprés divorce : méthodes de calcul, montant, durée et limites, in SJ2007 |1 77, spéc. pp. 93
et 94 et lesréf. citées). Lajurisprudence retient également que, indépendamment de sa
durée, un mariage influence concrétement la situation des conjoints lorsque ceux-ci ont des
enfants communs (ATF 135111 59 c. 4.1; TF 5A_214/2009 du 27 juillet 2009 c. 3.2, in
FamPra.ch 2009 p. 1051) ou en présence d'un déracinement culturel (TF 5A_275/2009 du
25 novembre 2009 c. 2.1; TF 5C.38/2007 du 28 juin 2007 c. 2.8, in FamPra.ch 2007 p. 930).
ab) Un mariage ayant eu un impact décisif sur la situation des conjoints ne donne toutefois
pas automatiquement droit a une contribution d’ entretien : selon lajurisprudence, le
principe d' autonomie prime le droit al’ entretien, ce qui se déduit directement de |’ art. 125
CC. Un époux ne peut prétendre a une pension que s'il n’est pas en mesure de pourvoir
lui-méme a son entretien convenable et si son conjoint dispose d’ une capacité contributive
(ATF 134 11l 145 c. 4; TF 5A_478/2010 du 20 décembre 2010 c. 4.1.2). Selon la
jurisprudence, la méthode dite du minimum vital avec répartition de |I'excédent, dével oppée
dans |e cadre de lafixation de la contribution d'entretien des époux selon I'art. 163 CC, n'est
enregle

- 13 - générale pas adéquate pour déterminer la quotité de la contribution d'entretien apres
divorce, sans que I'on doive exclure d'emblée son application. En effet, dans le cadre d'un
mariage ayant eu un impact sur la situation des époux, cette méthode de calcul aurait pour
conséquence qu'il n'y aurait pas de différence entre I'entretien durant le mariage et celui
apres divorce, les époux étant, nonobstant le prononcé du divorce, placés financierement
dans la méme situation que pendant le mariage, égalité qui ne découle pas de I'art. 125 CC.
Au contraire, leseffetsdes art. 159 al. 3 et 163 a. 1 CC, qui fondent le devoir d'assistance et
d'entretien des époux, prennent fin au moment du divorce. A leur place peut se substituer le
devoir d'entretien de I'art. 125 CC (ATF 134 111 145 c. 4 et les réf. citées, JT 2009 | 153, SJ
20081308 ; ATF 134111 577 c. 3, JT 2009 | 272, SJ2009 | 449). Si I'entretien aprés divorce
repose sur des principes différents de ceux prévalant pour I'entretien durant le mariage, cela
ne veut pas dire que I'on ne peut en aucun cas s inspirer de la méthode du partage de
I'excédent. C'est notamment |e cas dans les mariages de longue durée, lorsque les conjoints
sont organisés de maniére traditionnelle et disposent de revenus moyens. |1 faut toutefois
apprécier chagque fois les circonstances du cas d'espéce et cette appréciation ne peut étre
remplacée par une appréciation mécanique du minimum vital. Selon lajurisprudence, il
convient ainsi en principe de procéder en trois étapes (ATF 137 I11 102 c. 4.2). L'entretien



convenable se mesure au regard du standard de vie des époux durant lavie commune, eny
ajoutant les codts supplémentaires découlant de |a séparation. Les parties ont droit au
maintien de ce standard en cas de moyens suffisants et celui-ci constitue lalimite supérieure
de I'entretien convenable (ATF 137 111 102 c. 4.2.1.1; TF 5A_345/2007 du 22 janvier 2008,
publié in FamPra.ch 2008 p. 621; TF 5A_2/2008 du 19 juin 2008, publié in FamPra.ch 2008
p. 941; CREC Il 6 janvier 2011/4; CREC Il 17 décembre 2010/257; CREC Il 12 janvier
2011/10) (premiére étape). 1l convient ensuite de déterminer si et dans quelle mesure
chacun des ex-époux est en mesure de financer son entretien convenable par ses propres
ressources, priorité qui découle

- 14 - directement de lalettre de I'art. 125 al. 1 CC (deuxiéme étape). Si I'une des parties ne
le peut pas, respectivement si I'on ne peut raisonnablement exiger qu'elle le fasse — ce qui
entraine sur le principe le droit & une contribution — il convient alors de déterminer la
capacité contributive du débirentier et de fixer une contribution équitable (troisiéme étape),
celle-ci se fondant sur le principe de la solidarité qui est ala base de I'obligation d'entretien
prévue al'art. 125 CC (ATF 134 |11 145 précité). Si le divorce est prononcé al'issue d'une
longue séparation, c'est la situation pendant cette période qui est déterminante (ATF 129 111
7c.3.1.1). A cet égard, le Tribunal fédéral a cependant jugé insuffisante une séparation de
huit ans, exigeant une séparation d'environ dix ans (TF 5A_249/2007 du 12 mars 2008 c.
7.1; ATF 132111 598 c. 9.3). Ladate de la séparation définitive est déterminante (TF
5C.320/2006 du ler février 2007 reproduit in FamPra.ch 2007 p. 685). Lorsque les
conditions d'une modification notable et durable de la situation financiere du conjoint
débiteur se réalisent avant méme le prononcé du divorce, plus précisément avant lafixation
delacontribution d'entretien de I'art. 125 CC, il y alieu d'arréter celle-ci en tenant compte
non seulement des critéres del'art. 125 al. 2 CC, mais également des nouvelles ressources et
charges du conjoint débiteur, par application analogique de I'art. 129 al. 1 CC (ATF 137 111
102 c. 4.1.1 et 4.2.3.1). Il existe une présomption de fait selon laquelle il est déraisonnable
d'exiger lareprise d'une activité lucrative au-dela de I'age de 45 ans, mais cette limite d'ége
ne doit pas étre considérée comme une régle stricte (ATF 137 111 102 ¢. 4.2.2.1; TF
5A_11/2008 du 18 mars 2008 c. 4.1; Pichonnaz/Rumo-Jungo, op. cit., spéc. note 41, p. 56),
celle-ci tendant d' ailleurs a étre augmentée a 50 ans (TF 5A_206/2010 du 21 juin 2010 c.
5.3.2 et les arréts cités). La présomption peut étre renversée, en fonction d'autres éléments
qui plaideraient en faveur de la prise ou de I'augmentation d'une activité lucrative (cf. ATF
137 111 102 c. 4.2.2.2). Pour déterminer si I’ on peut exiger du conjoint qui n'a pas travaillé
qu'il reprenne une activité lucrative, il faut se fonder sur la date de la

- 15 - séparation définitive, amoins qu'il ait pu considérer de bonne foi qu'il ne devait pas
(encore) se soucier de son propre revenu (TF 5C.320/2006 du ler février 2007 c. 5.6.2.2.,
FamPra.ch 2007 p. 685 et les réf. citées). L'obligation d'entretien est généralement fixée
jusgu'au jour ou le débiteur de l'entretien atteint I'age de 'AVS (ATF 132 111 593). La
qualité d'indépendant (atitre partiel) du débiteur ne permet pas d'affirmer, sauf ééments
contraires qu'il aurait appartenu au créancier d'établir, qu'il poursuivra son activité
indépendante au-dela de laretraite (CREC |1 6 janvier 2011/4). b) Sagissant de la
détermination de la capacité contributive de I'intimé, les premiers juges ont retenu que
celui-ci réalisait un revenu mensuel net de 2'000 fr. par mois, revenu provenant du
versement mensuel de sarente AVS. IIsont en revanche estimé qu'il n'y avait paslieu de
prendre en considération les revenus que |'intimé percevait de |'exploitation de sa
boulangerie, dés lors que dits revenus avai ent sensiblement diminué de 2004 a 2008 et qu'il



était trés probable, au vu de son &ge, qu'il doive bient6t se résoudre a cesser son activité. |ls
ont également considéré qu'il n'était pas judicieux de tenir compte des revenus locatifs
provenant des deux appartements propriété de I'intimé, dés lors qu'ils étaient sur le point
d'étre revendus. Aprés déduction des charges mensuelles essentielles de I'intimé, estimées a
3'027 fr. 75, les premiers juges ont constaté qu'il lui manquait un montant de 1'027 fr. 75
pour équilibrer son budget et qu'il ne disposait au surplus pas d'une fortune importante. En
ce qui concerne |'appelante, les premiers juges ont releve qu'elle était titulaire d'un CFC de
boulanger-pétissier et qu'elle était en mesure de travailler, cas échéant dans un autre
domaine, al'issue d'une éventuelle formation complémentaire ou de mesures de réinsertion.
Ils ont également retenu qu'elle était propriétaire de son logement a[...], dans lequel elle
vivait avec ses trois enfants majeurs et actifs professionnellement et qui étaient ainsi en
mesure de participer au paiement des charges mensuelles de leur mére.

- 16 - Au vu de ce qui précede, les premiers juges ont considéré qu'il convenait de faire
application du principe du "clean break" et que I'intimé ne saurait étre contraint au
versement d'une contribution en faveur de son ex-épouse, d'autant plus compte tenu de I'age
del'intimé. c) En I’ espece, au moment de la séparation, en novembre 2004, le mariage des
parties avait duré 23 ans. L’ appelante avait alors 46 ans et la cadette de sestrois enfants
était 8gée de 17 ans. Au vu de ces éléments, I’ on ne saurait nier que le mariage aeu un
impact décisif sur la situation financiere de I’ appelante. Le principe d’ une contribution
d'entretien en safaveur doit par conségquent étre admis. Reste a déterminer le montant et la
durée d’ une éventuelle contribution, en prenant en considération I’ ensemble des principes
jurisprudentiels évoqués plus haut. ca) Concernant la détermination de |’ entretien, il faut
constater atitre liminaire que les parties ne sont séparées que depuis sept ans, de sorte que
ce n’est pas lasituation durant la séparation qui est déterminante, mais celle qui prévalait
durant le mariage, le train de vie choisi d’ un commun accord durant la vie commune
correspondant alalimite supérieure de |’ entretien convenable. En |’ espece, ce train devie
était assumeé par lesrevenus de I'intimé tirés de |’ exploitation, depuis 1982, de sa
boulangerie, exploitation menée avec I’ aide de son épouse, titulaire d' un CFC de boulanger-
patissier. Il n’est pas possible, sur labase du dossier, de déterminer |es revenus provenant
de ce commerce durant la vie commune. On relévera cependant gu’ en novembre 2004, dans
le cadre de mesures protectrices de I’ union conjugale, il était retenu que cette boulangerie

N’ était plus rentable et que I'intimé N’ en tirait aucun revenu. Ce dernier point est contredit
par le jugement attaqué, dans lequel les premiers juges ont retenu que, pour les exercices
2004 22008, I'intimé, qui a continué jusqu’ a présent a exploiter son commerce, aréalisé un
|éger bénéfice,

- 17 - représentant, pour la période en question, un revenu mensuel net de 1'420 fr., étant
cependant précisé que le bénéfice annuel est allé en diminuant. Le train de vie commun était
par ailleurs assumé par les revenus locatifs tirés de deux appartements, acquis en 1992 et
1993 et représentant un montant mensuel net total de 2'250 fr. (1'105 fr.+1'145 fr.),
actuellement porté a 2'280 francs. S agissant des revenus actuels des parties, il faut tenir
compte, comme éléments nouveaux survenus depuis la date de I’ audience de jugement de
premiére instance, d’ une part du revenu provenant de I’ emploi que I’ appelante a trouvé
depuis le 1er décembre 2010, lequel lui procure un salaire mensuel net de 4'235 fr. 10 «t,

d autre part, de larésiliation du bail commercia deI’intimé pour le 31 janvier 2012,
résiliation qui aura pour conséquence, selon toute vraisemblance et compte tenu de I’ &ge de
I’intimé et du fait que I’ exploitation de son commerce n’ éait que faiblement bénéficiaire



ces derniéres années, la cessation définitive de cette exploitation. En d autres termes, on
peut retenir que les revenus de I’ intimé seront des lors composés de larente AV'S de 2000
fr. et des revenus locatifs de ses appartements, par 2'280 francs. Contrairement a ce qu’ ont
considéré les premiersjuges, il n'y a effectivement pas lieu de s abstenir de tenir compte
des revenus locatifs au motif que les appartements pourraient étre vendus un jour. Les
revenus de I’intimé s éévent donc au total a4'280 francs. Les charges incompressibles de
I’ appelante s élévent a 3'808 fr. 85 (en tenant compte de la prime d’ assurance maladie
actualisée) et cellesdeI’intimé a 3'027 francs. Apres déduction des charges mensuelles de
I'appelante, il lui reste un disponible de 426 fr. 15 (4'235 — 3'808.85). Quant al'intimé, son
disponible est de 1253 fr. (4280 — 3'027). Au vu de ce qui précede, on aboutit ala
conclusion qu'au regard du train de vie durant le mariage, chacun des ex-époux est en
mesure de financer son entretien convenable par ses propres ressources,

- 18 - ce qui dispense de déterminer |a capacité contributive du débirentier et de fixer une
guel conque contribution équitable. A celas gjoute I’ ége de I’ intimé, qui exclut en principe
gue I’on puisse lui imposer al’avenir de continuer a assumer un quel conque entretien de
son ex-conjoint (ATF 132 111 593). En définitive, les premiersjuges n'ont pas violé |'art. 125
CC en rgjetant la conclusion de I'appel ante en versement d'une contribution d'entretien apres
divorce. Mal fondés, les griefs de I'appel ante doivent étre rejetés.

E.4

Au vu de ce qui précede, I'appel doit étre rejeté et le jugement confirmé. Lesfrais
judiciaires de deuxieme instance sont arrétés a 600 fr. (art. 63 al. 1 TFJC [tarif desfrais
judiciaires en matiere civile du 28 septembre 2010; RSV 270.11.5); ils sont laissés ala
charge deI'Etat (art. 122 al.1 let. b CPC). Me Christine Raptis, consell d'office de
I'appelante, a droit a une rémunération équitable pour ses opérations et débous dans la
procédure d'appel (art. 122 al. 2 CPC). Selon le relevé des opérations produites par la
prénommée en date du 27 septembre 2011, elle a consacré 9 h. 43 ala procédure d'appel et
annonce des débours par 114 francs. Le temps consacré pour |es opérations annoncées
savére excessif; il y lieu dele ramener a8 h. 30 qui correspondent au temps normalement
consacré pour de telles opérations. Le tarif horaire étant de 180 fr. (art. 2 RAJ [reglement
sur I'assistance judiciaire en matiére civile du 7 décembre 2010; RSV 211.02.3]),
I'indemnité d'office de Me Christine Raptis doit ainsi étre arrétée afr. 1'652 fr. 40, soit 1'530
fr. (180 x 8,5) plus 122 fr. 40 (8%) de TV A, débours compris. L'appelante est tenue au
remboursement des fraisjudiciaires et de I'indemnité a son conseil d'office mis alacharge
de I'Etat dans la mesure de I'art. 123 CPC.

- 19 - L'appelante, qui succombe, versera al'intimé la somme de 1'600 fr. atitre de dépens
de deuxiéme instance (art. 106 al. 1 CPC et 37 a. 2 CDPJ[Code de droit privé judiciaire
vaudois du 12 janvier 2010; RSV 211.01]).
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