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Erwagungen

E.8

CC, I’ appelante n’ a pas été en mesure d’ établir que le cheval en question aurait fait partie
des acquéts des parties, sujets a partage. Ainsi, ¢ est ajuste titre que I’ autorité de premiére
instance argjeté la prétention de I’ appelante. 6.4 L’ appelante conteste le refus de I’ autorité
précédente d’ avoir compta-bilisé un montant de 3' 000 fr. atitre de dette a rembourser par
I”intimé a |’ appelante concernant les travaux investis par celle-ci pour larénovation de

I’ appartement attenant laferme. Le fait que I’ intimé ait admis que I’ appel ante avait investi
un montant de 3’ 000 fr. dans un logement appartenant en copropriété al’ intimé et ses deux
fréres ne suffit pas a fonder, juridiguement, une prétention en remboursement de I’ intimé de
ce montant, et encore moins a établir la quotité de cette prétention. L’ appelante mélange ici
fait et droit. Par conséquent, C’ est a juste titre que les premiers juge ont, faute d’ allégation
démontrée, rejeté la prétention de I’ appelante sur ce point. 6.5 1l s’ ensuit que |’ appel doit
étre rgjeté en ce qui concerne lamaniere dont le régime matrimonial des parties a été liquidé
par les premiersjuges. 7. L’ appelante critique le montant de la contribution apres divorce
qui lui a été octroyée a hauteur de 1' 890 fr. et réclame un montant mensuel de 3’000 francs.
7.17.1.1 Aux termesdel’art. 125 CC, s I’on ne peut raisonnablement attendre d’ un époux
gu’il pourvoie lui-méme a son entretien convenable, y compris ala constitution d’ une
prévoyance vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une contribution équitable (al. 1).
SelonI’al. 2, pour

- 35 - décider si une contribution d’ entretien est allouée et pour en fixer, le cas échéant, le
montant et la durée, le juge retient en particulier les éléments suivants : la répartition des
taches pendant le mariage (ch. 1) ; ladurée du mariage (ch. 2) ; e niveau de vie des époux
pendant le mariage (ch. 3) ; I’age et |’ état de santé des époux (ch. 4) ; lesrevenuset la
fortune des époux (ch. 5) ; I'ampleur et la durée de la prise en charge des enfants qui doit
encore étre assurée (ch. 6) ; laformation professionnelle et |es perspectives de gain des
€poux, ainsi que le colt probable de I’insertion professionnelle du bénéficiaire de |’ entretien
(ch. 7) et les expectatives de I’ assurance-vieillesse et survivants et de la prévoyance
professionnelle ou d’ autres formes de prévoyance privée ou publique, y compris | e résultat
prévisible du partage des prestations de sortie (ch. 8). L’art. 125 CC concrétise deux
principes : d’ une part, celui de I’indépendance économique des époux apres le divorce
(principe du clean break), qui postule que, dans toute la mesure du possible, chagque conjoint
doit désormais subvenir a ses propres besoins ; d’ autre part, celui de la solidarité, qui
implique que les époux doivent supporter en commun non seulement les conséquences de la
répartition des taches convenue durant le mariage (art. 163 al. 2 CC), mais également les
désavantages qui ont été occasionnés al’un d’ eux par I’ union et qui I’empéchent de
pourvoir a son entretien. Dans son principe, comme dans son montant et sa durée,

I’ obligation d’ entretien doit étre fixée en tenant compte des €l éments énumeérés de facon



non exhaustive al’art. 125 al. 2 CC (ATF 137 111 102 consid. 4.1 et les arréts cités). La
détermination de la contribution d’ entretien reléve de |’ appréciation du juge du fait, qui
applique les régles du droit et de |’ équité (art. 4 CC ; ATF 116 11 103 consid. 2f ; TF
5A_442/2014 du 27 ao(t 2014 consid. 3.1). Il n'y aviolation du droit fédéral que si le juge
a abusé de son pouvoir d  appréciation, en se référant a des criteres dénués de pertinence ou
en ne tenant pas compte d’' é éments essentiels, ou encore si, d' aprés I’ expérience de lavie,
la contribution allouée se révéle manifestement inéquitable (ATF 127 I11 136 consid. 3a).

- 36 - Une contribution d’ entretien est due en vertu du principe de la solidarité si le mariage
aeu une influence concréte sur les conditions d’ existence de I’ époux (Iebensprégende Ehe).
Constitue un tel mariage celui dans lequel un époux a abandonné son indépendance
économique antérieure pour fournir durant de nombreuses années des prestations sous
forme non pécuniaire ala communauté conjugale au sensde |’ art. 163 CC. Dans un tel cas,
I’ époux peut prétendre ala solidarité de |’ autre de maniére appropriée pour autant qu’il y
soit contraint, également apres le mariage (TF 5A_907/2018 du 3 novembre 2020 consid.
3.4.3, destiné ala publication). Un mariage ayant concrétement influencé la situation
financiére d’ un époux ne lui donne en effet pas automatiquement droit & une contribution
d entretien ; le principe de I’ autonomie prime le droit al’ entretien, ce qui se déduit
directement de |’ art. 125 CC, de sorte qu’ un époux ne peut prétendre a une pension que s'il
N’ est pas en mesure de pourvoir lui-méme a son entretien convenable et si son conjoint
dispose d’ une capacité contributive (ATF 134 111 145 consid. 4). S'il n’est pas possible ou
gue I’ on ne peut pas raisonnablement attendre d’ un époux qu’il pourvoie [ui-méme a son
entretien convenable, son conjoint [ui doit une contribution d’ entretien, fondée sur le
principe de la solidarité (ATF 137 111 102 consid. 4.2.3 et laréférence citée ; TF
5A_777/2014 du 4 mars 2015 consid. 5.1.3). Dans sa derniére jurisprudence, le Tribunal
fédéral atoutefois souligné que la distinction entre mariage ayant eu un impact ou n’ ayant
pas eu un impact sur I indépendance économique ne devait pas avoir une fonction de triage
(Kippschalter —interrupteur a bascule) (TF 5A_907/2018 du 3 novembre 2020 consid.
3.4.2). Entous les cas, les présomptions actuelles ne peuvent plus étre appliquées
schématiquement sans égard aux particularités du cas concret (TF 5A_907/2018 du 9
novembre 2020 consid. 3.4.3). De maniére générale il S agit ainsi moins de se fonder sur
des présomptions abstraites que de juger ce qui apparait approprié en tenant compte des
circonstances individuelles, a savoir abandon de I’ indépendance économique, charge
d’enfants, durée du mariage,

- 37 - possibilité de réinsertion économique, existence d’ autres couvertures financieres (TF
5A_907/2018 du 9 novembre 2020 consid. 3.4.6). Unefoisle droit al’ entretien convenable
fondé sur I’art. 125 CC admis, |’ entretien convenable doit étre déterminé aprés avoir
constaté le niveau de vie des époux pendant |e mariage (respectivement durant la séparation
si celle-ci aduré dix ans environ), lequel constitue lalimite supérieure de I’ entretien
convenable (ATF 141 111 465 consid. 3.1 ; ATF 137111 102 consid. 4.2.1.1 ; TF
5A_952/2019 du 2 décembre 2020 consid. 8.2 et les arréts cités). Le niveau devie
déterminant est |e dernier mené ensemble par les époux, auquel s gjoutent les dépenses
supplémentaires qu’ entraine I’ existence de deux ménages séparés (ATF 135 |11 158 consid.
4.3; ATF 134111 577 consid. 8 ; TF 5A_952/2019 du 2 décembre 2020 consid. 8.2 et les
arréts cités). Lorsque I’ union conjugal e a durablement marqué de son empreinte la situation
de I’ époux bénéficiaire, le principe est que le standard de vie choisi d’un commun accord
doit étre maintenu pour les deux parties dans la mesure ou leur situation financiére le



permet (art. 125 al. 2 ch. 3 CC). Quand il n’est pas possible, en raison de I’ augmentation des
frais qu’ entraine I’ existence de deux ménages séparés, de conserver le niveau de vie
antérieur, le créancier de |’ entretien peut prétendre au méme train de vie que le débiteur de
I’entretien (ATF 137 111 102 consid. 4.2.1.1 ; TF 5A_952/2019 du 2 décembre 2020 consid.
8.2 etl'arrét cité). 7.1.2 7.1.2.1 Dans un arrét récent, le Tribunal fédéral a considéré que
pour arréter les codts directs de I’ enfant (Barunterhalt), il y avait lieu de se fonder, comme
pour la contribution de prise en charge sur la méthode en deux étapes avec répartition de

I” excédent (zweistufige Methode mit Uberschussverteilung), qui se base sur les frais de
subsistance (L ebenshaltungskosten) (TF 5A_311/2019 du 11 novembre 2020 consid. 6.1,
destiné a publication). Sauf dans le cas de situations tres particuliéres dans lesquelles son
application ne ferait aucun sens, comme le cas de situations financiéres trés favorables,
exigeant que I’ entretien trouve ses limites pour des raisons éducatives et/ou pour des raisons
liées

- 38 - aux besoins concrets (TF 5A_311/2019 du 11 novembre 2020 consid. 6.6 in fine),
cette méthode a vocation a s appliquer al’ échelle de la Suisse al’ ensemble des calculs

d’ entretien en droit de lafamille. Celavaut, d’ une part, pour le calcul des colts directs et de
la contribution de prise en charge de I’ enfant, mais aussi, d’ autre part, pour le calcul de

I entretien entre conjoints durant le mariage, basé sur I’ art. 163 CC (dans e cadre de
mesures protectrices de I’ union conjugale ou de mesures provisionnelles durant le divorce)
ou encore pour le calcul de I’ entretien entre ex-conjoints apres le divorce, basé sur I’ art. 125
CC (TF 5A_800/2019 du 9 février 2021 consid. 4.3, destiné alapublication ; TF
5A_891/2018 du 2 février 2021, consid. 4, destiné a publication ; Saul, Le nouveau droit
guasi prétorien de |’ entretien entre (ex) conjoints, analyse des arréts du Tribunal fédéral TF
5A_907/2018, TF 5A_104/2018, TF 5A_891/2018 et TF 5A_800/2019, Newsdl etter
DroitMatrimonial .ch mars 2021, spéc. p. 15). 7.1.2.2 Dans la détermination des besoins,
respectivement la recherche de I’ entretien convenable, les Lignes directrices pour le calcul
du minimum vital du droit des poursuites (ci-apres : minimum vital LP) selon|’art. 93 LP,
édictées par la Conférence des préposés aux poursuites et faillites de Suisse, congtituent le
point de départ. En présence de moyens limités, il faut s'entenir acela. 7.1.2.3 L’ entretien
convenable n’ étant pas une valeur fixe, mais une valeur dynamique dépendant des moyens a
disposition, celui-ci doit étre élargi & ce que I’on nomme le minimum vital du droit dela
famille dés que les moyens financiers le permettent (TF 5A_311/2019 du 11 novembre
2020 consid. 5.4 et 7.2). Chez les parents, appartiennent typiquement al’ entretien
convenable les impbts, ainsi que des forfaits pour la télécommunication et les assurances,
les frais de formation continue indispensables, des frais de logement correspondant ala
situation réelle plut6t qu’ au minimum vital du droit des poursuites, les frais d’ exercice du
droit de visite et encore un montant adapté pour I’ amortissement des dettes ; dans des
circonstances favorables, il est encore possible de prendre en compte les primes

- 39 - d'assurance-maladie compl émentaire et, |e cas échéant, des dépenses de prévoyance a
des ingtitutions privées de la part de travailleurs indépendants (TF 5A_311/2019 du 11
novembre 2020 consid. 7.2). 7.1.2.4 Lorsque les moyens suffisent a financer les minima
vitaux du droit de lafamille de tous les intéressés, il y aun excédent, qu’il faut attribuer. A
cet égard, larépartition par « grandes et petites tétes » (a savoir deux parts pour un adulte,
une part pour un enfant) s'impose comme nouvelle régle. Toutefois, toutes les particul arités
du casjustifiant |le cas échéant d'y déroger (comme larépartition de la prise en charge, un
pensum de travail « surobligatoire », des besoins particuliers, des situations financieres



particuliérement favorables, des motifs éducatifs et/ou liés aux besoins concrets, etc.)
doivent étre également appreciées au moment de la répartition de I’ excédent, afin de ne pas
aboutir a un financement indirect de I’ autre parent par le biais de contributions d’ entretien
excessives. Enfin, si une part d’ épargne est prouveée (cf. ATF 140 |11 485 consid. 3.3), elle
doit étre retranchée de I’ excédent. La décision fixant I’ entretien doit exposer pour quels
motifs larégle de larépartition par grandes et petites tétes a été appliquée ou non (TF
5A_311/2019 du

E.81

En définitive, I’ appel doit étre partiellement admis et le jugement entrepris réformé au
chiffre VII de son dispositif en ce sens que I’intimé contribuera al’ entretien de I’ appelante
par le régulier versement d' une pension mensuelle de 2' 870 fr., payable d’ avance le premier
de chague mois en mains de la bénéficiaire, dés |’ entrée en force du présent arrét et jusqu’a
ce que I’ appelante ait atteint I’ &ge de laretraite, le jugement étant confirmé pour le surplus.

E.82

Lesconditionsde |’ art. 117 CPC étant remplies, larequéte d assistance judiciaire de
I’ appel ante doit étre admise, Me Guillaume Choffat étant désigné en qualité de conseil
d office pour la procédure d’ appel, avec effet au 14 avril 2021.

-47 -

E.83

L’ appelante, qui indique dans ses conclusions d’ appel les chiffres du dispositif qu’ elle
entend voir modifier, ne cite pas ceux traitant des questions des frais et dépens de premiére
instance. En outre, en premiére instance, elle arequis le versement d’ un montant d’ environ
520’ 000 fr., une contribution d’ entretien de 3' 948 fr. et la moitié des avoirs de prévoyance
professionnelle, et n’a finalement obtenu que la somme de 26’ 000 fr., une pension
mensuelle de 2' 870 fr. et le partage par moitié des avoirs de prévoyance. Au vu de ces
éléments, il N’y apas lieu de modifier larépartition desfrais et dépens de premiére instance
telle qu’ opérée par I autorité précédente, par moitié entre chague partie.

E.84

En appel, |’ appelante a succombé sur ses conclusions tendant al’ octroi d’ une indemnité de
384’000 fr. au sens de |’ art. 165 CC et d’ un montant de 61’563 fr. atitre de liquidation du
régime matrimonial. Elle a obtenu partiellement gain de cause s agissant de la question de

I augmentation de la contribution d’ entretien, obtenant un montant de 2’' 870 fr. au lieu dela
somme de 3' 000 fr. requise. Aingi, et compte tenu du temps nécessaire al’ examen des
différents moyens, il sejustifie de répartir les fraisjudiciaires de deuxiéme instance araison
de 70% alacharge de I’ appelante et de 30% alacharge de I’intimé, qui a conclu au rejet de
I’ appel (art. 106 al. 2 CPC). Partant, les frais judiciaires de deuxiéme instance, arrétés a
1’000 fr. (art. 71 al. 3 TFIC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28 septembre 2010 ; BLV
270.11.5]), seront mis par 700 fr. alacharge de I’ appelante et par 300 fr. ala charge de
I"intimé. Les frais mis ala charge de I’ appel ante seront provisoirement laissés ala charge de
I Etat, celle-ci étant au bénéfice de I’ assistance judiciaire.

E.85

Le conseil del’ appelante aindiqué, dans saliste d’ opérations, avoir consacré 15 heures 55
minutes au dossier. || a notamment annoncé avoir passe 12 heures et 30 minutesala



rédaction de I’ appel. Une telle durée pour ce poste est excessive. L’ acte d’ appel est certes
long, mais ne porte que sur trois points, a savoir I’indemnité au sensde |’ art. 165 CC, la
liquidation du régime matrimonial et la contribution d’ entretien. Cette

- 48 - écriture est en outre rédigée de maniére redondante, contenant de nombreuses
répétitions. De plus, le consell a déja opéré en premiere instance, de sorte qu’il connaissait
le dossier et qu'il adéaexaminé |’ ensemble des questions juridiques qui se posaient,
rendant ainsi les recherches juridiques nécessaires limitées. Ainsi, il convient de retrancher
6 heures et 35 minutes concernant a ce poste et de retenir une activité de 9 heures et 20
minutes. |l s'ensuit qu’ au tarif horaire de 180 fr., I'indemnité de Me Guillaume Choffat doit
étre fixée a1' 680 fr., montant auquel s gjoutent les débours forfaitaires, par 33 fr. 60 (cf.
art. 3bisal. 1 RAJ[réglement sur |’ assistance judiciaire en matiere civile du 7 décembre
2010 ; BLV 211.02.3]), et laTVA sur letout, par 131 fr. 95, soit a 1’844 fr. 55 au total.

E.8.6

Labénéficiaire de I’ assistance judiciaire est tenue au remboursement des frais judiciaires et
deI’indemnité a son conseil d’ office mis provisoirement alacharge de |’ Etat, des qu’elle
seraen mesure de le faire (art. 123 CPC). Il incombe a la Direction du recouvrement de la
Direction générale des affaires ingtitutionnelles et des communes de fixer le principe et les
modalités de ce remboursement (art. 39a CDPJ (Code de droit privé judiciaire vaudois du
12 janvier 2010 ; BLV 121.02)).

E.87

La charge des dépens de deuxieme instance étant évaluée a5 000 fr. (art. 3al. 2et 7 TDC
[tarif des dépens en matiére civile du 23 novembre 2010 ; BLV 270.11.6)), |’ appelante
versera al’intimé des dépens réduits de deuxieme instance, arrétés, selon laméme clé de
répartition que ci-dessus, a1’ 660 francs.

E.11

novembre 2020 consid. 7.2 a7.4 et les références citées). 7.1.2.5 Si, au contraire, les
moyens sont insuffisants, il faut régler les relations entre les différentes catégories
d’entretien en jeu. L’ ordre de priorité résulte de laloi et de lajurisprudence : il faut toujours
laisser au débiteur d’ entretien au moins son minimum vital LP (ATF 140 I11 337 consid. 4.3
; ATF 135111 66 consid. 2-10). Avec les moyens restants, il faut couvrir, toujours al’ aune
du minimum vital LP, les co(ts directs des enfants mineurs, puis la contribution de prise en
charge, puis |’ éventuel entretien del’ (ex) conjoint (art. 267aal. 1 CC). Cen’'est qu’' unefois
gue le minimum vital LP de tous ces ayants-droit a été couvert qu’ on peut aors envisager

d affecter des ressources restantes a la satisfaction de leurs besoins élargis. Si le minimum
vital du droit de lafamille est couvert, les parents doivent alors, avec les moyens restants,
couvrir I’ entretien de I’ enfant majeur (minimum vital LP, voire, si possible, minimum vital
du droit de lafamille) (TF 5A_311/2019 du 11 novembre 2020 consid. 7.2 a

-40 - 7.4 consid. 7.2). Lenouvel art. 267aal. 2 CC ne change en effet rien au principe selon
lequel I’ entretien de I’ enfant majeur cede le pas (ATF 146 111 169 consid. 4.2) non
seulement au minimum vital LP, mais également au minimum vital élargi du droit dela
famille des autres ayants-droit, lajurisprudence antérieure devant étre précisée en ce sens
gue ¢’ est le minimum vital du droit de lafamille qui doit étre laissé au parent débiteur face a
un enfant majeur. S'il reste encore un excédent — déduction faite de la part d’ épargne le cas
échéant prouvée — celui-ci seraréparti en équité (ermessensweise) entre les enfants mineurs



et le conjoint, I’ enfant majeur ne participant pas al’ excédent éventuel (TF 5A_311/2019 du
11 novembre 2020 consid. 7.2 et 7.3). 7.2 En |’ espece, |’ autorité précédente a estimé que

|’ appelante avait droit a une contribution d’ entretien fondée sur I'art. 125 CC. Celan’est pas
contesté par I'intimé et n’ est pas contestable au vu des circonstances du cas d espece. Les
parties ont en effet vécu ensemble pendant pres de vingt ans et | appel ante a voué ses efforts
al’éducation des enfants, alatenue du ménage et ala bonne gestion quotidienne de la
pension pour chevaux atout le moins. Agée de 56 ans et aprés avoir rencontré divers
problémes de santé, |’ intéressée se retrouve désormais, comme on le verra ci-dessous, dans
une situation financiere précaire, sans revenus substantiels, ni fortune, et dans |’ incapacité
d exercer une activité salariée a un taux éevé. Pour sa part, I'intimé, certes limité par un
état de santé également fragile, dispose de revenus et d’ une certaine fortune. Dans le calcul
de lacontribution d’ entretien, I’ autorité de premiére instance ajugé qu'il n'y avait pas lieu,
au vu de la situation des parties, de leur &ge, de leur expérience professionnelle et de leur
état de sant€, de prendre en considération des revenus hypothétiques pour I’ une ou I’ autre

d entre elles. En substance, elle aconsidéré qu’il n’ était pas possible, au vu des avis
médicaux concernant |’ appelante, d’ exiger de celle-ci qu’ elle reprenne une activité
lucrative, déslors qu’ elle peinait a envisager quel type d’ activité I’ intéressée pourrait
exercer et quel employeur serait prét al’ engager a un taux réduit de 20%. Concernant
I"intimée, les premiers juges ont retenu qu'il n’ était pas réaliste qu'il

- 41 - réalise un revenu plus élevé que le sien, ce d’ autant plus qu’il travaillait globalement &
plein temps entre son activité agricole et son emploi au sein de|[...]. L’ autorité précédente a
ensuite arrété le revenu mensuel de |’ appelante a450 fr. 75 et ses « charges mensuelles » a
3722 fr. 15. Son déficit s élevait ains mensuellement a3’ 271 fr. 40. S agissant de I’ intimé,
les premiers juges, prenant en considération toutes les sources de revenus de ce dernier, ont
arrété son revenu mensuel moyen a 4’597 fr. 60 et ses « charges mensuelles » a2’ 700 fr.,
son disponible étant ainsi de 1'896 fr. 60 par mois. IIs ont enfin estimé que |’ entier de ce
disponible devait étre consacré al’ entretien de I’ appelante et ont par conséquent fixé la
pension mensuelle en faveur de cette derniére a 1’890 fr., due dés |’ entrée en force du
jugement de divorce et jusqu’ al’ &ge de laretraite. 7.3 L’ appel ante évoque ses conditions de
vie difficiles durant la séparation, les conflits entre pére et fils durant dite séparation, les
accords qui y auraient été trouves, le fait qu’ elle se serait « beaucoup serrée la ceinture » ou
encore les témoignages des deux fils des parties sur la participation de chacun de leurs
parents alaferme. Ces éléments, pour peu gqu’ils soient recevables et établis (cf. consid. 4
supra), ne sont pas des criteres pertinents au vu de la jurisprudence susmentionnée pour, une
fois admisle principe d’ une contribution d’ entretien apres divorce, calculer la pension
mensuelle, ce d autant plus lorsque le minimum vital du débiteur doit étre préservé, comme
en |’ espéce. || en vade méme de lamaniére dont I’'intimé a produit durant la procédure les
piéces propres a établir sa situation et de la difficulté alléguée par I’ appelante d’ établir
celle-ci. 7.4 L’ appelante conteste les revenus de I’ intimé. 7.4.1 Le revenu déterminant pour
la fixation de la contribution d’ entretien est le revenu effectif ou effectivement réalisable,
soit S agissant des revenus du travail, e revenu net, cotisations sociales déduites. Le revenu
net comprend le produit du travail salarié ou indépendant, les revenus de lafortune, les
gratifications — pour autant qu’ elles constituent un droit du salarié —, letreiziéme salaire, les
avantages salariaux, par exemple sous forme de véhicule, d indemnité

- 42 - pour travail en équipe, de frais de représentation — s'ils ne correspondent pas a des
frais effectifs encourus par le travailleur, et les heures supplémentaires (Juge délégué CACI



22 janvier 2020/31 consid. 5.2 et les références citées). Le revenu d’' un indépendant est
constitué par son bénéfice net, a savoir la différence entre les produits et les charges. En cas
de revenus fluctuants, pour obtenir un résultat fiable, il convient de tenir compte, en
général, du bénéfice net moyen réalisé durant plusieurs années (TF 5A_246/2009 du 22
mars 2010 consid. 3.1, FamPra.ch 2010 p. 678, et les références citées). A cet égard, la
jurisprudence préconise de prendre en considération comme revenu effectif le bénéfice net
moyen du compte d’ exploitation des trois ou quatre dernieres années (TF 5A_ 246/2009 du
22 mars 2010 consid. 3.1., FamPra.ch. 2010 p. 678, et les références citées ; TF
5P_342/2001 du 20 décembre 2001 consid. 3a). Plus les fluctuations de revenus sont
importantes et les données fournies par I’ intéressé sont incertaines, plus la période de
comparaison doit étre longue (TF 5A_396/2013 du 26 février 2014 consid.3.2.1 ; TF
5A_259/2012 du 14 novembre 2012 consid. 4.1, S12013 1 451 ; TF 5A_246/2009 du 22
mars 2010 consid. 3.1, FamPra.ch 2010 p. 678, et les références citées). 7.4.2 Lesrevenus
del’intimé ont ajuste titre été établis par les premiers juges conformément ala
jurisprudence précitée, soit sur la base d’' une moyenne des années précédentes. On ne
saurait, parce que I’ appelante aurait connu des années difficiles précédemment et que les
résultats de I’ activité de I’ intimé auraient un peu augmenté en 2018, ne tenir compte que de
cette année-la. De méme, il n’est pas possible de retenir un revenu plus élevé comme établi
du fait d’ un sommaire budget prévisionnel pour une année future, en I’ occurrence 2023, ou
sur labase d'un article de presse annongant une exploitation différente. Seuls les revenus
effectifs, établis, calculés sur la base de plusieurs années d’ exercice sont ici déterminants.
L’ appelante allégue qu’ elle amis en place une partie de I’ activité de I’ intimé. Ici encore,
méme si cette allégation était avérée, celan’impliquerait pas de retenir un revenu plus élevé
pour I’intimé que le revenu moyen qu’il aréalisé durant les années

- 43 - précédant le divorce. L’ appelante reléve en outre qu’ « aucune donnée n’ a été établie
pour I’ année 2019 et 2020 ». Cependant, elle oublie que la procédure était en I’ occurrence
soumise ala maxime des débats et que, bien qu’ assistée d’ un avocat, elle n’ademandé, de
maniére recevable, aucune instruction portant sur ces année-ci, alors que I’ audience de
jugement aeu lieu le 6 octobre 2020. Ainsi, on ne saurait, pour ces motifs, s écarter des
revenus totaux moyens de I’ intimé tels que calcul és par I’ autorité précédente. Pour le
surplus, I’ appelante, si elle allégue que I’ intimé avait plusieurs sources de revenus,
n’'invoque pas clairement ni ne démontre que certains des revenus effectifs de I’ intimé

N’ auraient pas été pris en compte par les premiers juges. L’ appelante invoque des montants
qui auraient été crédités sur les comptes de I’intimé entre 2014, parfois 2015 a 2019. Alors
gu’ elle allegue sur I’ un des comptes des encaissements net moyen de « 16'000 fr. par mois
de 2014 22019 » (appel, p. 15 ch. 44), elle conclut, sans plus amples détails, qu’ « au total,
les encai ssements net moyens dégagés par I’intimé pouvaient étre estimés a 6’359 fr. par
mois entre 2014 et 2019 ». Au vu ne serait-ce que du montant de 16’000 fr. précité, ce
raisonnement n’a aucun sens. Ces « encaissements net moyens » sont en outre tirés de
tableaux produits par |’ appelante, non signés et qui ne peuvent au mieux valoir que
déclaration de partie. |ls ne paraissent, dans la mesure de leur compréhensibilité, que tenir
compte des encaissements et non de charges diment établies, de sorte que de tels tabl eaux
ne sauraient démontrer que I’ intimé réalisait un revenu supérieur a celui moyen net retenu
par |" autorité de premiére instance. Dans ces circonstances, il n'y a pas lieu de retenir,
comme le voudrait I appelante, que I’ intimé aurait réalisé un revenu moyen de 6’ 359 fr.
entre 2014 et 2019. L’ appelante semble encore reprocher a1’ intimé d’ avoir réduit |’ activité
de pension équestre, diminuant ainsi ses revenus. Celan’ est toutefois pas établi, les revenus



de I'intimé ayant au surplus augmenté en 2018, derniére année prise en considération pour
calculer lapension due al’ appelante en vertu de I’ art. 125 CC.

- 44 - A toutesfins utiles, il y alieu de préciser gqu’ une augmentation des revenus de
I”intimé, non pas seulement future et potentielle, mais effective, pourra ouvrir, dans le futur,
en fonction de son importance, le droit al’ appelante de demander I’ augmentation de la
pension mensuelle, aux conditionsde |’ art. 129 CC. Au regard des éléments qui précédent,
il convient de confirmer le revenu mensuel moyen de I’ intimé de 4' 597 fr. 60 arrété par

I’ autorité de premieére instance, revenu que celui-ci ne critique au demeurant pas dans sa
réponse. 7.5 L’ appelante considére que les charges admissibles de I’ intimé auraient dO étre
fixéesa2' 213 fr. par mois, et non a2’ 700 fr., et donc que le disponible de I’ intéressé
devrait atout le moins étre arrété a 3' 000 francs. Elle conteste les différents postes de
charges pris en considération par I’ autorité précédente. En |’ occurrence force est
effectivement de constater que le calcul effectué par I’ autorité de premiére instance

S agissant des charges des parties n’ est pas conforme alajurisprudence. En effet, compte
tenu de la situation serrée des parties, |’ autorité précédente aurait da distinguer les charges
constituant le minimum vital LP de chagque partie, d’ une part, les charges constituant leur
minimum vital du droit de lafamille, d’ autre part. Ce n’ est que si, apres couverture des
premiéres, il existait un disponible que les secondes pouvaient étre prises en compte. A cet
égard, on rappelle en effet que ¢’ est uniquement le minimum vital LP du débiteur, et non
son minimum vital du droit de lafamille, qui doit étre préserve (cf. consid. 7.1.2.2 supra).
En I’ espece, le minimum vital LP de I’ appelante, qui comprend 1’ 200 fr. de base mensuelle,
1'790 fr. de loyer, 136 fr. 60 de prime d’ assurance-mal adie de base subsidiée, 196 fr. 30 de
frais médicaux non remboursés et 304 fr. 35 de frais de transport, s ééve a un montant de
3627 fr. 25.

- 45 - Quant al’intimé, son minimum vital LP se compose d’ un montant de base de
minimum vital LP. Déslors que I’ intéressé a admis en cours de procédure vivre en
concubinage, que ce fait a été constaté par |’ autorité précédente et qu’il n’a pas été contesté
par |”intéresse dans saréponse, il convient de retenir un montant de 850 fr. & cetitre (1' 700
fr./ 2). Laquotité de ce montant de base n’ est pas alalibre disposition des parties mais
découle des Lignes directrices pour le calcul du minimum vital LP selonI’art. 93 LP
établies par la Conférence des préposés aux poursuites et faillites. Sur ce point,

I’ appréciation de |’ autorité de premiere instance selon laquelle I’ appelante aurait admis un
montant de 1' 200 fr. et que ce montant devrait en conséquence seul étre retenu n’ est pas
convaincante. Premiérement, comme on |’ avu, la détermination du montant a retenir atitre
de minimum vital LP n’est pas alalibre disposition des parties. Deuxiémement, I’ appelante
N’ apas admis ce montant mais |’ aallégué (all. 186) et cet allégué a été contesté par
I"intimé, si bien que si cela avait été considéré comme un fait, celui-ci n’ aurait pu étre
considéré comme admis. Troisiemement, |’ allégation par |’ appelante d’ un montant de 1’ 200
fr. aété faite danslaréplique, tandis quel’ allégation d’ un concubinage par I'intimé aeu lieu
aprées, a savoir dans laduplique, cela changeant |es bases pertinentes pour fixer le minimum
de base LP. Enfin, dans e cadre de lafixation de la contribution d entretien, il incombe au
tribunal de répartir les charges alléguées et établies par |es parties entre charges
correspondant au minimum vital LP, charges correspondant au minimum vital du droit de la
famille et autres charges. Dans ces conditions, I’ allégation par I’ appelante d’ un montant
pour I’intimé de 1’ 200 fr. ne saurait imposer de retenir un tel montant atitre de minimum
vital LP. Au montant de 850 fr. S gjoutent la prime d' assurance-maladie de base de I’ intimé,



par 461 fr. 90, et ses frais médicaux non remboursés, par 111 fr. 60. Sesfrais de transport
seront en revanche, pour les mémes motifs qu’ évoqué ci-dessus (cf. consid. 7.1.2.2 supra),
ramenés a 301 fr. 15, déeslorsqu'il n'y a pas lieu de prendre en considération, sous I’ angle
du minimum vital LP, lesfrais de deux véhicules, a savoir les assurances et taxes (402 fr. 30
-[112r. 90/ 2+ 89 fr. 40/ 2]). Les charges de I’ intimé selon son minimum vital LP

s éevent donc en définitive a1’ 724 fr. 65.

- 46 - 7.6 En ne tenant compte que de son minimum vital LP, I’ appelante accuse un déficit
de 3176 fr. 50 (3'627 fr. 25 - 450 fr. 75), ce qu’ admet I'intimé. Celui-ci reléve toutefois
gue I’ autorité précédente arenoncé aimputer al’ appelante un revenu hypothétique. Cela
étant, il N’ expose pas en quoi ce raisonnement serait erroné, en indiquant notamment quelle
activité précise |’ appelante aurait pu exercer et pour quel revenu. L’ intimé dispose quant a
lui d"un disponible de 2872 fr. 95 (4’597 fr. 60 - 1' 724 fr. 65). 1| doit consacrer |’ entier de
ce disponible ala couverture d' une partie au moins des besoins strictement essentiels de

I’ appelante. Aingi, lapension sera fixée & un montant arrondi de 2’ 870 fr. par mois. Dans la
mesure ou le minimum vital LP deI’intimé doit dans tous les cas étre préservé, un montant
supérieur acelui-ci ne saurait étre admis. A cet égard, on reléve encore que contrairement a
ce que plaide I’ appel ante, les fautes et comportements éventuels de chacune des parties
avant la séparation, de méme que |’ absence d’ indemnité fondée sur I’ art. 165 CC, ne sont
pas déterminants. 7.7 L’ appel doit étre partiellement admis sur ce point. 8.
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