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Erwagungen

E. 41

L'appelant estime que les montants investis dans la parcelle[...] a[...] seraient des propres.
A cet égard, il releve tout d’ abord qu’il ressortirait des pieces produites que des préts lui
avaient été accordés et que ceux-ci avaient été amortis par des donations régulieres en sa
faveur, faisant en particulier référence aux décomptes fiscaux produits, comme celui de
2003 (piece 121), ainsi qu’ aux déclarations de la fiduciaire en charge de I’ établissement des
déclarations d' impéts et de sa sceur. Selon lui, |” affectation des fonds donnés serait
également claire, puisque les donations seraient systématiquement intervenues lors du
paiement des travaux sur la maison.

-B5-

E.4.2

L'experte aretenu que les époux avaient financé I'achat d'une part de laparcelle[...] a[...],
le 21 décembre 1998, par un versement de 34'250 francs. Elle a ensuite retenu qu'ils avaient
financé des travaux sur cette parcelle, en 2004 et en 2005, a hauteur d'un co(t total de
100'861 fr. 70. Laparcelle[...] étant un propre de |'appelant, les acquéts de chacun des
€poux avaient une créance, respectivement un droit a une récompense variable, du fait de
I'utilisation de ces montants (cf. rapport, ch.1.1.1.2 et 2.1). Dans son complément
d'expertise, I'experte, sans revenir sur le principe du droit des acquéts des époux a une
créance, respectivement a une récompense variable ala charge des propres de I'appelant, en
amodifié laquotité. L'appelant soutient que les montants en question auraient été financés
par des préts de samere, amortis ensuite par des donations annuelles. Les piéces et témoins
gu'il invoque peuvent laisser penser que samere lui aurait fait des donations et accordé des
préts. Cependant, outre que ces preuves n'établissent pas, comme I'affirme I’ appel ant, que
celles-la amortissaient ceux-ci, elles sont totalement impropres a démontrer que les
dépenses susmentionnées (34'250 fr. et 100'861 fr. 70), en faveur d'un propre de |'appelant,
auraient été financées par ces dons et préts. Dans ces conditions et conformément al'art.
200 CC, les montants en question doivent étre considérés comme ayant été des acquéts des
€poux, copropriétaires. Le grief est sur ce point infondé. Pour le surplus, I'appelant ne
critique pas laméthode utilisée par I'experte pour calculer les créances et récompenses
résultant de |'utilisation de ces montants en faveur d'un propre de I'appelant. I n'y a par
conséquent pas ay revenir, les conclusions de I'experte, telles que figurant dans son
complément d'expertise, étant au demeurant convaincantes sur ce point.

E.51

L'appelant conteste finalement le droit de I'intimée a une contribution d'entretien aprés
divorce au sensdel'art. 125 CC.
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E.521

A teneur del'art. 125 al. 1 CC, si I’on ne peut raisonnablement pas attendre d’ un époux
gu’il pourvoie lui-méme a son entretien convenable, y compris ala constitution d’ une
prévoyance vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une contribution équitable. Selon la
jurisprudence et la doctrine, cette disposition concrétise deux principes : d une part, celui du
« clean break » qui postule que, dans toute la mesure du possible, chaque conjoint doit
acquérir son indépendance économique et subvenir a ses propres besoins apres le divorce e,
d’ autre part, celui de la solidarité qui implique que les époux doivent supporter en commun
les conséquences de la répartition des taches convenue durant le mariage, mais également
les désavantages qui ont été occasionnés al’ un d’ eux par I’ union et qui I’ empéchent de
pourvoir a son entretien. Dans son principe, comme dans son montant et sa durée,

I’ obligation d’ entretien doit étre fixée en tenant compte des €l éments énumeérés de facon
non exhaustive al'art. 125a. 2 ch. 1a8 CC (ATF 138 111 289 consid. 11.1.2; 137 11l 102
consid. 4.1 et les références), soit de la répartition des taches pendant le mariage (ch. 1), de
la durée du mariage (ch. 2), du niveau de vie des époux pendant le mariage (ch. 3), del’age
et de |’ état de santé des époux (ch. 4), desrevenus et de la fortune des époux (ch. 5), de
I”ampleur et de la durée de la prise en charge des enfants qui doit encore étre assurée (ch. 6),
de laformation professionnelle et des perspectives de gain des époux, ainsi que du colt
probable de |’ insertion professionnelle du bénéficiaire de |’ entretien (ch. 7) et, enfin, des
expectatives de I’ assurance vieillesse et survivants et de la prévoyance professionnelle ou

d’ autres formes de prévoyance privée ou publique, y compris le résultat prévisible du
partage des prestations de sortie (ch. 8). Selon la systématique de laloi, le juge doit d'abord
liquider le régime matrimonial (art. 120 a. 1 CC), puisrégler les prétentionsrelatives ala
prévoyance professionnelle (art. 122 — 124e CC) et apres cela seulement décider de
I'entretien apres divorce (art. 125 CC) afin de pouvoir prendre en compte les critéres de I'art.
125a. 2 CC (cf. ATF 130 111 537 consid. 4; 129 |11 7 consid. 3.1.2). Si lesrevenus (du
travail et delafortune) des époux suffisent aleur entretien, la substance de lafortune

- 57 - n'est normalement pas prise en considération (ATF 138 111 289 consid. 11.1.2 et les
références). Une contribution d’ entretien est due si le mariage a concretement influencé la
situation financiére de I’ époux créancier. |l faut ainsi toujours distinguer si I'on se trouve en
présence d'un mariage sans répercussions négatives sur |'autonomie économique d'une
personne (mariage sans enfants, de courte durée, sans interruption de I'activité lucrative,
etc.) ou avec de telles répercussions (mariage de longue durée, soins dus aux enfants,
longue inactivité lucrative, déracinement culturel ou linguistique, etc.) (Epiney-Colombo,
Aide-mémoire pour le calcul de la contribution d'entretien, FamPra.ch 2005, pp. 271 ss,
Spéc. p. 279). Pour pouvoir parler dimpact décisif, il faut en principe qu'un certain temps se
soit écoulé et distinguer entre les mariages d'une durée de moins de cing ans (mariages
courts) et ceux de plus de dix ans (mariages longs). Dans ces derniers cas, il existe une
présomption de fait respectivement de I'absence ou de I'existence d'un impact décisif du
mariage sur lavie des époux (ATF 137 111 102 consid. 4.1.2), étant précisé que ladurée du
mariage au sensou on |’entend ici doit étre calculée jusqu’ ala date de la séparation des
parties (ATF 132 I11 598 consid. 9.2). Lajurisprudence retient également que,
indépendamment de sa durée, un mariage influence concretement la situation des conjoints
lorsgue ceux-ci ont des enfants communs (ATF 135 |11 59 consid. 4.1). Ces présomption
peuvent toutefois étre renversées (ATF 135 111 59, consid. 4.1 ; TF 5A_275/2009 du 25
novembre 2009). En outre, un tel mariage, méme s'il a concretement influencé la situation
des conjoints, ne donne pas automatiquement droit a une contribution d’ entretien. Selon la



jurisprudence, le principe de I’ autonomie prime le droit a1’ entretien, ce qui se déduit
directement de I’ art. 125 CC ; un époux ne peut prétendre a une pension que s'il n’est pas
en mesure de pourvoir lui-méme & son entretien convenable et si son conjoint dispose d’ une
capacité contributive (ATF 134 I11 145 consid. 4 ; ATF 137 111 102 consid. 4.1.2).

E.522

Selon lajurisprudence, e juge fixe les contributions d'entretien du droit de lafamille en se
fondant, en principe, sur le revenu effectif des

- 58 - parties. 1l peut toutefois imputer a celles-ci un revenu hypothétique supérieur. Il sagit
d'inciter la personne aréaliser le revenu qu'elle est en mesure de se procurer et que I'on peut
raisonnablement exiger qu'elle obtienne afin de remplir ses obligations (ATF 143 111 233
consid. 3.2; 137 11l 102 consid. 4.2.2.2; TF 5A_524/2017 du 9 octobre 2017 consid. 5.1.2).
Les principes relatifs au revenu hypothétique valent tant pour le débiteur que pour le
créancier d'entretien; un revenu hypothétique peut en effet aussi étre imputé au créancier
d'entretien (TF 5A_838/2009 du 6 mai 2010, in FamPra.ch 2010 no 45 p. 669; TF 5P.
63/2006 du 3 mai 2006 consid. 3.2). Lorsgue le juge entend tenir compte d'un revenu
hypothétique, il doit examiner successivement deux conditions. Tout d'abord, il doit
examiner sil peut étre raisonnablement exigé de la personne concernée qu'elle exerce une
activité lucrative ou augmente celle-ci, eu égard, notamment, a saformation, ason age et a
son état de santé; il sagit d'une question de droit. Lorsqu'il tranche celle-ci, le juge ne peut
pas se contenter de dire, de maniére toute générale, que la personne en cause pourrait
obtenir un revenu supérieur en travaillant; il doit préciser le type d'activité professionnelle
gue cette personne peut raisonnablement devoir accomplir. Ensuite, il doit examiner si la
personne ala possibilité effective d'exercer |'activité ainsi déterminée et quel revenu elle
peut en obtenir, compte tenu des circonstances subjectives susmentionnées, ainsi que du
marché du travail; il Sagit lad'une question de fait (ATF 137 |11 118 consid. 2.3, 102
consid. 4.2.2.2; TF 5A_154/2016 du 19 mai 2016 consid. 5.1 et lajurisprudence citée). A
moins que le conjoint agisse dans I'intention de nuire, |'obtention d'un tel revenu doit donc
étre effectivement possible (ATF 143 [11 233 consid. 3.4; TF 5A_97/2017 du 23 ao(t 2017
consid. 7.1.1). Le motif pour lequel I’ intéressé arenoncé a un revenu, ou a un revenu
supérieur, est en principe sans importance. En effet, I'imputation d'un revenu hypothétique
ne revét pas un caractere pénal. |l sagit simplement d'inciter la personne aréaliser le revenu
gu'elle est en mesure de se procurer et —cumulativement (ATF 137 111 118 consid. 2.3, JdT
2011 11 486) — dont on peut raisonnablement exiger d'elle gu'elle I'obtienne afin

- 59 - deremplir sesobligations (ATF 128 111 4 consid. 4a; TF 5A_290/2010 du 28 octobre
2010 consid. 3.1, SJ 2011 1 177). C'est pourquoi on lui accorde aussi un certain délai pour
sorganiser acesfins (ATF 129 11l 417 consid. 2.2; 114 11 13 consid. 5). Toutefois, la
jurisprudence retient que lorsgu'un époux renonce volontairement a une activité lucrative,
alors qu'il travaillait d§aavant la séparation, il n'est pas arbitraire de lui imputer le revenu
gu'il gagnait précédemment, ce avec effet rétroactif au jour de larenonciation, si le
changement professionnel envisagé implique une diminution significative de son revenu par
rapport a celui qu'il pouvait réaliser grace a son précédent emploi, d'une part, et sil ne
démontre pas avoir entrepris des démarches sérieuses afin de concrétiser sa réorientation
professionnelle, d'autre part (conditions cumulatives; TF 5A_589/2017 consid. 5.3.2 et

5A 584/2016 du 14 février 2017 consid. 5.1 et les références citées).

E.5.23



Laloi n'impose pas de mode de calcul particulier pour fixer le montant de la contribution
d'entretien de I'époux et les tribunatix jouissent d'un large pouvoir d'appréciation en la
matiére (art. 4 CC; ATF 134 111 577 consid. 4; 127 |11 136 consid. 3a). Il n'y aviolation du
droit fédéral que si le juge a abusé de son pouvoir d'appréciation, en se référant a des
critéres dénués de pertinence ou en ne tenant pas compte d'é éments essentiels, ou encore si,
d'apres |'expérience de lavie, le montant arrété parait manifestement inéquitable (ATF 129
[11 380 consid. 2; 127 |11 136 consid. 3a). Lorsque |'union conjugale a durablement marqué
de son empreinte la situation de I'époux bénéficiaire, le principe est que le standard de vie
choisi d'un commun accord doit étre maintenu pour les deux parties dans la mesure ou leur
situation financiere le permet (ATF 137 111 102 consid. 4.2.1.1; 132 |11 593 consid. 3.2). I
sagit de lalimite supérieure de |'entretien convenable (ATF 141 |11 465 consid. 3.1; 137 111
102 consid. 4.2.1.1). Lorsqu'il est établi que les époux ne réalisaient pas d'économies durant
le mariage, ou que |'époux débiteur ne démontre pas qu'ils ont réellement fait des
économies, ou encore qu'en raison des frais supplémentaires liés a l'existence de deux
ménages separes et de nouvelles charges, le revenu est entiérement absorbé par I'entretien
courant, il est admissible de sécarter d'un calcul selon les dépenses

- 60 - effectives des époux durant le mariage (ATF 137 111 102 consid. 4.2.1.1). En effet,
dans de tels cas, la méthode du minimum vital élargi avec répartition, en fonction des
circonstances concretes, de I'excédent entre les époux permet de tenir compte adéquatement
du niveau de vie antérieur et desrestrictions acelui-ci qui peuvent étre imposeées au conjoint
créancier divorceé et atous les enfants, selon le principe de I'égalité entre eux (ATF 137 |11
102 consid. 4.2.1.1 et les références).

E.531

En I'espece, il n'est ni contesté ni contestable que I'union conjugale — qui a commencé pour
I'intimée al'age de 21 ans, aduré 27 ans et a vu naitre deux enfants aujourd’hui majeurs—a
durablement marqué de son empreinte la situation de I'intimée. Le standard de vie choisi par
les parties avant leur séparation, d'un commun accord, doit en conséquence étre maintenu
pour les deux parties dans la mesure ou leur situation financiére le permet. A cet égard,
I'appelant n'a pas démontré que |le couple aurait fait ou pu faire des économies durant le
mariage. On peut des lors considérer que |'entier des revenus réalisés par les parties durant
leur vie commune était utilisé pour assurer leur train de vie. Sur ce point, les parties
déclaraient en février 2010 — soit quelques mois apres leur séparation — des revenus
mensuels totaux de 19'565 fr. (cf. ch. 2 desfaits, p. 5, du présent arrét) résultant d'activités
lucratives existant déja lors de leur séparation, fixée par eux a mi-septembre 2009. Dans ces
conditions, on ne saurait considérer que |'entretien convenable de I'intimée consisterait
uniguement, comme le soutient |'appelant, a couvrir son minimum vital, arrété a5’ 210 fr. et
gue partant celle-ci pourrait couvrir, al'aide de ses seuls revenus, soit 4'422 fr. 70, son
entretien convenable. L'intimée adeslors droit & une contribution d'entretien au sens de
I'art. 125 CC. Faute pour I'appelant d'avoir démontré que le couple aurait fait ou pu faire des
économies durant le mariage, il convient de calculer la

- 61 - pension due al'intimée conformément au principe de la méthode du minimum vital
élargi avec répartition de |'excédent. Cette méthode, utilisée par les premiers juges, n'est au
demeurant pas contestée par |'appelant.

E.53.2



Sagissant des revenus des parties, |'appelant soutient que I'intimée devrait se voir imputer
non pas son salaire pour un travail exercé a 80%, mais un salaire pour un travail exercé a
100% ou 90%. Au vu de lajurisprudence rappel ée plus haut, on ne saurait imputer a
I'intimée un revenu de 90% compte tenu du fait qu'elle a réduit son salaire de 10%
seulement en 2012, ni [ui imputer un quelcongue revenu hypothétique au motif qu'elle
n'aurait pas fait les efforts nécessaires pour augmenter son taux. On rappelle en effet qu'asa
demande, son employeur lui avait communiqué le 7 avril 2014 qu’il n’y avait pas de poste
vacant de secrétaire d’ unité a 100%, et force est d’ admettre, al’instar des premiers juges,
qu'il serait risqué d exiger d’ elle gu’ elle recherche un nouvel emploi al’&ge de 55 ans, aors
gu’ elle dispose d’ un emploi stable a un taux relativement élevé. Cela étant, comme on le
verraplusloin (cf. consid. 5.3.3), cette question N’ est de toute mani ére pas déterminante
pour I'issue de I’ appel. Quant al'appelant, celui-ci a été licencié, par courrier d'[...] du 19
juillet 2016 — soit précisément le jour ou les parties ont été convoquées aux plaidoiries
finales et pour jugement —, pour le 31 décembre 2016 de son emploi exercé a40% et lui
rapportant un salaire mensuel brut de 4’ 000 francs. Les premiers juges n'ont pas retenu ce
montant, constatant toutefois qu'ala suite de son licenciement |'appelant pourrait solliciter
le chbmage, trouver un nouveau poste en remplacement, voire intensifier son activité
indépendante. L 'appelant soutient quant alui qu'au vu de la conjoncture et de son age, il ne
trouvera pas d'entreprise préte alui payer un tel montant pour ce type de prestations. Une
telle argumentation ne peut étre suivie. L'appelant détient atitre individuel une entreprise
dont il est le dirigeant et qui compte, avec lui, six employés. L'expert K. avait
estimé sur ce point que son emploi pour [...], devenue|...], avait

- 62 - réduit de 20% sa disponibilité pour son entreprise individuelle, ratio repris par le
second expert et par laFiduciaire[...], mise en oeuvre par I'appelant. Il ne fait pas de doute
pour la Cour que si I'appelant, aréception de salettre de licenciement du 19 juillet 2016,
avait pris les mesures que I'on pouvait attendre de lui, il aurait notamment pu réaugmenter,
avec effet au ler janvier 2017 — ou plus tard en bénéficiant dans I'intervalle du chémage —,
son implication dans son entreprise (par exemple en recherchant des clients et en améliorant
les contacts avec la clientéle, en apportant un meilleur soutien aux employés, en
rationnalisant le travail grace a ses compétences organisationnelles et en accomplissant
lui-méme des téches supplémentaires de monteur dans la mesure des besoins de

I’ entreprise) et donc les revenus en résultant pour lui. A cet égard, une augmentation de ses
revenus d'indépendant de 20% ne sembl e pas excessive et doit ainsi lui étre imputée. Ses
revenus mensuels moyens tirés de son entreprise individuelle, sans tenir compte des
résultats extraordinaires, étaient de 11'666 fr. 29 (139'639.81 + 155069 fr. 40 + 125’ 277 fr.
52/ 3112; cf. ch. 3adesfaits du présent arrét, p. 20) pour les années 2010 a 2012, cestrois
derniers chiffres n'ayant au demeurant pas été contestés par |'appelant. C'est précisément
notamment durant cette période qu'il n'était plus a 100 % mais uniquement a 80% pour son
entreprise. En admettant un investissement de 20% supérieur, qui est réaliste et que l'on
peut attendre de lui au vu des circonstances, il sejustifie de lui imputer, dés le ler janvier
2017 un revenu mensuel moyen tiré de son entreprise non inférieur & 14'000 francs. En
tenant compte du revenu mensuel net réalisé auprésde|...] par 1'393 fr., son revenu total
déterminant pour le calcul de la pension prévue par I'art. 125 CC ne peut étre prisen
compte, vu lajurisprudence rappel ée par I'appelant, pour un montant inférieur &4 15'393
francs.

E. 533



En I'éat, I'intimée avait conclu a une contribution d'entretien mensuelle nette de 3'000
francs. Elle n'apas fait appel. Au vu de ses revenus et charges, elle aun déficit de 418 fr. 75
([4'422 fr. 70 x 13/12] — 5’210 fr. de charges). L 'appelant doit quant alui étre considéré
comme disposant d'un bénéfice non inférieur & 7' 963 fr. (15'393 fr. de revenu — 7’430 fr. de
charges). Apres déduction du manco de l'intimée, par 418 fr.

- 63 - 75, il reste un montant de 7'544 fr. 25 a partager entre les époux, soit 3772 fr. 10
chacun. Cela dépasse e montant de la contribution demandée par I'intimée, de sorte que le
grief doit étre rejeté. Tel serait par ailleurs également le cas si I'on avait imputé a l'intimée
un salaire calculé sur une activité lucrative exercée & 90%, soit 5'390 fr. 15., ou le montant
de 5430 fr. 65 articulé dans |'appel. Pour le surplus, I'appelant ne soutient pas que le
montant de 3'000 fr. averser al'intimée permettrait a cette derniére d'obtenir, gouté a son
salaire, untrain de vie supérieur a celui gu'elle avait durant la vie commune, ce qui
n'apparait clairement pas étre e cas au vu des revenus réalisés par le couple avant la
separation et de I'absence d'économie sur ces montants. 5.4.4 L 'appelant reproche ensuite
aux premiers juges de ne pas avoir tenu compte du montant que I'intimée recevra du fait de
laliquidation du régime matrimonial. Le montant recu a ce titre par I'intimée est certes
confortable. || n‘atoutefois pas a étre pris en compte dés lors que les revenus des parties
suffisent aleur entretien (ATF 138 111 289 consid. 11.1.2). Le principe d'égalité impose en
outre de ne pas prendre en considération, dansle calcul de lapension, lafortune de I'intimée
déslors qu'on ne prend pas en considération celle de I'appelant. Ce dernier évoque enfin que
le montant regu atitre de liquidation du régime matrimonial permettrait de toute évidence a
I'intimée de reconstituer une prévoyance professionnelle, voire de sen assurer une
meilleure, contrairement alui. Il indique en outre que I'intimée est assurée aupresde]...],
qui appligue le principe de la primauté des prestations (art. 7 LCP), de sorte que c'est le
dernier salaire assuré et la durée de cotisation qui impacteraient les prestations retraites et
non le montant réellement cotisé. Le grief, tel qu'articulé, semble difficilement
compréhensible, en particulier quant ala portée que les éléments soulevés, sils étaient
avérés, pourraient avoir sur la question de la quotité de la pension. Au vu des criteres fixés
par lajurisprudence, tels que rappel és ci-dessus, et des circonstances d'espece, ces €léments,
dans toute la mesure de leur compréhension, n'apparaissent pas propres a modifier la
conclusion que le grief visant alimiter, voire a supprimer la

- 64 - contribution équitable de 3' 000 fr. en faveur de I'intimée est infondé. Ce montant
apparait en effet bien nécessaire al'intimée pour, avec le revenu qu'elle réalise, pourvoir a
son entretien convenable, non supérieur a celui que les parties avaient décidé durant leur vie
commune, y compris ala continuation de la constitution d'un troisieme pilier, al'instar de
I'appelant.

E.6.1

Au vu de ce qui précede, I'appel doit étre tres partiellement admis dans le sens des
considérants. Le chiffre Il du jugement entrepris seraréformé en ce sens que |'appelant doit
payer al'intimée lasomme de 335'563 fr. 70 au titre de laliquidation du régime matrimonial
(soit 101'442 fr. 26 + 234'121 fr. 47 ; cf. ch. 8 de I’ expertise[...] [p. 43 du présent arrét], et
consid. 3.3.4 ci-avant).

E.6.2

Laconclusion de I'appelant en suppression de la contribution équitable prévue par I'art. 125
CC, arrétée par les premiersjuges a 3000 fr., a été rejetée. L'appelant ade plus conclu a étre



condamné averser al'intimée, au titre de laliquidation du régime matrimonial, la somme de
215292 fr. 85, en lieu et place de celle de 350'064 fr. 05 accordée par les premiers juges. A
la suite de I'appel, ce dernier montant n'a été réduit que de 5%. Un tel changement n'impose
pas de remettre en cause larépartition des frais opérée par les premiers juges. Au vu du sort
donné aux conclusions de I'appel, il sejustifie de faire supporter al'appelant lesfrais
judiciaires de deuxiéme instance, par 5000 fr., (art. 106 al. 1 CPC). Ceux-ci seront
compenseés avec l'avance de frais effectuée (art. 111 a. 1 CPC). L'intimée adroit ades
dépens qui seront fixés a4'000 fr. (art.

E.7
TDC [tarif des dépens en matiére civile du 23 novembre 2010; RSV 270.11.6]).
- 65 -
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