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Erwagungen

E.1

Par contrat de mariage instrumenté le 8 mai 2000 par le notaire[...], a Y verdon-les-Bains,
B.T. et son épouse, D.T. , ont convenu qu’ en cas de dissolution de leur

régime matrimonial par le déces, latotalité du bénéfice des acquéts réalisé durant leur union
conjugale serait attribué au conjoint survivant. Par testament olographe du 20 mai 2014,
homologué par le juge de paix le 18 ao(t 2021, B.T. aattribué | usufruit de tous
les biens mobiliers et immobiliers de sa succession a son épouse D.T. et ainstitué
sesfils, C.T. et le recourant, comme héritiers de ces mémes biens a hauteur de
guote-parts de respectivement 5/8éme et 3/8eme. Il aen outre désigné le notaire

N. , aYverdon-les-Bains, en qualité d’ exécuteur testamentaire de sa succession.

E.111

Les décisions relatives au certificat d héritier et a sadélivrance sont des décisions
gracieuses de droit fédéral. Dans e canton de Vaud, le certificat d'héritier est régi par les
art. 133 ss CDPJ (Code de droit privé judiciaire vaudois du 12 janvier 2010 ; BLV 211.02).
Lesart. 104 4109 CDPJ sappliquent par lerenvoi de l'art. 111 CDPJ. Le CPC (Code de
procédure civile du 19 décembre 2008 ; RS 272), applicable atitre supplétif (art. 104 et 108
CDPJ), prévoit que la procédure sommaire sapplique alajuridiction gracieuse (art. 136 et
248 |et. e CPC).

E.112

L'art. 110 CPC ouvre lavoie du recours séparé de |'art. 319 let. b ch. 1 CPC contre les
décisions sur lesfrais, lesquels comprennent les fraisjudiciaires et les dépens (art. 954al. 1
CPC).

- 4 - Lerecours doit étre déposé aupres de la Chambre des recours civile, dont la
compétence découle de I'art. 73 LOJV (loi d’ organisation judiciaire du 12 décembre 1979 ;
BLV 173.01). Sagissant du délai de recours, celui-ci est déterminé par la procédure
applicable au litige au fond, eu égard au caractere accessoire des fraisjudiciaires (ATF 134
| 159 consid. 1.1).

E.12

En |’ espéce, la procédure sommaire étant applicable alajuridiction gracieuse, le délai de
recours était de dix jours conformément al’art. 321 al. 2 CPC. La décision entreprise ayant
été notifiée au recourant par retrait au guichet postal le 22 mars 2022, le délai de recours a
commencé a courir lelendemain (art. 142 al. 1 CPC) et arrivait a échéance le ler avril 2022.
Déposé le 30 mars 2022 par une partie qui aun intérét digne de protection (art. 59 al. 2 let. a
CPC), le recours, écrit et motive (art. 321 al. 1 CPC), est donc recevable. 2.

E.2



B.T. est décédé le 25 juillet 2021, a Lausanne.
-3-

E.21

Sous I’ angle des motifs, le recours est recevable pour violation du droit (art. 320 let. a CPC)
et constatation manifestement inexacte des faits (art. 320 let. b CPC). L'autorité de recours
dispose d'un plein pouvoir d’ examen sagissant de laviolation du droit (Jeandin,
Commentaire romand, Code de procédure civile, 2e éd., 2019, nn. 2 ssad art. 320 CPC ;
Spuhler, Baser Kommentar, Schweizerische Zivilprozessordnung [ZPO], 3e éd., 2017, n.
26 ad art. 319 CPC). Ellerevoit librement les questions de droit soulevées par le recourant
et peut substituer ses propres motifs a ceux de I'autorité précédente ou du recourant (Hohl,
Procédure civile, tome 1, 2e éd., 2010, n. 2508 p. 452). Sagissant des faits, toutefois, le
pouvoir d'examen dont dispose |'autorité saisie d'un recours est plus restreint gu'en appel, le
grief

- 5 - de la constatation manifestement inexacte des faits se recoupant avec celui de
I'arbitraire au sens de I'art. 9 de la Constitution fédérale (Jeandin, op. cit., nn. 4-5 ad art. 321
CPC et les références citées).

E.22
; CREC 24 novembre 2020/251 consid. 2.2.1).

E.221

A teneur del’art. 326 al. 1 CPC, appliqué atitre supplétif, les conclusions, les alégations de
faits et les preuves nouvelles sont irrecevables en procédure de recours. En juridiction
gracieuse, lajurisprudence de la Chambre de céans considere toutefois qu’ en vertu de |’ art.
256 al. 2 CPC, larecevabilité des faits et moyens de preuve nouveaux peut étre admise dans
certaines conditions, soit lorsgu’ils sont susceptibles d’ influer sur le sort du litige en faisant
apparaitre la décision attaquée comme incorrecte (CREC 30 avril 2020/105 consid. 3.2.1;
CREC 14 janvier 2020/5 consid. 2.2.1 ; CREC 26 novembre 2020/286 consid.

E.222
En |’ espéce, le recourant a produit une piéce nouvelle al’ appui de son recours, soit un
courriel du notaire N. du 29 mars 2022. Pour les motifs qui seront exposés

ci-aprés (cf. infraconsid. 3.3), cette piéce n’est pas a méme de faire apparaitre la décision
entreprise comme étant erronée. Partant, elle est irrecevable. 3.

E.3

Le 25 aolt 2021, le juge de paix a communiqué au recourant et aC.T. une copie
du testament olographe et du contrat de mariage précités et les ainvités a se déterminer sur
le sort qu’ils entendaient donner ala succession de feu B.T. , Soit aindiquer s'ils
acceptaient ou répudiaient celle-ci. Le 28 septembre 2021, le recourant a déclaré accepter
ladite succession. C.T. en afait de méme en date du 30 aolt 2021.

E.31

A |’ appui de son recours, e recourant expose ne pas pouvoir bénéficier de la succession du
fait de |’ existence du contrat de mariage du

E.3.2



L'art. 560 CC (Code civil suisse du 10 décembre 1907 ; RS 210) prévoit notamment que les
héritiers acquiérent de plein droit I'universalité de la succession des que celle-ci est ouverte
(a.1);ilssont saisisdes

- 6 - créances et actions, des droits de propriété et autres droits réels, ainsi que des biens qui
se trouvaient en la possession du défunt, et ils sont personnellement tenus de ses dettes (al.
2). Dans lamesure ou les héritiers acquiérent |'universalité de la succession, ils répondent
ains ensemble des frais successoraux, notamment du décompte de frais lié€ aux opérations
de dévolution successorale (CREC 8 mai 2015/172 consid. 4).

E.33

En |’ espéce, selon le contrat de mariage du 8 mai 2000, I’ épouse de feu B.T. S est
vu attribuer latotalité du bénéfice réalisé durant I’ union conjugale et non pas |égué « tous
les avoirs du défunt » comme le prétend le recourant. Selon |e testament olographe du 20
mai 2014, homologué par le juge de paix le 18 aolt 2021, elle bénéfice en outre de

I” usufruit de tous les biens mobiliers et immobiliers laissés par le défunt & son déces, biens
dont le recourant et son frére sont nus- propriétaires puisgu’ils ont été institués héritiers
dans ledit testament et gu’ils ont accepté la succession. Dans ces conditions, |e recourant
doit répondre, en sa qualité d’ héritier, desfrais liés ala dévolution successorale misa sa
charge par la décision entreprise, frais dont il ne conteste pas la quotité. Le courriel du
notaire N. du 29 mars 2022 produit al’ appui du recours — qui comprend des
renseignements a |’ attention du recourant quant au sort de certains biens du défunt eu égard
aux effets du contrat de mariage précité — ne change rien aux constatations qui précédent. 4.

E. 4
Le 2 novembre 2021, e juge de paix a établi un certificat d’ héritier indiquant que feu
B.T. avait laissé comme seuls héritiersinstitués le recourant et C.T. et

gu’un droit d'usufruit sur la totalité des biens successoraux avait été attribué a
D.T. .Endroit : 1.

E.41

En définitive, le recours, manifestement mal fondé, doit étre rejeté et 1a décision attaquée
doit étre confirmée.

E.42

Vu I’issue du recours, les frais judiciaires de deuxieme instance, arrétés a 100 fr. (art. 74 al.
1 TRIC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28 septembre 2010 ; BLV 270.11.5]), seront mis
alacharge du recourant (art. 106 al. 1 CPC).

- 7 - Par cesmotifs, la Chambre des recours civile du Tribunal cantonal, en application de
I'art. 322 a. 1 CPC, prononce: |. Lerecours est rejeté. 11. Ladécision est confirmée. 111. Les
fraisjudiciaires de deuxieme instance, arrétés a 100 fr. (cent francs), sont mis alacharge du
recourant A.T. .IV. L arrét est exécutoire. Le président : Le greffier : Du L'arrét
qui précéde, dont larédaction a été approuvée a huis clos, est notifiéa: - A.T. La
Chambre des recours civile considere que la valeur litigieuse est inférieure a 30'000 francs.
Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere civile devant le Tribunal fédéral au
sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas
échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur



- 8 - litigieuse séléve au moins a15'000 fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail &
loyer, a2 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral dansles trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Cet
arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a: - M. le Juge de paix des districts du
Jura-Nord vaudois et du Gros-de- Vaud. Le greffier :

E.8

mai 2000, par lequel le défunt aurait, selon ses dires, 1égué tous ses avoirs a son épouse. I
indique en outre ne pas avoir les moyens financiers pour assumer les frais mis a sa charge
par la décision entreprise.
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