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Volltext

TRIBUNAL CANTONAL PT13.003025-190398 325 COUR D’APPEL CIVI L E
Arrét du 11 juin 2019
Composition : M. ABRECHT, président Mmes Bendani et Crittin Dayen, juges Greffier :
M. Grob ***** Art. 95a. 3let. aet 106 al. 2CPC ; 19d. 2 TDC Saisie par renvoi delalle
Cour de droit civil du Tribunal fédéral et statuant sur les appelsinterjetés par I'ETAT DE
VAUD, aLausanne, défendeur, et Z. SA, a[...], demanderesse, contre le jugement
rendu le 27 septembre 2017 par la Chambre patrimoniale cantonale dans la cause divisant
les parties entre elles, la Cour d’ appel civile du Tribunal cantonal considéere : 1102

-2-Enfait: A. @ Par demande du 17 janvier 2013, Z. SA aconclu, avec suite de
frais et dépens, a ce que I’ Etat de Vaud soit condamné alui verser la somme de 500'000 fr.,
avec intéréts a5% |’an désle 30 juin 2011, atitre de dommage consécutif al’ annulation

d’ une vente aux encheéres et a ce que I’ opposition formée par I Etat de Vaud au
commandement de payer qui lui avait été notifié dans la poursuite n° [...] de |’ Office des
poursuites du district de Lausanne soit définitivement levée. Dans sa réponse du 17
septembre 2013, I’ Etat de Vaud a conclu, sous suite de frais et dépens, au rejet de la
demande. b) Par jugement du 27 septembre 2017, la Chambre patrimoniale cantonae a

rejeté lademande introduite le 17 janvier 2013 par Z. SA contre |’ Etat de Vaud
(), amislesfraisjudiciaires, arrétés a 29'207 fr., alachargede Z. SA(l)etna
pas alloué de dépens (111). B. @) Par acte du 7 décembre 2017, Z. SA ainterjeté un

appel contre le jugement précité, en concluant a ce que I’ Etat de Vaud soit condamné a lui
verser lasomme de 500'000 fr., avec intéréts a 5% |’an désle 30 juin 2011, a ce que

I’ opposition formée par |’ Etat de Vaud ala poursuite n° [...] soit définitivement levée, ace
gue |’ Etat de Vaud soit condamné atous les frais et dépens de premiére instance et d' appel
et ace qu'il soit débouté de toutes autres ou contraires conclusions. Par acte du méme jour,
I’ Etat de Vaud ainterjeté un recours — traité comme un appel par attraction de compétence —
contre le jugement précité, en concluant, sous suite de frais et dépens, a saréforme en ce
que Z. SA soit condamnée alui verser un montant de 7'875 fr. atitre de dépens.

- 3-b) Par arrét du 31 juillet 2018 (CACI 31 juillet 2018/434), la Cour de céans a
partiellement admis |’ appel de Z. SA (1), argjeté |’ appel del’Etat de Vaud (I1), a
statué a nouveau en ce sens que |’ Etat de Vaud devait payer aZ. SA lasomme de
21'978 fr. 91, avec intéréts a5% I’an dés le 30 juin 2011 (I11/1), que |’ opposition formée par
I’ Etat de Vaud au commandement de payer qui lui avait été notifié dans la poursuite n® [...]
de I’ Office des poursuites du district de Lausanne était définitivement levée a concurrence
du montant précité, en capital et intéréts (111/11), que les frais judiciaires de premiére
instance, arrétés a 29'207 fr., éaient mis par 27'746 fr. 65 alachargede Z. SA et
par 1'460 fr. 35 alacharge de I’ Etat de Vaud (l11/111) et que |’ Etat de Vaud devait verser a
Z. SA lasomme de 2'960 fr. 35 atitre de dépens réduits et de restitution partielle



d’avance de frais de premiére instance (111/IV), amislesfrais judiciaires de deuxiéme
instance, arrétés a 6'400 fr., alacharge de Z. SA par 5700 fr. et alacharge de

I’ Etat de Vaud par 700 fr. (1V), adit quel’ Etat de Vaud devait verser aZ. SAla
somme de 1'100 fr. atitre de dépens et de restitution partielle d’ avance de frais de deuxiéme
instance (V) et adit quel’ arrét était exécutoire (V1). En droit, il aété considéré que I’ Etat de
Vaud devait répondre du dommage subi par Z. SA dufait del’annulation d’ une
vente aux enchéres portant sur une parcelle, cette société ayant droit alaréparation du
dommage subi en lien avec le temps consacré a la recherche de nouveaux locaux, par 7'500
fr., et lesintéréts dont elle avait d0 s acquitter sur la dette contractée pour payer I’ acompte
sur le prix d’ adjudication, par 14'478 fr. 91, les autres postes du dommage invoqués ayant
€été rgjetés faute de lien de causalité, respectivement de dommage subi. Il a par ailleurs été
retenu que I’ Etat de Vaud n’avait pas droit al’indemnité équitable au sensdel’art. 95 al. 3
let. ¢ CPC qu'il réclamait pour les procédures de premiére et de deuxiéme instance. Vu le

sort des prétentions de Z. SA, lesfraisjudiciaires de premiére instance ont été
répartis a raison de dix-neuf vingtiémes ala charge de Z. SA et d'unvingtiéme &
lacharge de |’ Etat de Vaud, Z. SA ayant en outre droit a des dépens de premiere

instance réduits de dix-neuf vingtiemes.

- 4 - Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance afférents al’ appel de Z. SA ont été
mis alacharge de celle-ci araison de dix-neuf vingtiémes et ala charge de I’ Etat de Vaud a
raison d’un vingtiéme, tandis que ceux afférents al’ appel del’ Etat de Vaud ont été mis
intégralement ala charge de celui-ci. Z. SA s'est vu allouer des dépens réduits de
dix-neuf vingtiémes pour son propre appel et de pleins dépens pour |’ appel de |’ Etat de
Vaud. C. Par arrét du 18 janvier 2019 (TF 5A_741/2018 et 5A_772/2018 du 18 janvier
2019), lalle Cour de droit civil du Tribunal fédéral a partiellement admis le recours de

I’ Etat de Vaud et aréformé |’ arrét précité de la Cour de céans en ce sens que I’ Etat de Vaud
devait verser & Z. SA un montant de 14'478 fr. 91, avec intérétsa 5% |’an désle
30juin 2011, I’ opposition formée par |’ Etat de Vaud au commandement de payer qui lui
avait été notifié dans la poursuite n° [...] de I’ Office des poursuites du district de Lausanne
étant définitivement levée & concurrence de ce montant, en capital et intérét (2), et arejetéle

recoursde Z. SA (3). Elleaen outre mislesfraisjudiciaires, arrétés a 9'000 fr.,
pour 2'000 fr. alacharge de I’ Etat de Vaud et pour 7'000 fr. ala charge de Z. SA
(4), acondamné I’ Etat de Vaud averser aZ. SA uneindemnité de 1'000 fr. atitre

de dépens réduits pour la procédure devant le Tribunal fédéral (5) et arenvoyé la cause a

I’ autorité de céans pour nouvelle décision sur les frais et dépens de la procédure cantonale
(6). Endrait, les juges fédéraux ont considéré que Z. SA n’'avait pasdroit ala
réparation du dommage subi en raison du temps consacré ala recherche de nouveatix
locaux et ont ainsi réduit le montant qui lui avait été alloué de 7'500 francs. Ils ont en outre
retenu que la Cour de céans n’ avait pas abusé de son pouvoir d appréciation en refusant

d’ octroyer une indemnité équitable al’ Etat de Vaud pour les procédures de premiére et de
deuxiéme instance, mais ont constaté qu’ elle n’ avait pas examiné la requéte de celui-ci
tendant al’ octroi de débours car €elle estimait que I’ Etat de Vaud n’avait pas droit a des
dépens. Le Tribunal

- 5 - fédéral aconsidéré a cet égard qu’ une partie qui procédait sans s assurer les services
d’un représentant professionnel avait néanmoins droit au remboursement des débours
nécessairesen vertu del’art. 95 a. 3 let. aCPC, si bien que rien ne s opposait a octroyer des
débours al’ Etat de Vaud. Lacause aains été renvoyée ala Cour de céans pour nouvelle



décision sur lesfrais et dépens de la procédure cantonale, ainsi que pour fixer le montant
des débours a allouer al’ Etat de VVaud pour ladite procédure. D. Les parties ont été invitées
a se déterminer ensuite de I’ arrét de renvoi du Tribunal fédéral. Dans ses déterminations du
26 mars 2019, |’ Etat de Vaud a conclu a ce que les frais et dépens soient arrétés
conformément aux conclusions Il alV prises dans son recours du 10 septembre 2018, a
savoir que lesfraisjudiciaires de premiére instance, par 29'207 fr., et de deuxiéme instance,
par 6'400 fr., soient misalacharge de Z. SA et que cette derniére soit condamnée
alui verser des montants de respectivement 7'875 fr. et 1'260 fr. atitre de dépens de
premiere et de deuxiéme instance, ainsi qu’alui verser 400 fr. atitre de restitution d’ avance
de frais de deuxiéme instance. Dans ses déterminations du 28 mars 2019, Z. SA a
indiqué que |’ Etat de Vaud n’ avait pas prouve avoir effectivement supporté des débours et
que larépartition des frais et dépens telle que résultant de |’ arrét de la Cour de céans du 31
juillet 2018 devait étre maintenue. Endroit : 1.

- 6- 1.1 En application du principe de |'autorité de I'arrét de renvoi, I'autorité cantonale est
tenue de fonder sa nouvelle décision sur les considérants de droit de I'arrét du Tribunal
fédéral, le juge auquel la cause est renvoyée voyant sa cognition limitée par les motifs de
cet arrét, en ce sensqu'il est lié par ce qui a déja été tranché définitivement par le Tribunal
fédéral et par les constatations de fait qui n'ont pas été attaguées devant lui (TF
5A_555/2015 du 18 mars 2016 consid. 2.2 et les références citées). Des faits nouveaux ne
peuvent étre pris en considération que sur les points qui ont fait I'objet du renvoi et dans la
mesure ou le droit de procédure applicable autorise leur introduction a ce stade de la
procedure, ces faits ne pouvant étre ni étendus, ni fixés sur une base juridique nouvelle
(ATF 13111l 91 consid. 5.2 ; TF 5A_555/2015 du 18 mars 2016 précité ; TF 5A_561/2011
du 19 mars 2012 consid. 4.1). 1.2 En I’ occurrence, le Tribunal fédéral a définitivement
tranché les questions de fond de la demande de Z. SA, ains que laquestion de
I”indemnité équitable au sensdel’art. 95 a. 3 let. ¢ CPC réclamée par I’ Etat de Vaud.
Restent donc |a problématique de la quotité des débours a alouer al’ Etat de Vaud —la
Haute cour ayant définitivement retenu que celui-ci y avait droit sur le principe — (cf. infra
consid. 2) ainsi que celle du sort des frais et dépens des procédures cantonales (cf. infra
consid. 3). 2. 2.1 Les dépens comprennent notamment les débours nécessaires (art. 95 al. 3
let. a CPC), qui sont estimés, sauf éément contraire, a 5% du défraiement du représentant
professionnel et s gjoutent aceux-ci (art. 19 a. 2 TDC [Tarif des dépens en matiére civile
du 23 novembre 2010 ; BLV 270.11.6]). 2.2 En I’ espéce, I’ Etat de Vaud a requis des
montants de 375 fr. atitre de débours pour la procédure de premiére instance, correspondant
a5% de I’indemnité équitable de 7'500 fr. réclamée pour cette procédure, et de 60 fr. atitre
de débours pour la procédure de deuxieme instance,

- 7 - correspondant a 5% de I'indemnité équitable de 1'200 fr. réclamée pour cette
procédure. Ces montants ne prétent pas le flanc alacritique et correspondent par ailleurs au
pourcentage prescrit par I’art. 19 al. 2 TDC. Les débours auxquels |’ Etat de Vaud peut
prétendre, avant la répartition des frais selon le sort de la cause telle que décrite ci-dessous,
s édévent déslorsa 375 fr. pour la premiére instance et a 60 fr. pour la deuxiéme instance. 3.
3.1 Ateneur del’art. 106 a. 1 CPC, lesfrais— soit lesfraisjudiciaires et les dépens (art. 95
al. 1 CPC) — sont mis ala charge de la partie succombante. Lorsqu’ aucune des parties

n’ obtient entierement gain de cause, les frais sont répartis selon le sort de la cause (art. 106
al. 2 CPC). L’art. 106 al. 2 CPC confére au juge un large pouvoir d’ appréciation. |l peut en
particulier prendre en compte I’importance des conclusions sur lesguelles gagne une partie



dans |’ ensemble du litige, comme le fait qu’ une partie gagne sur une question de principe,
sinon sur laquotité (TF 4A_207/2015 du 2 septembre 2015 consid. 3.1, publiéin RSPC
2015 p. 484). 3.2 En ce qui concerne larépartition des frais de premiére instance, on
constate que Z. SA obtient partiellement gain de cause. Partant et contrairement a
ce que soutient I’ Etat de Vaud, on ne saurait lui imputer I’intégralité des frais et il convient
deles répartir en fonction du sort de la cause conformément al’art. 106 a. 2 CPC. Dansla
mesure ou Z. SA sevoyait allouer 4.39% de ses conclusions ala suite de I’ arrét de
la Cour de céans du 31 juillet 2018 — a savoir 21'978 fr. 91 sur les 500'000 fr. réclamés — et
se voit désormais allouer 2.89% de celles-ci alasuite de |’ arrét rendu par le Tribunal
fédéral —asavoir 14'478 fr. 91 sur 1es 500'000 fr. réclamés —, il ne sejustifie pas de
modifier larépartition des frais de premiére instance araison de dix-

- 8 - neuf vingtiemes ala charge de Z. SA et d' un vingtieme alacharge de |’ Etat
de Vaud telle qu’ arrétée dans I’ arrét précité de la Cour de céans. |l s ensuit que lesfrais
judiciaires de premiere instance, arrétés a 29'207 fr., seront mis par 27746 fr. 65 alacharge
deZ. SA et par 1'460 fr. 35 alacharge de I’ Etat de Vaud, qui verseraains ce
dernier montant aZ. SA atitre de restitution partielle de son avance de frais
judiciaires de premiére instance (cf. CACI 31 juillet 2018/434 consid. 8.2.2). Z.

SA aen outre droit a des dépens de premiére instance réduits de dix-neuf vingtiemes, soit
1'500 fr. (cf. CACI 31 juillet 2018/434 consid. 8.2.2), et I’ Etat de Vaud & des débours de
premiére instance réduits d’ un vingtieme, soit 356 fr. 25 (375 fr. x 19/ ), de sorte 20 que

|’ Etat de Vaud devraverser aZ. SA, aprés compensation, la somme de 1'143 fr.
75 (1'500 fr. - 356 fr. 25) atitre de dépens de premiére instance. 3.3 S agissant desfrais
judicaires afférents al’ appel de Z. SA, il ny apaslieu de modifier leur répartition

araison de dix-neuf vingtiemes ala charge de celle-ci et d’ un vingtiéme ala charge de

I’ Etat de Vaud, pour les motifs exposés ci-dessus (cf. supraconsid. 3.2). Lesditsfrais,
arrétés a6'000 fr., seront ainsi misalacharge de Z. SA par 5'700 fr. et alacharge
del’ Etat de Vaud par 300 fr., lequel devraverser ce dernier montant aZ. SA a
titre de restitution partielle de son avance de frais judiciaires de deuxieme instance (cf.
CACI 31juillet 2018/434 consid. 8.3). Pour ce qui est des fraisjudicaires afférents al’ appel
del’ Etat de Vaud, ce dernier ne succombe plus entiérement puisque des débours lui sont
finalement alloués. Vu le sort de ses prétentions, cesfrais, arrétés a400 fr., seront misasa
charge araison de trois quarts, par 300 fr., et alacharge de Z. SA araisond'un
quart, par 100 fr. (art. 106 al. 2 CPC). Celle-ci devra donc verser ce dernier montant al’ Etat
de Vaud atitre

- 9 - derestitution partielle de son avance de frais judiciaires de deuxiéme instance (art. 111
al. 2 CPC). Partant, les frais judiciaires de deuxieme instance, arrétés au total a 6'400 fr.
(6'000 fr. + 400 fr.), seront mis par 5'800 fr. (5700 fr. + 100 fr.) ala charge de Z.

SA et par 600 fr. (300 fr. + 300 fr.) alacharge de |’ Etat de Vaud. 3.4 La charge des dépens
de deuxiéme instance de Z. SA aété évaluée a 6'000 fr. pour son propre appel et a
500 fr. pour |’ appel del’Etat de Vaud (cf. CACI 31 juillet 2018 consid. 8.3). Compte tenu,
d’ une part, de ce quelesfraisde I’ appel de Z. SA doivent étre misalacharge de
celle-ci araison de dix-neuf-vingtiemes et ala charge de I’ Etat de Vaud araison d' un
vingtieme et, d' autre part, de ce que les frais de I’ appel de celui-ci doivent ére misasa
charge araison de trois quarts et alacharge de Z. SA araison d'un quart, celle-ci
adroit & des dépens réduits de dix-neuf vingtiémes pour son appel, par 300 fr. (6'000 fr. x 1/
), 20 ainsi qu’ a des dépens réduits d’ un quart pour I’ appel de I’ Etat de Vaud, par 375 fr.



(500 fr. x 3/'), soit 675 fr. (300 fr. + 375 fr.) au total, qui lui sont 4 dus par I’ Etat de Vaud.
Quant al’ Etat de Vaud, il adroit a des débours de 60 fr. pour I’ ensemble de la procédure de
deuxiéme instance (cf. supra consid. 2.2). Compte tenu de la répartition des frais rappel ée
ci-dessus, celui-ci adroit a des débours réduits afférents aux deux appels de 36 fr. ([{ 60 fr.
x 19/} 20+ {60 fr. x 1/ }] : 2), qui lui sont dus par Z. SA. 4 En définitive, I Etat
de Vaud devraverser aZ. SA, aprés compensation, les sommes de 639 fr. (675 fr.
- 36 fr.) atitre de dépens de deuxiéme instance et de 200 fr. (300 fr. - 100 fr.) atitre de
restitution partielle d’ avance de frais de deuxiéme instance. 4. SelonI’art. 5a. 1 TFJC
(Tarif desfraisjudiciaires civils du 28 septembre 2010 ; BLV 270.11.5), il n’est pas percu
de nouvel

- 10 - émolument forfaitaire de décision pour le jugement d’ une cause renvoyée ensuite
d’un arrét du Tribunal fédéral. Par ces motifs, la Cour d’ appel civile prononce: I. Lesfrais
judiciaires de premiére instance, arrétés a 29'207 fr. (vingt-neuf mille deux cent sept francs),
sont mis par 27746 fr. 65 (vingt-sept mille sept cent quarante-six francs et soixante- cing
centimes) alacharge de Z. SA et par 1'460 fr. 35 (mille quatre cent soixante
francs et trente-cing centimes) alacharge de I’ Etat de Vaud. I1. L’ Etat de Vaud doit verser
az. SA lasomme de 2'604 fr. 10 (deux mille six cent quatre francs et dix
centimes) atitre de dépens et de restitution partielle d’ avance de frais de premiére instance.
[1l. Lesfraisjudiciaires de deuxieme instance, arrétés a 6'400 fr. (six mille quatre cents
francs), sont mis par 5'800 fr. (cing mille huit cent francs) ala charge de Z. SA et
par 600 fr. (six cents francs) alacharge del’ Etat de Vaud. 1V. L’ Etat de Vaud doit verser a
Z. SA lasomme de 839 fr. (huit cent trente-neuf francs) atitre de dépens et de
restitution partielle d’avance de frais de deuxiéme instance. V. L’ arrét est exécutoire. Le
président : Le greffier :

- 11 - Du Le présent arrét, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifiéa: -

I Etat de Vaud, Servicejuridique et Iégidatif, - Me Philippe Eigenheer (pour Z.

SA), et communiqué, par I'envoi de photocopies, a: - la Chambre patrimoniale cantonale.
La Cour d appél civile considére que lavaleur litigieuse est supérieure a 30'000 francs. Le
présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au
sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral ; RS 173.110), le cas
échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse
séléve au moins a 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail aloyer, a
30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question juridique
de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans
les trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Le greffier :

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



