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Erwagungen

E.11

L es parties peuvent attaquer une ordonnance de classement rendue par le Ministére public
en application des art. 319 ss CPP (Code de procédure pénale suisse du 5 octobre 2007 ; RS
312.0) dans les dix jours devant | autorité de recours (art. 322 al. 2 et 396 al. 1 CPP; cf. art.
20 4al. 1let. b CPP), qui est, dansle canton de Vaud, la Chambre des recours pénale du
Tribunal cantonal (art. 13 LVCPP [Loi vaudoise d’ introduction du Code de procédure
pénale suisse du 19 mai 2009 ; BLV 312.01] ; art. 80 LOJV [Loi vaudoise d' organisation
judiciaire du 12 décembre 1979 ; BLV 173.01)).

E.12
Interjeté dans le délai 1égal auprés de I’ autorité compétente par une partie plaignante qui a
qualité pour recourir (art. 382 a. 1 CPP), le recours de K. est recevable sous

réserve de ce qui sera expose ci- dessous (cf. consid. 2.2).

- 8 - Interjeté dans le délai 1égal et dans les formes prescrites (art. 385 al. 1 CPP) auprés de
|’ autorité compétente par une partie plaignante qui a qualité pour recourir, le recours de
F. est recevable.

E.13

L es recours portant sur un complexe de faits connexe, il y alieu de joindre les deux
procédures (art. 30 CPP). Recours de K.

E.21

Lerecours s exerce par le dépdt d’un mémoire écrit et ddment motivé (art. 390 al. 1 et 396
a. 1 CPP). Les exigences de motivation du recours sont posées al’art. 385 al. 1 CPP. Selon
cette disposition, la personne ou I’ autorité qui recourt doit indiquer précisément les points
deladécision qu'elle attaque (let. a), les motifs qui commandent une autre décision (let. b)
et les moyens de preuve qu’ elle invoque (let. ¢). L'art. 385 a. 1 CPP prévoit que si le code
exige que le recours soit motiveé, la personne ou |'autorité qui recourt doit indiquer
précisément les points de la décision gu'elle attaque (let. @), les motifs qui commandent une
autre décision (let. b) et les moyens de preuve gu'elle invoque (let. ¢). Les motifs au sens de
I'art. 385 a. 1 let. b CPP doivent étre étayés par |e recourant sous |'angle des faits et du
droit. La motivation d'un acte de recours doit étre entiérement contenue dans |'acte
lui-méme et ne saurait étre compl étée ultérieurement. La motivation doit &tre compléte, si
bien gqu'un simple renvoi a d'autres écritures n'est pas suffisant (TF 7B_587/2023 du 11
septembre 2024 consid. 2.2.1 et les références citées). Selon I'art. 385 al. 2 CPP, si le
meémoire ne satisfait pas a ces exigences, |'autorité de recours le renvoie au recourant afin
gue ce dernier le compléte dans un bref délai; si, apres|'expiration de ce délai
supplémentaire, le mémoire ne satisfait toujours pas a ces exigences, |'autorité de recours



n'‘entre pas en matiére. Cette disposition ne permet toutefois pas de remédier a un défaut de
motivation dans le mémoire en

- 9 - question. Dans la mesure ou €lle concrétise I'interdiction, pour les autorités, du
formalisme excessif, elle ne sapplique pas aux requétes formées par une partie qui connait
les exigences de forme - & savoir notamment une partie assistée d'un avocat - et neles
respecte néanmoins pas, sans quoi il serait possible de contourner laregle selon laquelle les
délaisfixés par laloi ne peuvent pas étre prolongés (art. 89 a. 1 CPP) (TF 7B_587/2023
précité consid. 2.2.1 et les références citées).

E.22

En |’ espéce, larecourante se plaint du classement de la procédure en ce gu’ elle concerne les
infractions de diffamation et de calomnie. On ne discerne cependant dans |’ acte de recours
aucune motivation a ce propos. En page 7, la recourante soutient que le procureur aurait
retenu atort qu’il N’y avait pas de soupgons suffisants laissant présumer qu’ une infraction
avait été commise mais n’ expose pas en quoi tel serait le cas. En page 9, elle affirme que

I’ audition de certains de ses anciens collegues ainsi que la production de piéces pourraient «
apporter les preuves manquantes », sans toutefois expliquer ce que ces mesures
d’instruction pourraient apporter de fagcon concréte. En page 10, elle répéte les reproches
gu’ elle fait aux prévenus et conclut que les accusations qu’ils ont proférées sont de nature a
porter atteinte a son honneur. Cela étant, elle n’expose jamais en quoi la motivation du
procureur, pourtant détaillée, serait erronée. Les exigencesdel’art. 385 al. 1 CPP en matiére
de motivation du recours ne sont ainsi pas remplies. || n'y apaslieu d octroyer ala
recourante un délai supplémentaire au sensdel’art. 385 al. 2 CPP, cette disposition n’ ayant
pas pour but de permettre de pallier un défaut de motivation, qui plus est s agissant d’ une
partie représentée par un avocat. Le recours est donc irrecevable dans la mesure ou il porte
sur lesinfractions de diffamation et de calomnie.

E.31

La recourante conteste également le classement de la procédure en ce qu’ elle concerne
I”infraction d’injure. Elle invogque une

- 10 - violation du principe in dubio pro duriore. Elle reléve qu’ O. areconnu
I”avoir traitée de « fouteuse de merde » et conteste qu’il puisse étre mis au bénéfice de faits
justificatifs et de preuves libératoires. Elle soutient a ce titre que les problémes qu’elle
aurait cause al’ entreprise datent, aux dires du prévenu lui-méme, du début de I’ année 2023,
de sorte que I’ injure ne peut étre considérée comme une réaction immédiate auxdits
problémes.

E.321

Aux termes del'art. 319 a. 1 CPP, le ministére public ordonne le classement de tout ou
partie de la procédure lorsqu'aucun soupcon justifiant une mise en accusation n'est établi
(let. a), lorsgue les @éments constitutifs d'une infraction ne sont pas réunis (let. b), lorsque
des faitsjustificatifs empéchent de retenir une infraction contre le prévenu (let. c), lorsqu'il
est établi que certaines conditions al'ouverture de I'action pénale ne peuvent pas étre
remplies ou que des empéchements de procéder sont apparus (let. d) ou lorsgu'on peut
renoncer atoute poursuite ou a toute sanction en vertu de dispositions |égales (let. €). L’ art.
319 al. 2 CPP prévoit encore deux autres motifs de classement exceptionnels, a savoir
I’intérét de la victime et le consentement de celle-ci au classement. La décision de classer la



procédure doit étre prise en application du principe « in dubio pro duriore ». Ce principe
vaut également pour I'autorité judiciaire chargée de |I'examen d'une décision de classement.
Il signifie qu'en reégle générale, un classement ou une non- entrée en matiére ne peut étre
prononcé par le ministére public que lorsgqu'il apparait clairement que les faits ne sont pas
punissables ou que les conditions a la poursuite pénale ne sont pas remplies. Le ministére
public et 'autorité de recours disposent, dans ce cadre, d'un pouvoir d'appréciation que le
Tribunal fédéral revoit avec retenue. La procédure doit se poursuivre lorsgu'une
condamnation apparait plus vraisemblable qu'un acquittement ou lorsque les probabilités
d'acquittement et de condamnation apparaissent équivalentes, en particulier en présence
d'une infraction grave. En effet, en cas de doute sagissant de la situation factuelle ou
juridique, ce n'est pas al'autorité d'instruction ou d'accusation

- 11 - mais au juge matériellement compétent qu'il appartient de se prononcer (ATF 146 1V
68 consid. 2.1s.; ATF 1431V 241 consid. 2.2.1 ; TF 7B_630/2023 du 20 ao(t 2024 consid.
3.2.1 et les références citées). En revanche, le ministére public doit classer la procédure s'il
apparait, sur labase de faits assez clairs pour qu'il n’y ait pas lieu de s attendre a une
appréciation différente de I’ autorité de jugement (ATF 143 |V 241 consid. 2.3.2), qu’un
renvoi aboutirait selon toute vraisemblance a un acquittement. Pour pouvoir constater
|égitimement que I’ instruction ne corrobore aucun soupcon justifiant une mise en
accusation (art. 319 al. 1 let. a CPP), le Ministére public doit avoir préalablement procédé,
conformément ala maxime de I’instruction (art. 6 a. 1 CPP), atoutes les mesures
d’instruction pertinentes susceptibles d’ établir |’ existence de soupcons suffisants justifiant
une mise en accusation (TF 7B_153/2022 du 20 juillet 2023 consid. 3.5 ; CREP 31 ao(t
2024/444 consid. 2.2.1).

E.3.22

Se rend coupable d'injure quicongue aura, par la parole, |'écriture, I'image, le geste ou par
des voies de fait, attaqué autrui dans son honneur (art. 177 al. 1 CP). L'honneur que protége
I'art. 177 CP est le sentiment et |a réputation d'étre une personne honnéte et respectable,
c'est-a-dire le droit de ne pas étre méprisé en tant qu'étre humain (ATF 132 1V 112 consid.
2.1). L'injure peut consister dans la formulation d'un jugement de valeur offensant, mettant
en doute I'honnéteté, laloyauté ou la moralité d'une personne de maniére alarendre
méprisable en tant qu'étre humain ou entité juridique ou celui d'une injure formelle, lorsque
I'auteur a, en une forme répréhensible, témoigné de son mépris al'égard de la personne
visée et |'a attaquée dans le sentiment qu'elle a de sa propre dignité. La margue de mépris
doit revétir une certaine gravité, excédant ce qui est acceptable. Pour apprécier si une
déclaration est attentatoire al'honneur, il faut procéder a une interprétation objective selon
le sens que le destinataire non prévenu devait, dans les circonstances d'espece, lui attribuer
(ATF 137 1V 313 consid. 2.1.3). Les mémes termes n'ont donc pas

- 12 - nécessairement la méme portée suivant |e contexte dans lequel ils sont employés
(ATF 1181V 248 consid. 2b ; TF 6B_1052/2023 du 4 mars 2024 consid. 1.1 et les
références citées). L'art. 177 al. 2 CP prévoit gue le juge peut renoncer a prononcer une
peine s I'injurié a provoqué directement I'injure par une conduite répréhensible. Le juge ne
peut faire usage de cette faculté que si I'injure a consisté en une réaction immédiate a un
comportement répréhensible de I'injurié, lequel peut consister en une provocation ou en tout
autre comportement blamable (ATF 117 IV 270 consid. 2c). Lanotion d'immédiateté doit
étre comprise comme une notion de temps dans le sens que |'auteur doit avoir agi sousle
coup de I'émotion provoguée par la conduite répréhensible de l'injurié, sans avoir eu le



temps de réfléchir tranquillement (ATF 83 1V 151 ; TF 6B_1052/2023 précité consid. 1.3.1
et les références citées). Ladoctrine et la jurisprudence citent comme exemples de
comportements répréhensibles la chasse dans une réserve de chasse (ATF 117 1V 270
consid. 2d), une conduite grossiere en public (ATF 117 IV 270 consid. 2c ; ATF 83 IV
151), le dénigrement de I'ancienne maitresse sous prétexte de préserver les intéréts de
I'enfant (ATF 74 1V 98), des reproches injustifiés (Riklin, in Niggli/Wipréchtiger [éd.],
Basler Kommentar, Strafrecht |, 4e éd., Bale 2019, n°23 ad art. 177 CPP et laréférence
citée) ou un stationnement génant (Riklin, in Niggli/Wipréachtiger [éd.], op. cit., n° 23 ad
art. 177 CPP et laréférence citée ; Trechsel/Lehmkuhl in : Trechesel/Pieth [éd.],

Schwei zerisches Strafgesetzbuch, Praxiskommentar, 4e éd. Zurich/St-Gall 2021, n° 7 ad
art. 177).

E.33

En I’ espéce, les termes « fouteuse de merde » apparaissent bien étre constitutifs d’injure.
Cependant, s agissant des preuves libératoires, la recourante omet de préciser que le
Ministere public aretenu que les propos en question ont été tenus apres une dispute verbale
qui I’aopposée, ainsi que son pere (qui N’ était pas employé de M. SA mais était
pourtant présent dans |’ entreprise), a O. . Le Ministére public a également retenu
gue le jour de ladispute, larecourante s était vantée d’ avoir conclu un contrat important lui

- 13 - permettant de toucher une commission élevée, ce qui avait généré des tensions avec
les autres vendeurs. Larecourante n’ ayant pas contesté ces éléments, il apparait que le
prévenu bénéficiait bien de faits justificatifs et de preuves libératoires. Le grief doit ainsi
étre rgjeté. Recours de F.

E.41
L e recourant invogue une violation du principe in dubio pro duriore en lien avec I’ infraction
de diffamation. Selon lui, on ignore ce qu’ O. adita[..] ansi qu'al...], maisils

auraient compris que le recourant était en prison ou du moins qu'’il avait des problémes avec
lapolice, ce qui ajeté sur lui le soupcon d’une conduite ou d’ un fait propre a porter atteinte
ason honneur. Il reproche au Ministére public de s étre fondé uniquement sur ses
déclarations ainsi que celles des prévenus pour retenir que les preuves d’ une atteinte a son
honneur n’ étaient pas suffisantes. Les interrogatoires d’ autres employés, notamment [...] et
[...] pourraient, selon lui, apporter les preuves manguantes.

E. 421

Les principes s agissant du classement d’ une procédure ont été rappel és au considérant
3.2.1 ci-dessus.

E.4.22

En application de |’ art. 173 CP, se rend coupable de diffamation quicongue, en s adressant a
un tiers, accuse une personne ou jette sur elle le soupgon de tenir une conduite contraire &

I” honneur, ou de tout autre fait propre a porter atteinte a sa considération, quicongque
propage une telle accusation ou un tel soupgon (ch. 1). L’ auteur N’ encourt aucune peine s'il
prouve que les allégations qu’il a articul ées ou propagées sont conformes ala vérité ou qu'il
ades raisons sérieuses de les tenir de bonne foi pour vraies (ch. 2). L’ auteur n’ est pas admis
afaire cespreuves et il est punissable si ses allégations ont été articul ées ou propagées sans
égard al’intérét public ou sans autre motif suffisant, principalement dans le dessein de dire
du mal d autrui, notamment lorsgu’ elles ont trait alavie privée ou alavie de famille (ch.



3).
-14 -

E.43

En |’ espéce, comme |’ aretenu le Ministére public, le prévenu a lui-méme contesté avoir
parlé & quicongue de I’ audition du recourant par la Gendarmerie francaise et a déclaré que
[...] avait reconnu avoir vu la convocation sur son bureau a son insu. Le prévenu a
également déclaré avoir organisé une réunion avec Davide Grassi et le recourant afin

d’ éclaircir lasituation, mais que le recourant ne s'y était pas présenté (PV aud. 2, R. 18). Il
n'y aurait au demeurant pas d'intérét afaire entendre[...] ou[...], le recourant ne contestant
pas avoir été entendu par la Gendarmerie. L’ information que le prévenu est accusé d’ avoir
divulguée par le recourant est ainsi conforme ala vérité et le recourant ne soutient pas que
le prévenu aurait agi dans le dessein de dire du mal a son sujet. Ainsi, le prévenu serait dans
tous les cas en mesure d’ apporter la preuve de la vérité. Le grief doit donc étre rejeté.
Assistancejudiciaire et frais

E.51

L es recourants ont tous deux requis d’ étre mis au bénéfice de |’ assistance judiciaire ainsi
gue ladésignation en leur faveur de Me Aba Neeman en qualité de conseil juridique gratuit.
IIsinvoquent que leurs situations financiéres respectives sont obérées, que la cause présente
des difficultés suffisantes pour justifier I’ intervention d’ un conseil professionnel, que leurs
recours présentent des chances de succes et que la présente procédure peut avoir des
consequences sur les procédures qu’ils ont tous deux intentées devant le Tribunal des

Prud’ hommes en lien avec leur licenciement de M. SA. Ils soutiennent encore
gue, les prévenus étant assistés d' un défenseur, il y alieu qu’ils puissent également étre
assistés d'un avocat par égalité des armes.

E.5.2

A teneur del'art. 29 al. 3 Cst., toute personne qui ne dispose pas de ressources suffisantes a
droit, & moins que sa cause paraisse dépourvue de toute chance de succes, a l'assistance
gratuite d'un défenseur, dans la mesure ou la sauvegarde de ses droits e requiert.

- 15 - L'art. 136 CPP concrétise les conditions d'octroi de |'assistance judiciaire pour la
partie plaignante dans un proces pénal (TF 1B_317/2021 du 9 décembre 2021 ; TF

1B 119/2021 du 22 juillet 2021 consid. 2.1). Ladirection de la procédure accorde
entierement ou partiellement I’ assistance judiciaire gratuite ala partie plaignante, pour faire
valoir ses prétentions civiles, si elle ne dispose pas de ressources suffisantes et que I’ action
civile ne parait pas vouée al’ échec (art. 136 a. 1 let. a CPP). L'assistance judiciaire
comprend |'exonération d'avances de frais et de slretés (art. 136 a. 2 let. a CPP),
I'exonération des frais de procédure (art. 136 a. 2 let. b CPP) et/ou la désignation d'un
consell juridique gratuit, lorsque la défense des intéréts de la partie plaignante ou de la
victimel'exige (art. 136 al. 2 let. ¢ CPP). Cette norme reprend ainsi les trois conditions
cumulatives découlant de I'art. 29 al. 3 Cst., asavoir I'indigence, les chances de succes et le
besoin d'étre assisté. L’ art. 136 CPP concerne toutefois spécifiquement les conclusions
civiles (TF 7B_45/2023 du 29 mai 2024 consid. 2.1.3 et les références citées). Au regard de
lateneur del'art. 136 CPP, le |égidlateur a sciemment limité I'octroi de |'assistance judiciaire
aux casou le plaignant peut faire valoir des prétentions civiles. Il aains tenu compte du fait
que le monopole de la justice répressive est par principe exercé par I'Etat, de sorte que



|'assistance judiciaire de la partie plaignante se justifie en priorité pour défendre ses
conclusions civiles (cf. Message du 21 décembre 2005 relatif al'unification du droit dela
procédure pénale, FF 2006 pp. 1057 ss, spéc. 1160 ch. 2.3.4.3 ; TF 7B_45/2023 précité
consid. 2.1.3 et les références citées). S agissant de la désignation d’un conseil juridique
gratuit, I’art. 136 al. 2 let. ¢ CPP pose, en plus des exigences de I’ indigence et des chances
de succeés de I’ action civile, I exigence supplémentaire que |’ assistance d’ un avocat se
révele nécessaire ala défense des intéréts de la partie plaignante. Selon les critéres déduits
del'art. 29 a. 3 Cst. par lajurisprudence pour juger de la nécessité de la désignation d'un
consell juridique au 1ésé, 1a procédure pénale ne nécessite en principe que des

- 16 - connaissances juridiques modestes pour la sauvegarde des droits du 1ésé; il sagit
essentiellement d'annoncer ses éventuelles prétentions en réparation de son dommage et de
son tort moral ainsi que de participer aux auditions des prévenus et des témoins éventuels et
de poser, le cas échéant, des questions complémentaires; un citoyen ordinaire devrait ainsi
étre en mesure de défendre lui-méme ses intéréts de |ésé dans une enquéte pénale (ATF 123
| 145 consid. 2b/bb ; TF 7B_45/2023 preécité consid. 2.1.4 et les références citées). Pour
évaluer si |'affaire présente des difficultés que la partie plaignante ne pourrait pas surmonter
sans I'aide d'un avocat, il y alieu d'apprécier I'ensemble des circonstances concreétes. |1 faut
tenir compte notamment des intéréts en jeu, de la complexité de la cause en fait et en droit,
des circonstances personnelles du demandeur, de ses connaissances linguistiques, de son
age, de sa situation sociale et de son état de santé (ATF 123 | 145 consid. 2b/cc ; TF
7B_45/2023 précité consid. 2.1.4 et les références citées).

E.53

En |’ espéce, les recours étaient d’ emblée dénués de toute chance de succés. En outre, les
faits dénoncés ne revétent aucune complexité particuliere, que ce soit sur le plan juridique
ou factuel. Le fait que des procédures soient en cours aupres des autorités prud’ hommales
est sans conséquence.

E.6

Au vu de ce qui précede, le recoursdeK. doit étre rejeté dans lamesure ou il est
recevable, lerecoursde F. doit étre rejeté et I’ ordonnance entreprise doit étre
confirmée. Les requétes d’ assistance judiciaire de K. etF. doivent en
outre étre rejetées. Les frais de la procédure de recours, constitués en |’ espece du seul
émolument d arrét (art. 422 a. 1 CPP), par 1’760 fr. (art. 20 al. 1 TFIP [tarif desfraisde
procédure et indemnités en matiére pénale du 28 septembre 2010 ; BLV 312.03.1]), seront
mis ala charge des recourants, qui succombent (art. 428 al. 1 CPP), araison de deux tiers
pour K. ,

- 17 - dont la contestation porte sur davantage d’ infractions, soit 1'173 fr. 35, et d'un tiers

pour F. , Soit 586 fr. 65. Par ces motifs, la Chambre des recours pénal e prononce :
|. Lerecours deK. est rejeté dans lamesure ou il est recevable. 1. Le recours de
F. est rgjeté. I11. L’ ordonnance du 29 ao(t 2024 est confirmée. V. Larequéte

d’ assistance judiciaire de K. est rejetée. V. Larequéte d assistance judiciaire de
F. est regjetée. VI. Lesfraisd arrét, par 1' 760 fr. (mille sept cent soixante francs),
sont misalacharge de K. par 1’173 fr. 35 (mille cent septante-trois francs et
trente-cing centimes) et de F. par 586 fr. 65 (cing cent huitante-six francs et

soixante-cing centimes). VII. L’ arrét est exécutoire. Le président : Le greffier : Du Le
présent arrét, dont la rédaction a été approuvee a huis clos, est notifié, par I'envoi d'une



copie compléte, a: - Me Aba Neeman, avocat (pour K. et F. ), - Me
Gandy Despinasse, avocat (pour O. etl. ), - Ministére public central,

- 18 - et communiqué a: - M. le Procureur du Ministére public de I’ arrondissement de La
Cote, par I’envoi de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére
pénale devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le
Tribunal fédéral ; RS 173.110). Ce recours doit étre déposeé devant le Tribunal fédéral dans
les trente jours qui suivent la notification de I'expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF). Le
greffier :

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



