VD_GERICHTE PE21.021417 vom 29. April 2025

VD Tribunal cantonal, 2025-04-29, FR

Queélle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/vd_gerichte PE21.021417
FR: VD_GERICHTE PE21.021417 du 29 avril 2025

IT: VD_GERICHTE PE21.021417 del 29 aprile 2025

Erwagungen

E. 10

ans (V1), aprononcé a son encontre une interdiction avie de |’ exercice de toute activité
professionnelle et de toute activité non-professionnelle organisée impliquant des contacts
réguliers avec des mineurs (V1I), a statué sur les prétentions civiles (V1I1), sur les objets
sequestrés (1X et X), sur les piéces a conviction (X1) ainsi que sur lesfrais et dépens (X1,
X1l et X1V). B. Par annonce du ler mai 2025, puis déclaration motivée du 11 juin 2025,
B. , par I’intermédiaire de son défenseur d office, ainterjeté appel contre ce
jugement et a conclu, avec suite de frais et dépens, principalement, a saréforme en ce sens
gu'il est également libéré de I'accusation d’ actes d’ ordre sexuel avec des enfants au sens de
I'art. 187 ch. 1 CP (Code pénal suisse du 21 décembre 1937 ; RS 311.0), qu'il est en 13J010

- 11 - revanche reconnu coupable d’ actes d’ ordre sexuel avec des enfants au sens de |'art.
187 ch. 4 CP, qu'il est condamné a une peine privative de liberté « qui ne serapas
supérieure a 24 mois », avec sursis pendant cing ans, et qu'il est renoncé a son expulsion de
Suisse. Subsidiairement, il aconclu al'annulation du jugement et au renvoi de la cause en
premiere instance pour nouveau jugement dans le sens des considérants. Encore plus
subsidiairement, il aconclu al'annulation du jugement et au renvoi de la cause en premiere
instance pour complément d'instruction et nouveau jugement dans le sens des considérants.
C. Lesfaitsretenus sont lessuivants: 1. 1.1 Néle***1998 a T***, au Cameroun,

B. est ressortissant camerounais. Second d' une fratrie de sept enfants issus de
deux péres différents, il a passeé ses premieres années de vie dans son pays natal et y a été
scolarisé quelque temps. 11 est arrivé en Suisse en 2006, al’ &ge de huit ans, avec ses freres
et scaurs. L’ asile lui a été accordé, samére ayant été reconnue comme réfugiée en Suisse (P.
77 et sesannexes). || apoursuivi sa scolarité en Suisse et y a pratiqué le football, semble-t-il
aun niveau relativement élevé. Durant sa minorité, la protection de |’ enfance disposait d’un
mandat de curatelle d' assistance éducative en safaveur. 1| aoccupé lajuridiction pénale des
mineurs a plusieurs reprises. Safamille émargeait al’aide sociale. Il n’a pas obtenu de
certificat de fin d’ éudes, ne s étant pas présenté aux examens et n’ a entrepris aucune
formation professionnelle apres sa scolarité. |1 dépend de I’ aide sociale depuis plusieurs
années et n’atravaillé qu’ occasionnellement. Célibataire et sans enfants a charge,
I”intéressé était au bénéfice d’un permis B en Suisse, valable jusqu’ au 7 novembre 2025. En
2024, il a participé aune mesure d'insertion (Projet Pilote[...] ») de quelques mois, qui a
toutefois été suspendue pendant un temps pour lui permettre de purger une peine de prison,
et effectué des stages. A cejour, I’ appelant est toujours sans activité et vit chez ses parents,
qui subviennent a son entretien. Selon I’ extrait du registre des poursuites, le montant total
de ses poursuites est de 40'804 fr. 35 et il fait I objet de 24 actes de défaut de biens pour un
total de 29'473 fr. 50. 13J010



-12-1.2 Lecaser judiciaire suisse de B. fait état des condamnations suivantes : -
4 mars 2019, Ministére public de I’ arrondissement du Nord vaudois, Y verdon, 75
jours-amende a 20 fr., amende de 300 fr., pour voies de fait, menaces, injure, violation de
domicile et diffamation ; - 12 ao(t 2019, Ministére public de la Confédération, 45 jours-
amende a 20 fr., amende de 100 fr., pour violence ou menace contre les autorités et les
fonctionnaires, injure et usageillicite d un véhicule au sensde laloi fédérale sur le transport
de voyageurs ; - 24 juillet 2024, Ministere public du canton de Neuchétel, 45 jours-amende
a 80 fr., pour injure et menaces. Durant le mois de février 2024, le prénommé a purgé une
partie de la peine pécuniaire du 4 mars 2019 demeurée impayée, ainsi que des conversions
d amende. 2. 2.1 A Q***, entrejuin 2021 et le 8 juillet 2021, par I’intermédiaire du réseau

socia Snapchat, B. aconversé avec A. , Néele***2007. Au coursde la
discussion, alors que lajeunefille lui avait dit avoir

E.14

ans, le prévenu lui a demandé de venir chez lui, prétextant une hypothétique rencontre avec
son grand frére. Le 8 juillet 2021, vers 14h00, A. s est rendue au domicile de

B. , Y*¥** 3 0Q*** e prévenu I’ arapidement conduite dans sa chambre.

Constatant que lajeunefille n’ était pasal’aise, il amis de lamusique, lui a proposé

d’ enlever saveste, de s alonger sur lelit et lui ademandé si cela se passait bien al’ école.
A. S est exécutée et a précisé, au cours de la conversation, qu’ elle était vierge. A
un moment donné, le prévenu a embrassé la jeunefille. |l s est ensuite fait prodiguer une
fellation et a poursuivi ses agissements en pénétrant la jeune fille vaginalement avec son
sexe muni d’un préservatif. 13J010

- 13 - A lasuite de cesfaits, B. adéclaré aA. gu’ elle ne devait parler a
personne de ce qu’il s était passé entre eux. A. S est constituée partie plaignante,
demanderesse au pénal, le 9 décembre 2021 (PV aud. 4). Elle S est constituée partie civile,
le 11 octobre 2022 (P. 32/1). E. S est constitué partie plaignante, demandeur au
pénal et au civil, le 9 décembre 2021 (PV aud. 1, P. 19/1). D. S est constituée
partie plaignante, demanderesse au pénal et au civil, le ler avril 2022 (P. 19/1). 2.2 De
Neuchatel aM*** | |e 28 mai 2022, alors qu'’il n’ était pas titulaire du permis de conduire,

B. a conduit une Peugeot 5008 immatriculée NE-[...]. 2.3 A M*** e 29 mai
2022, vers 05h10, alors qu’il n’ était pas titulaire du permis de conduire requis, B.

acirculé au volant d’ une Peugeot 5008 immatriculée NE-[...]. Parvenu au carrefour
QQ***/QR*** il ne S est pas arrété alors que la signalisation lumineuse était au rouge. En
outre, il aprisle virage a une vitesse inadaptée, faisant crisser les pneumatiques de

I” automobile. La patrouille de police composée des agents J. et K. a
observé cesfaits et aprisladécision d interpeller le prévenu. Dans le tunnel d’UU*** |es
agents |’ ont enjoint d’immobiliser son véhicule en actionnant la matrice « STOP POLIZEI
» et les moyens prioritaires (sans |’ avertisseur a deux sons alternés). Le prévenu atoutefois
poursuivi saroute et aemprunté laQS***. A proximité de laQT***, |es policiers ont éteint
les moyens prioritaires et ont continué a suivre le prévenu en signalant leur présence 13J010

- 14 - avec lamatrice « STOP POLIZEI ». B. ne s est toujours pas conformeé aux
ordres donnés et s’ est engagé sur |’ autoroute A4 en direction de Lucerne. Malgré les
demandes répétées des agents signal ées par lamatrice « STOP POLIZEI », le prévenu a
continué acirculer jusqu’al’aire derepos I*** aQW*** A cet endroit, il aquitté
précipitamment son véhicule et a pris lafuite, tentant ainsi de se soustraire, en vain, au
contréle de police. Lors de son appréhension, B. S est |égitimé sous la fausse



identitéde « L. , Néle***2001, domicilié aQX*** ». 2.4 A Peseux, QU*** 1, le
6 juin 2022, entre 06h30 et 10h30, alors qu'il N’ était pas titulaire du permis de conduire et
gu'il avait dg§ja été, par le passeinvité par O. ane pas stationner de véhicule
devant son garage car celal’ empéchait d’ accéder a sa voiture, B. astationnéle
véhicule Peugeot 5008 immatriculé NE-[...] devant le garage privé de O. ,
empéchant cette derniere de sortir son véhicule du local et de pouvoir prendre en charge son
petit-fils qu’ elle devait véhiculer. Vers 10h30, aprées avoir éé informeé par son amie

AA. que lapolice avait été avisee de la situation, le prévenu a prisle volant de la
Peugeot 5008 et s’ est engagé sur la QU*** . Aprés avoir observé que O. placait sa
voiture sur laQU*** pour I’ empécher de quitter leslieux, le prévenu aforcé le passage en
se faufilant entre I automobile de cette derniére et des cailloux. Par cesfaits, il a
endommagé la Peugeot 5008 et la voiture de O. . A lasuite de ce heurt, il aquitté
les lieux sans s'annoncer alapolice, se soustrayant de la sorte aux contréles d’ usage. 2.5 A
Marly, le 22 juillet 2022, vers 03h10, alors qu’il n’ était pas titulaire du permis de conduire
requis et qu'il se trouvait sous I’ influence du cannabis, B. acirculé sur laroute de
RQ***, sans étre porteur de la ceinture de sécurité, au volant du véhicule Peugeot 5008
immatriculé NE- [...], véhicule qu'il avait subtilisé, peu avant a G***, au préjudice de son
amieintime AA. . Lorsde son interpellation par lapolice, il arefusé de se
soumettre aux prises de sang et d’ urine ordonnées par le magistrat. A 05h03, a RS***, alors
gu’ uneinterdiction de conduire venait de lui étre notifiée et qu’il se trouvait toujours sous
I”influence des produits stupéfiants, 13J010

- 15 - il aquitté le Centre d' Intervention de Gendarmerie (CIG) au volant de la Peugeot
5008. 2.6 A N***/NE, sortie « RT*** » de |’ autoroute ARNS, chaussée RV*** | le 4 février
2023, vers 01h10, B. acirculé au volant d’ une Peugeot 5008 immatricul ée
NE-[...] sans étre titulaire du permis de conduire requis. Alors qu’il se disputait avec

AA. , le prévenu a stationné le véhicule au milieu de la chaussée, phares éteints.
Le couple a ensuite quitté le véhicule et B. S est déchainé sur lajeune femme en
lui assénant plusieurs coups de pied et de poing, tout en latraitant de « sale pute » et de «
sorciere ». Au méme moment, P. , conducteur d’un véhicule automobile circulant
sur labretelle de sortie, a pu éviter de justesse un heurt avec la Peugeot 5008, la voiture

n’ éant que peu visible. Lors de I’ intervention des gendarmes, le prévenu a prislafuite a
pied pour se soustraire au contréle. Gréce al’ intervention d’ une seconde patrouille, il apu
étreinterpellé alaRU***. La sortie d' autoroute a dd étre fermée de 01h15 a 02h00 afin

d éviter tout accident. 2.7 Sur I’ autoroute A1 C*** a proximité de lajonction de RX***,
chaussée UUU*** | e 26 mars 2023, vers 17h15, B. acirculé au volant d une
Renault Scénic immatriculée VD-[...] sans étretitulaire du permis de conduire requis.
Devant faire face & un ralentissement de la circulation, le prévenu, qui suivait le véhicule
Ford C-Max immatriculé (F) DL-364-BR conduit par BC. aune distance
largement insuffisante, soit de 2 metres environ alors qu'il circulait a une vitesse de 120
km/h, n’a pas été en mesure d’ éviter une collision. Aprés avoir percuté |’ arriere de laFORD
C-Max, il a continué son embardée et aembouti I’ arriere du VW T5 Transporter
immatriculé BE-219'809, conduit par BD. . 2.8 A Q*** |le 27 mars 2023, vers
15h40, aors que B. et AA. (déférée séparément) avaient installé les
plagues d’immatriculation NE-[...] attribuées au véhicule Peugeot 5008 sur la Seat |bizade
B. , cedernier amis adisposition d AA. sa Seat |biza 13J010



- 16 - afin qu’ ellecircule sur laRY*** @ors qu’il savait que cette derniére n’ était pas
titulaire du permis de conduire requis. 2.9 Entre G*** et M***  |e 13 mai 2023, alorsqu'’il
N’ était pas titulaire du permis de conduire requis, B. acirculé au volant d’' une
Opel Merivaimmatriculée VD-[...]. 2.10 A Neuenhof/AG, le 14 mai 2023, vers 06h00,
alorsqu'il n’ était pas titulaire du permis de conduire requis et qu’il se trouvait sous
I"influence de I’ acool (taux al’ éthylometre de 0.31mg/I a06h14 et de 0.29 mg/l a06h15) et

du cannabis, B. acirculé au volant d une Opel Merivaimmatriculée VD-[...]. Lors
du contréle de circulation effectué par le BG. et I’Asp. BB. il Sest
présenté sous |’ identité d’ une connaissance, AE. , dénoncant ainsi
mensongérement cette personne aux autorités. En outre, B. arefusé de se
soumettre ala prise de sang et d urine ordonnée par la procureure. AE. Sest
constitué partie plaignante, demandeur au pénal, le 17 juin 2023 (P. 58, p. 51). 2.11 A

G*** RZ*** le 15 juin 2023, vers 07h40, B. aappose les plagues

d immatriculation NE-[...] sur le véhicule Seat Ibiza, normalement immatriculé avec les
plagues interchangeables VD-[...]. Il aensuite prisle volant et a conduit jusqu’a UUUU***
alorsqu’il n’était pastitulaire du permis de conduire requis. Parvenu au giratoire
d’UUUU*** | |e véhicule est tombé en panne de sorte que le prévenu I’ a abandonné sur le
bord intérieur du giratoire. Aprés avoir demandé a AA. delergoindre,

B. aapposé les plagues d’ immatriculation NE-[...] sur le véhicule Opel Meriva,
normal ement immatricul é avec les plagues interchangeables VVD-[...], pour reprendre la
route, au volant dudit véhicule, jusgu’ala SQ***. A cet endroit, lors d’un contréle de la
gendarmerie, il s est présenté en donnant I’ identité d’ une connaissance, AE. :
dénoncant ainsi mensongerement cette personne aux autorités. 13J010

-17-212 A G*** RZ*** entrele 15 juin 2023 et le 16 juin 2023, B. aapposé
les plaques d’immatriculation NE-[...] sur la Seat Ibiza normalement immatricul ée avec les
plagues interchangeables VD-[...] afin de pouvoir stationner le véhicule sur lavoie
publique. 2.13 A SR*** SS*** |e 17 juin 2023, vers 00h45, alors qu’il n’ était pastitulaire
du permis de conduire requis et qu’il se trouvait sous I’ influence de la marijuana,

B. acirculé au volant de I’ Opel Merivaimmatriculée VD-[...]. Lors du contrble de
circulation effectué par la gendarmerie, il s est faussement présenté sous I identité

d AE. , exposant ce dernier pourtant innocent a des poursuites. Les analyses de
sang ont révélé un taux de THC de 7.7 pg/l (taux le plus favorable), taux qui est supérieur a
lavaleur limite définie par I'OFROU (1.5 ug/l). AE. S est constitué partie
plaignante, demandeur au pénal, le 17 juin 2023. (P. 58, p. 51) 2.14 A ST*** e 29 juin
2023, vers 18h00, alors qu’il n’ était pastitulaire du permis de conduire requis, B.

acirculé sur laSU*** au volant de |’ Opel Merivaimmatriculée VD-[...]. 2.15 Entre Q***
et G*** SV*** |e3ljuillet 2023, vers 10h40, alors qu'il n’ était pastitulaire du permis de
conduire requis et qu’il avait consommeé un joint de cannabis dans lamatinée, B. a
circulé au volant de I’ Opel Corsaimmatriculée NE-[...]. Lorsdel’intervention des
gendarmes, il arefusé de se soumettre aux prises de sang et d’ urine ordonnées par la
procureure, se soustrayant ainsi aux mesures de contréle de son incapacité de conduire. 2.16
Sur le territoire vaudois notamment, entre mai 2022 et juillet 2023, B. aconduit
quotidiennement des véhicules automobiles alors qu'il n’ était pas titulaire du permis de
conduire requis. 13J010

-18-2.17 A Q*** notamment, entre janvier 2022, les faits antérieurs étant prescrits, et le
31juillet 2023, B. a consommeé de la marijuana araison de cing joints par



week-end et de deux joints par semaine environ. Endro it : 1. Interjeté dans les formes et
délais |égaux (art. 385 et 399 CPP [Code de procédure pénale suisse du 5 octobre 2007 ; RS
312.0]), par le prévenu ayant qualité pour recourir (art. 382 a. 1 CPP) contre le jugement
d’un tribunal de premiére instance qui a clos la procédure (art. 398 a. 1 CPP), |’ appel de

B. est recevable. 2. Aux termesde I’ art. 398 CPP, lajuridiction d appel jouit d'un
plein pouvoir d’ examen sur tous les points attaqués du jugement (al. 2). L'appel peut étre
formé pour violation du droit, y compris I'exces et I'abus du pouvoir d'appréciation, le déni
dejustice et le retard injustifié (let. @), pour constatation incompléte ou erronée des faits
(let. b) et pour inopportunité (let. c) (al. 3). L'appel doit permettre un nouvel examen au
fond par lajuridiction d'appel. Celle-ci ne doit pas se borner arechercher les erreurs du juge
précédent et a critiquer le jugement de ce dernier ; elle doit tenir ses propres débats et
prendre sa décision sous sa responsabilité et selon salibre conviction, qui doit reposer sur le
dossier et sa propre administration des preuves. L'appel tend alarépétition de I'examen des
faits et au prononcé d'un nouveau jugement (TF 6B_494/2022 du 4 mai 2022 consid. 4.2 et
les références citées). 3. 3.1 Invoquant une constatation erronée des faits et une violation de
la présomption d'innocence, I'appelant conteste avoir su que sa partenaire 13J010

- 19 - sexuelle avait moins de 16 ans, ou sen étre accommodé. 1l soutient qu’il devait étre
cru lorsqu'il disait avoir été persuadé, sur la base de son apparence et de leurs échanges sur
Snapchat, qu'elle avait au moins 16 ans, et qu'il n‘aurait rien entrepris dans le cas contraire.
Laplaignante n'avait pas été claire a ce propos et n’ avait évogqué un message parlant de son
age qu'en toute fin d'audition. Or, ce message n'avait jamais été retrouvé, malgré les
recherches entreprises avec sa collaboration. 3.2 3.2.1 La constatation des faits est
incompléte au sensde I’ art. 398 al. 3 let. b CPP lorsque toutes les circonstances de fait et
tous les moyens de preuve déterminants pour le jugement n’ont pas été pris en compte par le
tribunal de premiére instance. Elle est erronée lorsque le tribunal a omis d’ administrer la
preuve d un fait pertinent, a apprécié de maniere erronée le résultat de I’ administration d’un
moyen de preuve ou afondé sa décision sur des faits erronés, en contradiction avec les
piéces, par exemple (Kistler Vianinin : Jeanneret et al. [éd.], Commentaire romand, Code
de procédure pénale suisse [ci-apres: CR CPP], 2e éd., Bale 2019, n. 19 ad art. 398 CPP et
les références citées). 3.2.2 L'art. 10 CPP dispose que toute personne est présumeée
innocente tant qu'elle n'est pas condamnée par un jugement entré en force (a. 1). Le
tribunal appreécie librement les preuves recueillies selon I'intime conviction qu'il retire de
I'ensemble de la procédure (a. 2). Le tribunal se fonde sur I'état de fait le plus favorable au
prévenu lorsque subsistent des doutes insurmontables quant aux ééments factuels justifiant
une condamnation (a. 3). La présomption d’innocence, garantie par lesart. 10 CPP, 32 al. 1
Cst., 6 8 2 CEDH (Convention de sauvegarde des droits de I’ homme et des libertés
fondamentales du 4 novembre 1950 ; RS 0.101) et 14 § 2 Pacte ONU Il (Pacte international
relatif aux droits civils et politiques du 16 décembre 1966 ; RS 0.103.2), ainsi que son
corollaire, le principe « in dubio pro reo », concernent tant le fardeau de la preuve que
I'appréciation des preuves au senslarge (ATF 148 IV 409 consid. 2.2 ; ATF 1451V 154
consid. 1.1 ; ATF 13J010

-20- 1441V 345 consid. 2.2.3.1 ; TF 6B_101/2024 du 23 septembre 2024 consid. 1.1.2).
En tant que régle sur le fardeau de la preuve, elle signifie, au stade du jugement, que ce
fardeau incombe a |'accusation et que le doute doit profiter au prévenu. Comme regle
d'appréciation des preuves, la présomption d'innocence signifie que le juge ne doit pas se
déclarer convaincu de |'existence d'un fait défavorable al'accuseé si, d'un point de vue



objectif, il existe des doutes quant al'existence de cefait. Il importe peu qu'il subsiste des
doutes seulement abstraits et théoriques, qui sont toujours possibles, une certitude absolue
ne pouvant étre exigee. 11 doit Sagir de doutes sérieux et irréductibles, c'est-a-dire de doutes
qui simposent al'esprit en fonction de la situation objective (ATF 145 1V 154 précité et les
références citées; TF 6B_101/2024 précité ; TF 6B_575/2024 du 9 septembre 2024 consid.
1.1.1). Dans cette mesure, la présomption d'innocence se confond avec I'interdiction
générale de I'arbitraire, prohibant une appréciation reposant sur des preuves inadéquates ou
sans pertinence (ATF 148 1V 409 précité; ATF 146 IV 88 consid. 1.3.1; ATF 1451V 154
précité). L’ appréciation des preuves est I’ acte par lequel le juge du fond évalue librement la
valeur de persuasion des moyens de preuve a disposition et pondére ces différents moyens
afin de parvenir a une conclusion sur laréalisation ou non des éléments de fait pertinents
pour |'application du droit pénal matériel. Elle est dite libre, car le juge peut par exemple
attribuer plus de crédit a un témoin, méme prévenu dans laméme affaire, dont la déclaration
vadans un sens, qu’ a plusieurs témoins soutenant la thése inverse. Le juge peut fonder une
condamnation sur un faisceau d'indices ; en cas de versions contradictoires, il doit
déterminer laquelle est la plus crédible. En d’ autres termes, ce n’est ni le genre ni le nombre
des preuves qui est déterminant, maisleur force de persuasion (Verniory, in: CR CPP, n. 34
ad art. 10 CPP; Kistler Vianin, in: CR CPP, nn.

E. 19

ss ad art. 398 CPP et les références citées). L'appréciation des preuves doit étre examinée
dans son ensemble. Il n'y aainsi pas darbitraire si I'état de fait retenu pouvait étre déduit de
mani ére soutenabl e du rapprochement de divers éléments ou indices. De méme, il n'y a pas
darbitraire du seul fait qu'un ou plusieurs arguments corroboratifs apparaissent fragiles, s
la13J010

- 21 - solution retenue peut étre justifiée de fagcon soutenable par un ou plusieurs arguments
de nature a emporter la conviction (TF 6B_737/2024 du 15 janvier 2025 consid. 2.1 ; TF
6B_820/2024 du 2 décembre 2024 consid. 1.1 ; TF 6B_177/2024 du 26 novembre 2024
consid. 3.1). Les déclarations de la victime constituent un élément de preuve. Le juge doit,
dans I'évaluation globale de I'ensembl e des éléments probatoires rassembl és au dossier, les
apprécier librement, sous réserve des cas particuliers ou une expertise de la crédibilité des
déclarations de la victime simpose (cf. ATF 129 1V 179 consid. 2.4). Les cas de «
déclarations contre déclarations », dans lesquels |es déclarations de la victime en tant que
principal élément a charge et les déclarations contradictoires de la personne accusée
sopposent, ne doivent pas nécessairement, sur la base du principe in dubio pro reo,
conduire a un acquittement. L 'appréciation définitive des déclarations des participants
incombe au tribunal du fond (ATF 137 1V 122 consid. 3.3 ; TF 6B_780/2022 du ler mai
2023 consid. 1.2 ; TF 6B_233/2022 du 12 janvier 2023 consid. 2.1.2). 3.3 Les premiers
juges ont retenu que, le jour de leur relation sexuelle, soit le 8 juillet 2021, |a plaignante
avait apeine 14 ans, et le prévenu 23 ans. A I'époque, le prévenu faisait I'objet d'une
enquéte pénale pour des faits similaires qui remontaient a 2019 (enquéte ayant abouti le 18
novembre 2021 a un classement). Il avait rencontré la plaignante par le biais de Snapchat. 11
avait été le camarade de classe de son grand frére. Dans ses conversations avec d'autres
jeunesfilles, il senquérait, a certaines occasions, mais pas systématiquement, de leur age.
Selon la plaignante, crédible, le prévenu lui avait menti sur son age (19 ans au lieu de 23) et
son origine, et |'avait questionnée sur son expérience en matiére sexuelle. Tous deux avaient
discuté du fait qu'elle allait al'école. Elle lui avait dit son &ge dans un message. Le prévenu,



dont la capacité a mentir n'était plus a démontrer, n'était, lui, pas crédible lorsqu'il affirmait
avoir ignoré qu'elle n'avait que 14 ans. |l sétait d'ailleurs contredit a ce propos, affirmant a
I'audience I'avoir appris lors de son audition par la police, aprés avoir déclaré durant
I'enquéte |'avoir appris le lendemain du rapport sexuel, par des amis aupres desquelsil se
serait renseigneé parce que « c'était bizarre 13J010

- 22 - ». |l n'avait pas souhaité collaborer avec la police pour tenter de récupérer les
échanges de messages avec sa victime. De tout cela, le tribunal a conclu que le prévenu
connaissait I'ége de la victime et ne pouvait donc se prévaloir d’ une erreur ; au demeurant il
sen moquait complétement. |1 convient d’ abord d’ examiner si I’ appelant savait
positivement que |'adolescente n'avait que 14 ans. A cet égard, la police reléve que I'enquéte
n'a pas permis de démontrer formellement si la victime avait donné son &ge au prévenu
avant larelation sexuelle (P. 13). La seule preuve résiderait dans les déclarations de la
plaignante. A supposer qu'on retienne qu'il y aun doute a ce sujet, celane signifie pas
encore gu'on doive basculer dans la conviction opposée, soit que le prévenu était convaincu,
par erreur, qu'elle avait 16 ans. En effet, lors de sa premiére audition, le prévenu adéclaré
gu'il ne savait pas (au moment desfaits) quel age elle avait (PV aud. 2, R. 8). || explique par
ailleurs quiil faisait I'objet d'une autre enquéte pour un cas similaire survenu en 2019, avec
le commentaire suivant : « c'est ce qui arrive souvent, on rencontre des filles sans connaitre
leur &ge et en fait elle était mineure » (ibid., R. 3). Lorsgue le policier lui demande pourquoi
il ne Sest pas renseigné sur son &ge, il répond que les réseaux sociaux, cela va beaucoup
trop vite (ibid., R. 8). Lorsqu'il fait le récit de leur relation sexuelle, il déclare que, juste
avant, il « n'arrivait pas a estimer son &ge », et qu'il ne « lui avait toujours pas demandé »
(ibid., p. 5). Plusloinil affirme que, depuis qu'il a appris |'age de la plaignante apres leur
relation, il « fait beaucoup plus attention ». Il sétait renseigné sur son &ge parce que « C'était
bizarre » (ibid., R. 13 in fine), son comportement était bizarre (ibid., R. 18). En effet, des
foisil avait I'impression qu'elle était expérimentée, et desfois pas (ibid., R. 11, p. 8). Enfin,
sur labase de I audition vidéo de lavictime, il apparait que son apparence physique ainsi
gue samaniere de s exprimer, y compris sa voix, témoignent de maniére indiscutable

gu’ elle est une jeune adolescente. Eu égard aux faits et €léments exposés ci-dessus, le
prévenu ne peut prétendre avoir été convaincu qu'elle avait forcément 16 ans révolus rien
gu’ a son apparence. |l est au surplus exact que le prévenu arefuseé de collaborer pour que la
plaignante puisse récupérer les messages Snapchat, 13J010

- 23 - mais qu'il a néanmoins donné le code de son téléphone ala police lorsgu'il a été
informé du mandat de perquisition. Cet é ément n'est toutefois pas décisif. C'est par
conséquent a juste titre que les premiers juges ont considéré qu’ atout le moins B.

ne s était pas préoccupé de I'age de la victime et ne pouvait donc se prévaloir d' une erreur
sur lesfaits. Mal fondé, le moyen doit étre rejeté. 4. 4.1 Invoquant une violation de I'art. 187
CP, I'appelant fait valoir que le jugement, retenant alafois qu'il savait et qu'il aurait da
vérifier, serait contradictoire. On pouvait certes lui reprocher de ne pas avoir vérifiél’ age de
laplaignante, mais celasignifiait qu'il croyait par erreur qu'elle avait 16 ans. Il ne pouvait
donc pas étre condamné pour infraction al'art. 187 ch. 1 CP, mais seulement pour infraction
al'art. 187 ch. 4 CP. 4.2 Aux termes de |'art. 187 aCP, celui qui auracommis un acte d'ordre
sexuel sur un enfant de moins de seize ans, celui qui aura entrainé un enfant de cet &ge a
commettre un acte d'ordre sexuel ou celui qui auramélé un enfant de cet &ge a un acte
d'ordre sexuel, sera puni d'une peine privative de liberté de cing ans au plus ou d'une peine
pécuniaire (ch. 1). La peine seraune peine privative de liberté de trois ans au plus ou une



peine pécuniaire si |'auteur aagi en admettant par erreur que sa victime était agée de 16 ans
au moins alors qu'en usant des précautions vouluesiil aurait pu éviter I'erreur (ch. 4).
Subjectivement, I'auteur doit agir intentionnellement, I'intention devant porter sur le
caractére sexuel de I'acte, mais auss sur le fait que lavictime est &gée de moins de 16 ans et
sur ladifférence d'ége. Le dol éventuel suffit. C'est dire que si I'auteur accepte I'éventualité
gue lejeune ait moins de 16 ans, il agit par dol éventuel et ne peut se prévaloir d'une erreur
sur I'age de lavictime (TF 6B_978/2024 du 30 avril 2025 consid. 2.1 ; TF 6B_912/2022 du
7 aolt 2023 consid. 4.1.2 ; TF 6B_887/2017 13J010

- 24 - du 8 mars 2018 consid. 3.1). En revanche, I'art. 187 ch. 4 CP vise I'hypothese ou
I'auteur adopte intentionnellement le comportement objectivement délictueux, mais en
croyant par erreur que |'enfant a atteint I'age de 16 ans, alors que cette erreur était évitable.
Si I'erreur était inévitable, I'auteur doit étre acquitté (TF 6B_978/2024 précité consid. 2.1;
7B_743/2023 du 17 mai 2024 consid. 4.1.2 ; TF 6B_887/2017 précité consid. 3.1). Savoir si
I'auteur était dans I'erreur est une question de fait, mais savoir si I'erreur était évitable est
une question de droit (ATF 102 1V 277 consid. 2a; ATF 1001V 230 consid. 1; TF
6B_543/2024 du 22 mai 2025 consid. 3.1.2). Lajurisprudence se montre exigeante dans la
définition du devoir de prudence, en cas d'hésitation sur la majorité sexuelle d'un partenaire.
Sous réserve des éventuelles circonstances concretes susceptibles de conduire 'auteur a
croire serieusement que la personne avec qui il entretient une relation de cette nature a plus
deseizeans (ATF 100 1V 232), celui qui a conscience que lavictime est proche de lalimite
de I'age de protection doit faire preuve d'une attention accrue. Il ne peut se contenter
d'évacuer ses doutes sur la base de la réponse donnée a une simple question, en particulier
lorsqu'il alapossibilité de se renseigner aupres detiers (ATF 84 1V 103). Le Tribunal
fédéral aaussi souligné que, d'expérience, de jeunes filles peuvent mentir sur leur &ge pour
étre prises au serieux par des hommes plus mdrs qu'elles et entretenir de cette maniére
I'intérét qu'elles ont suscité (ATF 85 IV 77). Ces principes résultent du simple bon sens et
de I'expérience générale. La pratique plus récente les applique encore, notamment lorsque la
différence d'age est importante et qu'il apparait qu'un partenaire sexuel pourrait étre proche
delalimitelégale (TF 6B_978/2024 précité consid. 2.2 ; TF 6B_813/2009 du 20 mai 2010
consid. 2.2 ; TF 6B_214/2007 du 13 novembre 2007, consid. 3.3). Le Tribunal fédéral ne
les atempérés que dans le cas des amours juvéniles. || Sagit, dans ce contexte, de tenir
compte de lavolonté du |égislateur de décriminaliser les situations dans lesguelles I'auteur
et lavictime ont pratiquement le méme &ge, lorsque des circonstances particulieres le
justifient ou qu'une relation amoureuse sest développée (cf. art. 187 ch. 3et 4 CP; ATF
1191V 138 consid. 3). Dans les autres cas, le partenaire le plus 13J010

- 25 - &gé ne peut se dispenser de toute vérification sur I'age de son partenaire lorsqu'il y a
des doutes sur samajorité sexuelle. Le dol éventuel est de toute maniere réalisée sil nele
fait pas (CAPE 22 février 2024/24 consid. 4.2.2). 4.3 En |’ espéce, le tribunal aretenu quele
prévenu, qui n'était plus un jeune adulte, aurait di faire plus attention, au vu des éléments
mentionnés plus haut. L 'apparence et |a maniére de |'adolescente de sexprimer, visibles sur
une photographie prise al'époque des faits et |'audition filmée par la police, donnaient a
penser qu'elle avait moins de 16 ans. Le comportement globalement désinvolte et méprisant
des regles du prévenu ne permettait pas de le suivre lorsqu'il affirmait qu'il aurait renonce a
larelation sexuelle sil avait connu I'ége de la plaignante. || a estimé que le prévenu n'avait
pas pris les précautions qu'on pouvait attendre de lui et qu'il y avait bien dol éventuel (cf.
jat, p. 27 et 28). Cette appréciation ne peut qu'étre suivie. L'appelant ne prétend pas avoir



procédé a quelque vérification que ce soit. |l ne prétend pas avoir demandé son &ge ala
plaignante et que celle-ci lui aurait menti, ce qu’il ad’ ailleurs confirmé lors des débats en
appel. Il affirme sétre fié a son apparence et a son comportement. Ce n'est pas suffisant. I
admet d'ailleurs qu'il aurait da faire plus attention (cf. jgt, p. 11). Partir du principe qu'elle a
16 ans ne signifie pas en étre convaincu par erreur. Si la plaignante lui avait affirmé avoir
16 ans, par exemple, on aurait pu admettre qu'il en était convaincu, par erreur. Le
raisonnement du tribunal, qui retient alafois que le prévenu connaissait I’ &ge de la victime,
mais que méme si on devait admettre que tel n’ était pasle cas, le prévenu ne s était
nullement préoccupé de cette question, n'est pas contradictoire. Les premiers juges sont
convaincus que le prévenu savait. Méme en admettant, par hypothése, un doute sur cet
élément, on peut atout le moins lui reprocher un défaut de précaution, puisqu’il n'a pas
méme tenté de se renseigner. En |’ absence de preuve qu'il ait effectué lamoindre
vérification, il ne saurait plaider I’ erreur. C’ est par conséquent a juste titre que les premiers
juges ont considéré que B. S était rendu coupable d’ actes d’ ordre sexuel avec
13J010

- 26 - des enfants au sens de |'art. 187 ch. 1 CP et sa condamnation doit étre confirmée. Mal
fondé, le moyen doit étreregjeté. 5. 5.1 L'appel ant estime que la peine privative de liberté est
trop sévére et réclame un sursis. Non seulement il devrait étre condamné pour le ch. 4 et
non pour le ch. 1 del'art. 187 CP, mais le jugement ne tiendrait pas suffisamment compte de
son évolution, se contredisant en estimant alafois qu'il sétait mal comporté en procédure et
qu'il avait collaboré et manifesté une prise de conscience. L'appelant ayant trouvé « une
forme de stabilité auprés de sa compagne », n‘ayant « plus commis la moindre infraction
depuis de trés nombreux mois », et « se concentr[ant] désormais sur la recherche d'une
activité professionnelle pérenne, au travers de stages d'insertion professionnelle de longue
durée », le pronostic serait favorable. 5.2 5.2.1 Aux termes de l'art. 47 CP, le juge fixe la
peine d'aprés la culpabilité de I'auteur. || prend en considération les antécédents et la
situation personnelle de ce dernier ains que I'effet de la peine sur son avenir (al. 1). La
culpabilité est déterminée par la gravité de lalésion ou de la mise en danger du bien
juridique concerné, par le caractére répréhensible de I'acte, par les motivations et les buts de
I'auteur et par lamesure dans laguelle celui-ci aurait pu éviter lamise en danger ou lalésion,
compte tenu de sa situation personnelle et des circonstances extérieures (al. 2). La
culpabilité doit étre évaluée en fonction de tous les é éments objectifs pertinents, qui ont
trait &l'acte lui-méme, a savoir notamment la gravité de lalésion, le caractére répréhensible
de I'acte et son mode d'exécution. Du point de vue subjectif, sont pris en compte I'intensité
delavolonté délictuelle ainsi que les motivations et les buts de |'auteur. A ces composantes
de laculpahilité, il faut gjouter les facteursliés al'auteur lui- méme, a savoir ses
antécédents, sa réputation, sa situation personnelle 13J010
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etc.), savulnérabilité face ala peine, de méme que son comportement apres |'acte et au
cours de la procédure pénale (ATF 142 IV 137 consid. 9.1 ; ATF 141 1V 61 consid. 6.1.1 et
les références citées ; TF 6B_654/2018 du 5 septembre 2018 consid. 3.1). 5.2.2 Aux termes
del'art. 49 a. 1 CP, si, enraison d'un ou de plusieurs actes, |'auteur remplit les conditions de
plusieurs peines de méme genre, le juge le condamne ala peine de l'infraction la plus grave
et I'augmente dans une juste proportion. Il ne peut toutefois excéder de plus de lamoitié le
maximum de la peine prévue pour cette infraction. 1l est en outre lié par le maximum légal
de chaque genre de peine. Pour satisfaire a cette regle, le juge, dans un premier temps,



fixeralapeine pour l'infraction la plus grave, en tenant compte de tous les éléments
pertinents, parmi lesquels les circonstances aggravantes ou atténuantes. Dans un second
temps, il augmentera cette peine pour sanctionner les autres infractions, en tenant la aussi
compte de toutes les circonstances y relatives (ATF 144 1V 313 consid. 1.1 ; ATF 127 IV
101 consid. 2b ; TF 6B_266/2025 du 29 aolt 2025 consid. 2.1.3). L'exigence, pour
appliquer I'art. 49 a. 1 CP, que les peines soient de méme genre, implique que le juge
examine, pour chaque infraction commise, la nature de la peine a prononcer pour chacune
d'elle. Le prononcé d'une peine d'ensemble en application du principe de |'aggravation
contenu al'art. 49 CP n'est ensuite possible que si le juge choisit, dans le cas concret, le
méme genre de peine pour sanctionner chague infraction commise. Que les dispositions
pénal es applicables prévoient abstraitement des peines de méme genre ne suffit pas (ATF
1441V 313 consid. 1.1.1; ATF 144 1V 217 consid. 2.2; ATF 138 1V 120 consid. 5.2). Si les
sanctions envisagées concrétement ne sont pas du méme genre, elles doivent étre
prononcées cumulativement (ATF 144 1V 313 consid. 1.1; ATF 142 1V 265 consid. 2.3.2;
ATF 1381V 120 consid. 5.2; ATF 137 IV 57 consid. 4.3.1). La peine privative de liberté et
la peine pécuniaire ne sont pas des sanctions du méme genre (ATF 144 1V 313 consid. 1.1;
ATF 1441V 217 consid. 2.2). 13J010

- 28 - Le juge amené a sanctionner des infractions commises antérieurement et
postérieurement a un jugement précédent doit procéder en deux temps. Tout d'abord, il doit
Sattacher aux infractions commises avant ledit jugement. Le juge doit examiner si, eu égard
au genre de peine envisagé, une application de I'art. 49 al. 2 CP entre en ligne de compte. S
tel est le cas, il doit fixer une peine complémentaire (Zusatzstrafe) ala peine de base
(Grundstrafe) en tenant compte du principe de |'aggravation découlant del'art. 49 al. 1 CP
(ATF 1451V 1 consid. 1.3 ; ATF 142 1V 265 précité et les références citées ; TF
6B_796/2024 du 20 janvier 2025 consid. 1.2 ; TF 6B_144/2019 du 17 mai 2019 consid.
4.3.1). 5.2.3 A teneur del'art. 42 a. 1 CP, le juge suspend en régle générale |'exécution
d'une peine pécuniaire ou d'une peine privative de liberté de deux ans au plus lorsqu'une
peine ferme ne parait pas nécessaire pour détourner |'auteur d'autres crimes ou délits. Quant
al'art. 43 a. 1 CP, il prévoit que le juge peut suspendre partiellement I'exécution d'une
peine privative de liberté d'un an au moins et de trois ans au plus afin de tenir compte de
fagon appropriée de la faute de I'auteur. Lorsque la durée de la peine privative de liberté se
Situe entre un et deux ans et permet donc le choix entre le sursis complet (art. 42 CP) et le
sursis partiel (art. 43 CP), I'octroi du sursisau sensde l'art. 42 CP est laregle et le sursis
partiel I'exception. Celui-ci ne doit étre prononcé que si, sous |'angle de la prévention
spéciale, I'octroi du sursis pour une partie de la peine ne peut se concevoir gue moyennant
exécution de I'autre partie. Lorsqu'il existe, notamment en raison de condamnations
antérieures, de sérieux doutes sur les perspectives d'amendement de I'auteur, qui ne
justifient cependant pas encore, al'issue de |'appréciation de I'ensemble des circonstances,
un pronostic concrétement défavorable, le tribunal peut accorder un sursis partiel au lieu du
sursistotal. On évite ainsi, dans | es cas de pronostics trés incertains, le dilemme du « tout ou
rien ». Un pronostic défavorable, en revanche, exclut tant le sursis partiel que le sursis total
(ATF 13J010
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mai 2022 consid. 1.1). Les conditions subjectives auxquellesI'art. 42 CP soumet |'octroi du
sursisintégral sappliquent également al'octroi du sursis partiel (ATF 139 1V 270 consid.



3.3; ATF 1341V 1 précité; TF 6B_1175/2021 précité). Pour formuler un pronostic sur
I'amendement de |'auteur, le juge doit se livrer a une appréciation d'ensembl e, tenant compte
des circonstances de I'infraction, des antécédents de |'auteur, de sa réputation et de sa
situation personnelle au moment du jugement, notamment de |'état d'esprit qu'il manifeste.
[l doit tenir compte de tous les éléments propres a éclairer I'ensemble du caractere de
I'accusé et ses chances d'amendement. 1l ne peut accorder un poids particulier a certains
critéres et en négliger d'autres qui sont pertinents (ATF 1351V 180 consid. 2.1 ; ATF 134
IV 1 précité consid. 4.2.1 ; TF 6B_1175/2021 précité). Le défaut de prise de conscience de
lafaute peut justifier un pronostic défavorable, car seul celui qui se repent de son acte
mérite la confiance que |'on doit pouvoir accorder au condamné bénéficiant du sursis (TF
6B_1175/2021 précité; TF 6B_489/2021 du 11 mars 2022 consid. 1.1 ; TF 6B_261/2021
du 2 février 2022 consid. 3.1.1). 5.3 En I’ espéce, la condamnation pour infraction al'art.
187 ch. 1 CP ayant été confirmée, le premier grief tombe, étant précisé que les autres chefs
d’ accusation ne sont pas contestés (cas 2.2 a 2.17 susmentionnés). Pour le reste, le tribunal a
considéré que la culpabilité du prévenu, condamné par ailleurs pour une kyrielle
d'infractions, était lourde : il Sen était pris ala sécurité publique sur les routes, avait induit
en erreur les autorités, usurpé I'identité de tiers, porté atteinte au dével oppement de la
plaignante, sans aucune considération pour les autres. Il avait récidivé a plusieurs reprises
en cours d'enquéte, et les actes d ordre sexuel avec des enfants avaient été commis alors
gu'une précédente enquéte était en cours pour le méme motif. 1l faisait preuve d'un mépris
total des régles et mentait pour Sen sortir. Le concours et les antécédents étaient des
circonstances a charge. A décharge, le tribunal a mentionné la reconnai ssance de dette
souscrite en faveur de la plaignante, a qui un acompte de 300 fr. a été versé 13J010

- 30 - troisjours avant les débats ; les excuses formulées a son égard, tempérées par le fait
gu'il latraitait de menteuse ; et I'admission de la plupart des faits, « méme si certains étaient
de toute fagon difficilement contestables ». Les peines pécuniaires prononcées dans le passé
n'ayant eu aucun effet dissuasif, les juges ont prononcé, pour lesinfractions passibles de
cette peine, une peine privative de liberté pour des motifs de prévention spéciale. Les actes
d’ordre sexuel avec des enfants, infraction la plus grave, méritaient 12 mois. Cette peine
devait étre aggravée de six mois pour la dénonciation calomnieuse, un mois pour la
contrainte, et encore 17 mois pour les multiplesinfractionsalaLCR (loi sur lacirculation
routiére du 19 décembre 1958 ; RS 741.01), pour atteindre un total de 36 mois. Examinant
ensuite si un sursis devait étre accordé, le tribunal a considéré que le pronostic était
résolument défavorable, vu les antécédents et les multiples récidives en cours d'enquéte. Le
prévenu avait encore été condamné en juillet 2024 pour injure et menaces proférées en avril
2024. |1 était toujours sans activité professionnelle. La reconnaissance des prétentions
civilesdelavictime et le versement d'un « unique » acompte, a quel ques jours des débats,
mais quatre ans apres les faits, ne permettaient pas de renverser ce diagnostic. La Cour de
céans souscrit a cette appréciation. L’ évolution alléguée par I appel ant demeure a ce jour
inexistante. L’ appelant est toujours sans emploi ; I’on ignore si son permis B a été
renouvelé, et son ancienne compagne a été entrainée dans ses ennuis pénaux, étant relevé
gu'il n’est plus en couple avec elle et qu’ une nouvelle enquéte a été ouverte pour des
violences domestiques (P. 65). La plaignante, quant a elle, a été traumatisée par cette
relation ; la peine d'un an n'est pas surfaite. Pour le reste des infractions, les aggravations
successives a 36 mois sont pleinement justifiées. |1 résulte de ce qui précede que la peine
privative de liberté d’ ensemble d’ une durée de 36 mois fixée en premiére instance est
13J010



- 31 - adéquate et doit étre confirmeée. Avec les premiers juges, on doit admettre qu'a ce
stade, le pronostic est toujours défavorable, compte tenu de I’ ensembl e des éléments
exposeés ci-dessus. | convient également de confirmer la peine pécuniaire et I’ amende
prononcées al’ encontre de I’ appelant, lesquelles n’ ont pas été contestées en appel. Il enva
de méme de |’ interdiction faite al’ appelant d’ exercer toute activité professionnelle et non
professionnelle organisée impliquant des contacts réguliers avec des mineurs au sens de
I’art. 67 a. 3 CP, vu la propension du prévenu a entretenir des relations sexuelles avec de
jeunes adolescentes. 6. 6.1 L'appelant conteste son expulsion. 1l fait valoir que cette mesure
n'est pas obligatoire en cas de condamnation al'art. 187 ch. 4 CP. En tout état de cause il
plaide le cas derigueur. Il fait valoir qu'il est arrivé en Suisse al'a&ge de huit ans, quiil y a
fait toute sa scolarité, qu'il y al'ensemble de son réseau familial et social, qu'il aunerelation
solide avec sa compagne F. , qu'il a été footballeur jusqu'a 21 ou 22 ans, qu'il fait
des efforts pour se (ré)insérer professionnellement, qu'il n‘aplus rien au Cameroun et y
serait confronté a « d'insurmontables difficultés ». 6.2 Conformément al'art. 66ad. 1 let. h
CP, le juge expulse de Suisse I'étranger qui est condamné pour actes d'ordre sexuel avec des
enfants, quelle que soit la quotité de la peine prononcée a son encontre, pour une durée de
cing aquinze ans. L'art. 66aal. 2 CP prévoit que le juge peut exceptionnellement renoncer a
une expulsion lorsgque celle-ci mettrait I'étranger dans une situation personnelle grave et que
les intéréts publics al'expulsion ne I'emportent pas sur I'intérét privé de I'étranger a
demeurer en Suisse. A cet égard, il tiendra compte de la situation particuliére de I'étranger
qui est né ou qui agrandi en Suisse. Les conditions posées par cette disposition sont
cumulatives (ATF 144 1V 332 consid. 3.3). 13J010
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étre appliquée de maniére restrictive (ATF 149 1V 231 consid. 2.1.1 ; ATF 146 IV 105
consid. 3.4.2 ; ATF 144 1V 332 consid. 3.3). Il convient de sinspirer des critéres énoncés a
I'art. 31 OASA (ordonnance du 24 octobre 2007 relative al'admission, au s§our et a
I'exercice d'une activité lucrative ; RS 142.201) et de lajurisprudencey relative. L'art. 31 a.
1 OASA prévoit qu'une autorisation de s§our peut étre octroyée dans les cas individuels
d'extréme gravité. L'autorité doit tenir compte notamment de I'intégration du requérant
selon les criteresdéfinisal'art. 58aal. 1 LEI (loi fédérale sur les étrangers et I'intégration ;
RS 142.20), de la situation familiale, particuliérement de |a période de scolarisation et de la
durée de la scolarité des enfants, de la situation financiére, de la durée de la présence en
Suisse, de I'état de santé ainsi que des possibilités de réintégration dans I'Etat de
provenance. Comme laliste de l'art. 31 al. 1 OASA n'est pas exhaustive et que |I'expulsion
reléve du droit pénal, le juge devra également, dans I'examen du cas de rigueur, tenir
compte des perspectives de réinsertion sociale du condamné (ATF 149 1V 231 précité
consid. 2.1.1 ; ATF 144 1V 332 précité consid. 3.3.2). Enregle générale, il convient
d'admettre |'existence d'un cas de rigueur au sensde I'art. 66a al. 2 CP lorsque I'expulsion
constituerait, pour I'intéressé, une ingérence d'une certaine importance dans son droit au
respect de savie privée et familiale garanti par la Constitution fédérale (art. 13 Cst.) et par
le droit international, en particulier I'art. 8 CEDH (ATF 149 |V 231 précité consid. 2.1.1;
146 1V 105 consid. 3.4.2). L'art. 8 par. 1 CEDH dispose gque toute personne a en particulier
droit au respect de savie privée et familiale. Une ingérence dans |'exercice de ce droit est
possible, selon I'art. 8 par. 2 CEDH, pour autant qu'elle soit prévue par laloi et qu'elle
constitue une mesure qui, dans une société démocratique, est nécessaire a la securité
nationale, ala sireté publique, au bien-étre économique du pays, aladéfense del'ordre et &
la prévention des infractions pénales, ala protection de la santé ou de lamorale ou ala



protection des droits et libertés d'autrui. Pour se prévaloir du droit au respect de savie
privée au sensdel'art. 8 par. 1 CEDH, I'&ranger doit établir I'existence de liens sociaux et
professionnels spécialement intenses 13J010

- 33 - avec la Suisse, notablement supérieurs a ceux qui résultent d'une intégration ordinaire.
Le Tribunal fédéral n'adopte pas une approche schématique qui consisterait a présumer, a
partir d'une certaine durée de séjour en Suisse, que I'étranger y est enraciné et dispose de ce
fait d'un droit de présence dans notre pays. Il procéde bien plutét a une pesée des intéréts en
présence, en considérant la durée du s§our en Suisse comme un élément parmi d'autres et
en n'accordant qu'un faible poids aux années passées en Suisse dans I'illégalité, en prison ou
au bénéfice d'une simple tolérance (cf. ATF 134 11 10 consid. 4.3 ; TF 6B_348/2023 du 28
avril 2023 consid. 2.4 ; TF 6B_1116/2022 du 21 avril 2023 consid. 3.1.2). Un séjour |égal
de dix années suppose en principe une bonne intégration de |'étranger (ATF 144 | 266
consid. 3.9). Par ailleurs, un étranger peut se prévaloir del'art. 8 par. 1 CEDH (et del'art. 13
Cst.), qui garantit notamment le droit au respect de lavie familiale, pour sopposer a
I'éventuelle séparation de safamille, pour autant qu'il entretienne une relation étroite et
effective avec une personne de sa famille ayant le droit de résider durablement en Suisse
(ATF 14411 1 consid. 6.1 ; ATF 1391 330 consid. 2.1). Lesrelations familiales visées par
I'art. 8 par. 1 CEDH sont avant tout celles qui concernent lafamille dite nucléaire, soit
celles qui existent entre époux ainsi qu'entre parents et enfants mineurs vivant en ménage
commun (cf. ATF 144 11 1 précité consid. 6.1 ; ATF 135 1143 consid. 1.3.2). 6.3 Vu ce qui
précede, I'appelant ne peut que plaider e cas de rigueur. A ce sujet, les premiers juges ont
estimé que |'intégration professionnelle et sociale en Suisse était médiocre, que le prévenu,
abient6t 27 ans, n'avait suivi aucune formation, n’ avait occupé aucun emploi stable,
profitant du systéme pour vivre ala charge de la société et se complaisant dans|'oisiveté. Sa
situation financiére était obérée et il n'avait toujours qu'un permis B. Il avait une petite
amie, mais ne vivait pas avec elle et celle-ci sSétait plainte de violences. Sesrelations avec
samere n’ éaient pas au beau fixe. Il n'avait pas de projet réaliste d'intégration en Suisse. I
ne serait pas insurmontable pour lui de sintégrer au Cameroun, pays francophone ou il était
né et avait vécu enfant et ou il avait encore de 13J010
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I'intérét public al'expulsion I'emportait sur I'intérét privé du prévenu a demeurer en Suisse.
La culpabilité du prévenu commandait une expulsion pour 10 ans. On peut souscrire a ce
raisonnement. |1 ressort du jugement gque le prévenu a commenceé a occuper les autorités
pénales avant méme de devenir majeur et qu'il n'a non seulement pas accompli de formation
mai s pas non plus obtenu de certificat de fin d'études. A sadécharge, il semble que samére
avait des difficultés car il y aeu une curatelle éducative confiée ala DGEJ. Le prévenu a été
incarcéré durant quel ques jours ou semaines en février 2024 en raison d'amendes impayées.
Il adga participé a une mesure d'insertion et & des stages, sans que celan'aboutisse arien. I
pourrait tout aussi bien rester inactif ou s 'adonner a desloisirs comme le football au
Cameroun. Ni sarelation conflictuelle avec sa compagne — dont il est désormais séparé — ni
celle avec samere ne sauraient justifier un cas derigueur. En |’ état, son permis B n’a pas
€été renouvelé et rien ne le retient en Suisse ; il pourraenvisager une réinsertion sociale et
professionnelle dans son pays d origine. Pour étre complet, il convient de souligner que

I’ appelant ne dispose d’ aucun motif d'asile personnel afaire valoir et que le fait qu'il ait
obtenu le statut de réfugié pour des motifs liés a samere n’ empéche pas son expulsion (P.
77 et ses annexes). Ainsi, rien de s oppose au prononce de cette mesure. Au vu de



I’ ensembl e des éléments qui précedent, il apparait que |’ expulsion ne mettrait pasle
prévenu dans une situation personnelle grave et qu’ en tout état de cause I’ intérét public a
son expulsion prime son intérét privé a demeurer en Suisse, de sorte que la mesure doit étre
confirmée. Ladurée de 10 ans, qui n'est pas contestée en tant que telle, sera également
confirmée. Elle tient compte de fagcon adéquate de |’ ensemble des circonstances précitées.
7. Compte tenu de la confirmation de sa condamnation, c'est ajuste titre que lesfrais
judiciaires de premiére instance ont é&é mis ala charge de |'appel ante en application de |'art.
426 al. 1 CPP. 13J010
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confirmé. Me Matthieu Corbaz, défenseur d’ office de |’ appelant, a produit une liste de ses
opérations faisant état de 18.48 heures d’ activité au tarif d’ avocat breveté. Il n'y apaslieu
de s écarter du temps allégué. En définitive, ¢’ est uneindemnité totale de 3797 fr. 50 qui
sera allouée a Me Matthieu Corbaz pour la procédure d’ appel, correspondant a une activité
d’avocat de 18.48 heures au tarif horaire de 180 fr., par 3'326 fr. 40, a des débours
forfaitaires a hauteur de 2 % des honoraires admis, soit 66 fr 50, a une vacation a 120 fr.
(art. 3bisa. 3 RAJ) et aun montant de 284 fr. 55 correspondant ala TV A au taux de 8,1 %
sur le tout. Laliste des opérations produite par Me Germain Quach, conseil d'office des
parties plaignantes, fait état de 2h45 d’ activité d’ avocat. |l n'y a pas lieu de sécarter du
tempsains allégué, si ce n'est pour y ajouter une heure pour tenir compte de la durée des
débats d'appel. C'est ainsi une indemnité de 874 fr. qui sera alouée a Me Germain Quach,
correspondant a 3h45 d'activité d'avocat au tarif horaire de 180 fr., par 675 fr., a des débours
forfaitaires a hauteur de 2 % des honoraires admis, soit 13 fr. 50, a une vacation a 120 fr. et
aun montant de 65 fr. 50 correspondant ala TVA au taux de 8,1 % sur letout. Vu I’issue de
la cause, lesfrais de la procédure d’ appel, par 3'260 fr., constitués des émoluments de
jugement, par 2'860 fr., et d’audience, par 400 fr. (art. 21 a. 1 et 2 TFIP), ainsi que desfrais
imputables ala défense d’ office et al’ assistance gratuite, par 4'853 fr. 50 au total, seront
mis alacharge del’ appelant, qui succombe. L’ appelant seratenu de rembourser al’ Etat de
Vaud les indemnités mises a sa charge des que sa situation financiére le permettra (art. 135
a. 4 CPP). 13J010
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