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Erwagungen

E.11
L es parties peuvent attaquer une ordonnance de non-entrée en matiere rendue par le

Ministere public en application de |’ art. 310 CPP dansles dix jours devant I’ autorité de
recours (art. 310 al. 2, 322 a. 2 et

-5-394a.1CPP; cf. art. 20 al. 1 let. b CPP) qui est, dans le canton de Vaud, la Chambre
des recours pénale du Tribunal cantonal (art. 13 LVCPP [loi vaudoise d’introduction du
Code de procédure pénale suisse du 19 mai 2009 ; BLV 312.01] ; art. 80 LOJV [loi
vaudoise d' organisation judiciaire du 12 décembre 1979 ; BLV 173.01]).

E.12

En I’ espéce, le recours a été déposé en temps utile, auprés de I autorité compétente et dans
les formes prescrites (art. 385 a. 1 CPP), de sorte qu'il est recevable.

E.2

Larecourante reproche ala procureure d’ avoir considéré qu’ aucun soupgon suffisant
justifiait I’ ouverture d’ une enquéte pénale al’ encontre de A.W. . Dansce
contexte, la question de la qualité pour recourir de H. Se pose.

E.21

Aux termes de |'art. 382 a. 1 CPP, toute partie qui a un intérét juridiquement protégé a

I’ annulation ou ala modification d’ une décision a qualité pour recourir contre celle-ci. Le
recourant n’ est au bénéfice d’ un intérét juridiquement protégé que s'il est directement
atteint, ¢’ est-a-dire 1ésé, dans ses droits par |la décision attaguée. Lorsgue la norme protege
un bien juridique individuel, laqualité de |ésé appartient au titulaire de ce bien (ATF 138 1V
256 consid. 2.3 ; ATF 1291V 95 consid. 3.1 ; ATF 126 IV 42 consid. 2a; ATF 117 1a 135
consid. 2a; Perrier Depeursinge, in : Kuhn/ Jeanneret/Perrier Depeursinge [éd.],
Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, 2e éd., Bale 2019, nn. 6 et 8 ad art.
115 CPP). Pour déterminer si une personne est |ésée par une infraction, il convient
d’interpréter le texte de la disposition pour savoir qui est le titulaire du bien juridique que
celle-ci protege (Perrier Depeursinge, op. cit., nn. 8 et 11 ad art. 115 CPP; TF 6B_252/2013
du 14 mai 2013 consid. 2.1).

E.22

L'art. 117 al. 3 CPP prévoit que lorsgue les proches de la victime se portent parties civiles
contre les prévenus, ils jouissent des

- 6 - mémes droits que lavictime. Le proche de lavictime est défini al'art. 116 al. 2 CPP; il
S agit notamment des pére et mere de lavictime. Selon lajurisprudence fédérale, les termes
« se portent partie civile » de la version francaise doivent sinterpréter dans le sens de faire



valoir des prétentions civiles, comme I’ attestent les versions allemande et italienne («
Machen die Angehdrigen des Opfers Zivilanspriiche gelten »; « se fanno valere pretese
civili »). Par « mémes droits », il faut entendre notamment le droit pour le proche de se
constituer partie plaignante comme demandeur au civil, le cas échéant aussi au pénal.
Toutefois, le droit du proche de se constituer partie plaignante implique, ce que confirme la
combinaison desart. 117 a. 3 et 122 al. 2 CPP, qu'il fasse valoir des prétentions civiles
propres dans la procédure pénale. Autrement dit, le proche de la victime ne peut se
constituer partie plaignante que sil fait valoir des prétentions civiles propres dans la
procédure pénale. Cette exigence est spécifique au proche de lavictime et ne vaut pas pour
le1ésé ou lavictime, lesquels peuvent en effet se constituer partie plaignante au pénal
indépendamment de conclusions civiles (cf. art. 119 a. 2 CPP; ATF 139 1V 89 consid.
2.2).

E.23

En I'occurrence, e bien juridique protégé par I'art. 187 CP est le dével oppement du mineur
et celui protégé par I'art. 189 CP est lalibre détermination en matiére sexuelle, en
I'occurrence celle de B.W. . Il sensuit que larecourante n'est pas elle-méme |ésée
par les infractions en question. Elle n‘a donc pas personnellement un intérét juridiquement
protégé au recours. B.W. est une victime présumée au sensdel'art. 116 al. 1 CP.
Larecourante peut étre qualifiée de proche de B.W. selon l'art. 116 al. 2 CPP.
Toutefois la recourante n'a pas pris de conclusion civile propre dans la procédure pénale en
cours. Deslors qu'elle n'a pas la qualité de partie plaignante, elle ne saurait fonder sa qualité
pour recourir sur ce statut particulier.

-7-

E.3

Il reste encore a déterminer si larecourante, qui est a priori toujourstitulaire de I'autorité
parentale, peut recourir en sa qualité de représentant 1égal de safille.

E.31

L'art. 306 al. 3 CC prévoit que I'existence d'un conflit d'intéréts entraine de plein droit lafin
des pouvoirs des pére et mére pour I'affaire en cause. L'existence d'un conflit d'intéréts
Sexamine de maniére abstraite (Schwenzer/Cottier, in : Honsell, Vogt, Geiser [éd.], Basler
Kommentar, Zivilgesetzbuch |, 5e éd., Bale 2014, n. 4 ad art. 306 CC, p. 1690, et les réf.
cit.). En d'autres termes, une mise en danger abstraite des intéréts de I'enfant suffit. Pour une
partie de la doctrine, lamére ne serait en particulier pas habilitée a représenter I'enfant dans
le cadre d'une procédure pénale introduite contre le pere, et celaméme apreés le divorce
(Hegnauer, Kann die Mutter das Kind im Strafverfahren gegen den Vater vertreten ?, in :
ZVWIRDT 1994, pp. 152 ss, spéc. pp. 153-154). En présence d'un conflit d'intéréts, le
parent concerné n'a plus le pouvoir de représenter I'enfant, méme si un curateur de
représentation n'a pas encore été désigné (ATF 145 111 393, JdT 201911 377 ; TF

6B _707/2014 du 18 décembre 2014 consid. 1.3.2 et lesréf. cit. ; CREP 9 février 2021/121
consid. 3).

E.32

LaCirculaire du Tribunal cantonal n° 41 du 16 septembre 2016 relative ala représentation
deI’enfant dans les procédures pénales prévoit, elle aussi, qu’ en présence d' un conflit
d’intéréts entre le parent et I’ enfant mineur, il faut désigner un avocat comme curateur de



I”enfant (art. 306 al. 2 CC) et solliciter I’ assistance judiciaire. Selon cette circulaire,
|” assistance judiciaire est accordée al’ enfant indépendamment de la situation financiéere des
parents.

E.33

En I'espéece, il ressort du dossier que le prévenu avu son droit de visite sur safille limité
durant la procédure d'enquéte. Celle-ci a été ordonnée afin notamment de déterminer sil y
avait lieu de retirer alarecourante la garde de safille. 1l y aclairement un large contentieux
entre les parents autour de B.W. , ce d'autant que le prévenu arevendiqué la garde
et que I'expertise du CURML arrive a pareille

- 8 - recommandation. Dans ces conditions, force est de constater |'existence d'un conflit
d'intéréts, atout le moins abstrait. Cela est d'autant plus vrai dans le cas présent, ou un
proces civil est pendant entre les parents au sujet du sort de I'enfant. Conformément ala
jurisprudence rappel ée ci- dessus (cf. consid. 3.1 supra), le fait que le Service de protection
des mineurs, qui N’ a pas de mandat de représentation dans le cadre de |a procédure pénale,
ne peut agir au nom de |'enfant, ne permet pas au parent qui, comme la recourante, se trouve
dans une situation de conflit d'intéréts, méme abstrait, de continuer a représenter son enfant
dans la procédure pénale dirigée contre |'autre parent.

E.4

Compte tenu de ce qui précede, la Chambre de céans considere qu'en raison d'un conflit
d'intéréts, la recourante n'a désormais plus le pouvoir de représenter son enfant dansle
cadre de la présente procédure ni, par conséquent, de déposer un recours en son nom (cf.
CREP ler mars 2021/198 consid. 2.4 ; CREP ler février 2019/42 consid. 2.2.1 ; CREP 8
janvier 2016/22, consid. 2.4). Le recours doit par consequent étre déclaré irrecevable. Les
frais de la procédure de recours, constitués en |’ espéce du seul émolument d'arrét (art. 422
a. 1 CPP), par 880 fr. (art. 20 al. 1 TFIP [tarif desfrais de procédure et indemnités en
matiere pénale du 28 septembre 2010 ; BLV 312.03.1]), seront misalacharge dela
recourante, qui succombe (art. 428 al. 1 CPP). Par ces motifs, la Chambre des recours
pénale prononce: . Le recours est irrecevable. 11. Lesfraisd arrét, par 880 fr. (huit cent
huitante francs), sont mis alacharge de H. 1. L’ arrét est exécutoire.

-9- Leprésident : Lagreffiere: Du Le présent arrét, dont la rédaction a été approuvée a
huis clos, est notifié, par I'envoi d'une copie compléte, a: - Me Robert Assael, avocat (pour
H. ), - Ministere public central, et communiqué a: - Mme la Procureure de

I’ arrondissement du Nord vaudois, - A.W. , par I’envoi de photocopies. Le présent
arrét peut faire I'objet d'un recours en matiéere pénale devant le Tribunal fédéral au sens des
art. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral ; RS 173.110). Ce recours doit
étre déposé devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la notification de
I'expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF). Lagreffiere:
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